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To60 eesmirk ja alusinfo

Too eesmérgiks on kaardistada Navesti joe (VEE1131600, kogupikkus 101,6 km,
koguvalgala 3004,2 km?) kogumi Navesti_1 (pikkus ligikaudu 11 km), kesise koloogilise
potentsiaali pohjused ning joe valgalale jddvate koormusallikate osakaalud, kirjeldada
nende mdju vihendamise meetmeid ning tdhusust. Leida kohased meetmed jde seisundi, sh
hiidromorfoloogiliste tingimuste parandamiseks ning tootada vilja veekogu tervendamise
tegevusplaan.

Keskkonnaagentuuri (KAUR) andmetel' on Navesti 1 seisundiks ,kesine 6koloogiline
potentsiaal” ja mitte hea seisundi pohjusena on vilja toodud morfoloogia. Navesti joe
tilemjooks kuulub 13,49 km pikkuselt, Jaravere oja suudmest kuni Tallinn-Tartu mnt
truubist 6,22 km kaugusele vastuvoolu (seega pohimotteliselt ldhteni), ehk enam kui
Navesti_1 kogumi ulatuses, riigi poolt korras hoitavate iihiseesvoolude loetellu.? Lohe,
joeforelli, meriforelli ja harjuse kudemis- ja elupaikade nimistu 16ik algab joel vahetult
Navesti 1 kogumi jirel.’ Jdgi on médratletud tugevasti muudetud veekogumiks (TMV),
kuid on tehtud ettepanek maidrata see looduslikuks pinnaveekogumiks (LV) ja
kalanduslikult viheoluliseks veekogumiks (KAVO).

Riiklikku hiidrobioloogilist seiret Navesti 1 kogumil tehtud ei ole. Kéesoleva t66 kéigus
kaidi 161k 5.08.21 toimunud vilitéddel suuremas ulatuses 1dbi, kaardistati joe elupaigad ja
hiidromorfoloogia. Seirepiiiike ei tehtud.

Kogum on kogu pikkuses dgvendatud ja siivendatud. KAUR’i hiildromorfoloogia (HUMO)
analiiiis annab looklevusteguriks 1,049, mis on omane lksnes sirgetele tehissidngidele.
Séngi tilemised 6,5 km on hariliku kitsa pdlluvahekraavi ilmega, mille {ihe meetri laiust
pohja katab muld vOi rohukamar ja ndlvadel kasvab valdavalt 3-5 aastane vOsa, sh
pollumaid labivas osas. Vilitod pédeval oli see joesdngi 101k tdiesti kuiv. Pinnasemirkide
jargi vois oletada harilikku veetaset u 0,15 m kdrguselt.

Singi ilme muutub Tallinn-Narva mnt-st alates. Maanteetruup on paigaldatud hésti ja vee
olemasolul pole kaladele siit ldbiliikumine probleem. Sing on siin u 1,5 km pikkuselt
16hatud paas-aluspdhja. Séngipdhja laius ulatub kahe meetrini, seda katavad eri suuruses
paetiikid ja -klibu. Esineb paljast paeplaati. Sete puudub. Kallaste korgus on u kaks meetrit
ja ndlvus véga jérsk (~1:2). Pollumaa ulatub singini, kaldandlvadel on 1-2 aastast vdsa.
Vesi ilmus sidngi ajuti u 200 m maanteest allpool. Siigavamad lombid ulatusid 0,15 m-ni,
tavapdrane veetase voOis olla neist u 0,4 m korgemal. Sellel 18igul leiti moned forelli
kudepesad ja lompidesse oli jadnud l10ksu ohtralt 0+ joeforelli noorjarke. Kui vélja arvata
veepuudus, sobib siinne kivirohke pdhi ideaalselt noorforellide kasvualaks.

1 https://keskkonnaagentuur.ee/pinnaveekogumite-seisundiinfo
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(RT 111, 06.11.2018, 1).
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Kamseni tee all olevas binokkeltruubi vasakus harus voolas ligikaudu 2 1/s vooluhulk, mis
norgus truubi jdrgselt paigaldatud betoonplaatide alla. Ka kuni paarkiimmend korda
suuremate madalveeaegsete vooluhulkade juures on kaladele siit 1dbipdds raskendatud.
Sdngi laius ulatub truubijargselt kolme meetrini ja pajuvosa kaldail on 3-4 aastane, kattes
pealt kogu singi. Kaldad madalduvad 1...1,2 m korgusteks. Pohi on endiselt kdva,
sisaldades mdodukalt vdiksemaid paetiikke. 0,5 km Kamseni tee truubist allavoolu oli
kogumil jarjestikku kaks madalat (0,3 ja 0,2 m) hiljuti rajatud koprapaisu, mis hoidsid
sdngis monevorra vett. Metsavahelise joeldigu kaldad on kasvanud valdavalt korgesse
vOssa, kohati avatud paikades leidub joes jogitakja puhmaid ja tarnu.

Kogumi alumisel kilomeetril on maérgata moningast looduslikkuse taastumist. Esineb
iiksikuid veidi suuremiad kive ja ndrgalt kujunenud siivik-pdikmadalik mustrit. Ohukese
kihiga settepdhjalised aeglase vooluga 18igud vahelduvad kiviste-kruusaste ja
kiirevoolulistega. Singi laius ulatub 4...5 m-ni, kuid madalveeaegne vooluhulk tiitis sellest
varieeruvalt vaid 0,7...2,0 m. Vooluhulk ulatus ~20 1/s-ni ja veetase kdikus 0,05...0,2 m,
iiksikutes aukudes 0,5 meetrini. Jogitakjale lisaks leidus lemlesid. Kallaste valdav kdrgus
viheneb veelgi u 0,5...1,0 m. Mdlemad alumise otsa truubid Kadastiku tee ja Imavere-
Karksi-Nuia tee all olid kaladele lébitavad.

Joeforellientusiasti ja Eesti Maaiilikooli spetsialisti Raul Pihu vaatlusinfo kohaselt jadb
Navesti jogi kogumi 1 piires vihmavaestel suvedel regulaarselt tdiesti kuivale. Piisiv
veetdide sdilib singis alles Imavere-Karksi-Nuia maanteest monisada meetrit allpool enne
Lauka peakraavi.

Kogumi pikkusest on Navesti sédng timbritsetud pdllumaadest tihelt voi kahelt poolt 5,4 km
pikkuselt ehk 49% ulatuses. Sellest leidub arvestatavat, ehk védhemalt 10 m laiust
puhverriba pdllu ja joeséngi vahel vihem kui 100 m pikkuselt.

Hinnang Navesti joe Navesti_1 kogumile ja selle 6koloogilisele potentsiaalile.

Navesti joe iilemjooksu Navesti 1 6koloogilise potentsiaali méddravad peamiselt dra kaks
tegurit. Joe Ogvendatus ja suvine veevaegus. Suur ohutegur on lisaks kuulumine
maaparanduse Uhiseesvoolude hulka. See sisaldab endas riski regulaarseteks sidngi
,korrastustoodeks”. Viimastel aastatel pole risk kiill realiseerunud, aga kuni see on olemas,
on vihe voimalusi kogumi head 6koloogilist potentsiaali saavutada.

Navesti 1 veevaegus voib tuleneda looduslikest tingimustest (allikate vdhene esinemine)
ja/voi ulatuslikest melioratsioonitoddest. Viimased voivad olla liheks allikavee vdhesuse
pohjuseks, kuna sadevesi voolab kiiremini minema pinna-dravooluna, ega tdida piisavalt
piirkonna pohjavee varusid, mille toitel voiks joe voolureziim olla stabiilsem, sealhulgas
tagatud madalveeperioodidel. Veevaeguse sagedust joeldigul teada pole, kuid arvestades, et
tegemist on tehissdngiga, mis vdga ldhedal paasaluspohjale voi koguni selle sees ja
iilemjooksu iilemist osa on varasemalt* mainitud veevaesena, on tdenioline, et 2021. aasta
kuuma ja pouase suve aegne kuivus polnud erakordne. Seda kinnitas ka iilalpool mainitud
spetsialist. Veereziimi osas joe seisundi parandamise voimaluste hindamiseks tuleks seirata
joe vooluhulkasid aastaringselt, eriti aga madalveeperioodidel, pikema aja viltel.
Analiitisida andmeid ning katseliselt sulgeda vai timber teha (immutades siisteemist kogutd
vee pinnasesse) moni joe kesk- voi lilemjooksu suurematest maaparandussiisteemidest, et
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testida selle mdju podhjaveereziimi muutustele. Kuivord forelli noorjargud olid joes
koorunud, tuleb hinnata, et talvist kuivale jddmist, vdhemalt moddunud talvel, sel 16igul ei
olnud. Veeolude vdimaliku taastamise meetmete tipsem hindamine viljub aga kiesoleva
t60 mahust. Seetdttu saab siinkirjutaja liksnes soovitada sellele tdhelepanu pdorata ning
kogumi hindamisel ajuti esineva veevaegusega arvestada.

Navesti 1 joeldigu kogu pikkuses sirgeks ja siigavate jarskude kallaste vahele kaevatus on
vihendanud selle looduslikkust darmuslikult. Ajapikku on joed teatud piirides voimelised
nii vertikaalset kui horisontaalset looklevust uuesti taastama, kuid Navesti 1 kogum on
olulises osas lohatud pae sisse, kus isetaastumisega arvestamine on pigem teoreetiline.
Siiski saab loodusilmelisuse tekkele teatavas osas kaasa aidata 14bi joe tervendusmeetmete.
Need on allpool vilja pakutud. Kuid, kuni jogi jadb kuuluvaks maaparanduse eesvoolude
hulka, mis tdhendab selle reguaarset ,,puhastamist”, pole motet joe taastamisse investeerida.
Maaparanduslik joe korrastamine on olemuslikus vastuolus joe 6koloogilise toimivuse ja
hea seisundiga. Kogumi 6koloogilise potentsiaali tdstmiseks on iiks oluline meede arvata
see alumises pooles vilja riigi poolt korras hoitavate iihiseesvoolude loetelust.

Tabelis 1 on toodud Navesti joe Navesti 1 kogumi hea Okoloogilise potentsiaali
saavutamisel olulised hiidromorfoloogilised kvaliteedielemendid, hinnang nende praegusele
seisule ja lithidalt osundatud meetmed olukorra parenduseks. Milliseid ja mil méiéral neist
kasutada, on toodud viimases peatiikis.

Tabel 1. Navesti 1 vooluveekogumi hea 6koloogilise potentsiaali saavutamist limiteerivad
hiidromorfoloogilised kvaliteedielemendid ja voimalikud leevendusmeetmed.

Jrk | Kvaliteedielement Olukord Rehabilitatsioonimeede

1 | Séngi horisontaalne Viga halb Meandrite taastamine
looklevus

2 | Séngi vertikaalne Viga halb Tehiskérestike rajamine
looklevus

3 | Kivise-kruusase pohja | Hea Tehiskérestike rajamine
olemasolu

4 | Sangi karedus Kesine Suuremate, d =0,2...0,8 m,

kivide lisamine, puutiivede
vette langetamine

5 | Lamm Puudub kogu ulatuses Kallastele laiendite,
madalveesdngide rajamine

6 | Puhvertsoonid kallastel | Olemas 2%-1 pollumaadest | Kokkulepped maaomanikega

7 | Veepinna varjatus Hea Séilitada Idunakiilje puistut

8 | Veereziim Halb Seirata ja katseliselt sulgeda
maaparandussiisteeme.

9 | Tokestamatus Hea Ohjeldada kobraste tegevust
ja parandada Kamseni truubi
labitavust.

10 | Maaparandussiisteemid | Koik ilma settebasseinide | Rajada settebasseinid koos
ja mérgaladeta mirgaladega

Kokkuvdttes on senise praktika jatkudes Navesti 1 kogumi hea 6koloogilise potentsiaali
saavutamine ettendhtaval ajaskaalal ebareaalne. Seda vihemalt kogumi tilemisel 6...7 km-1.
See 101k, Tallinn-Tartu maanteest ldhteni, on otstarbekas jitta kogumiarvestusest vilja.




Samas oleks védga soovitav rakendada sel 10igul maaparandussiisteemide tdiustamise
meetmeid (vt viimane ptk), mis panustaks alumise kogumi-poole seisundi paranemisse.

Kogumi 16iku Tallinn-Tartu mnt-st Imavere-Karksi-Nuia mnt-ni (4,3 km) ei saa selle
praeguses seisundis liigitada LV-ks, v-a selle alumine u 500...600 m. Samas ei ole forelli
sigimispaigana kasutuses olevana pohjust liigitada kogumi seda 16iku KAVO-ks. Kuid, kui
leiab kinnitust regulaarne (kord 5 a jooksul voi sagedasem) vee puudumine 1d6igust, on see
pohjendatud. Kogu selle 16igu hea dkoloogilise potentsiaali saavutamiseks on esimene
eeldus selle vilja arvamine riigi poolt korrashoitavate iihiseesvoolude hulgast.

Teine eeldus on joe hiidromorfoloogiliste tingimuste parandamine, et taastada joe
elupaigaline viirtuslikkus. Seda vdhemalt kogumi-osa iilemise 3,8 km ulatuses Tallinn-
Tartu maanteest Kadastiku tee truubini. Viga soovitav oleks timber ehitada ja tdiustada joe
valgalal olevaid maaparandussiisteeme biogeenide kinnipidamiseks ja pdhjaveevarude
tdiendamiseks. Praeguse teadmise kohaselt on otstarbekas siilitada selle 16igu méiirang
TMV-na. Tabelis 2 on pakutud sellele hea ja maksimaalse Okoloogilise potentsaali
indikaatorid.

Tabel 2. Navesti 1 kogumi alumise poole hea ja maksimaalse 6koloogilise potentsiaali
(OP) indikaatorid ja vastavad viirtused TMV-na hindamiseks.

Indikaator Hea OP Maksimaalne OP
Pdhjaloomastik Seisundihinnang: kesine Seisundihinnang: hea
Kalastik Seisundihinnang: kesine Seisundihinnang: hea
Forelli arvukus 0+ ja 1+ vanuseriihmad esindatud | 0+ ja 1+ vanuseriihmade
arvukus keskmine v0i enam

Ettepanekud Navesti joe Navesti_1 kogumi hiidromorfoloogiliste tingimuste
parandamiseks ning elupaikade taastamiseks.

Nagu mérgitud, tasub elupaikade taastamisega tegeleda liksnes juhul, kui on tagatud nende
sdilimine ja vilditud maaparanduslike nn korrastustodde perioodiline laastamistoo.
Arvestades joesdngi kuivaks jadmist ja kogumi {ilemise osa vidikesemddtmelisuse tottu
piiratust elupaigana, on soovitav piirduda hiidromorfoloogiliste parendustéodega kogumi
alumisel 3,8...4,3 km-l Tallinn-Tartu mnt-st allavoolu. Kompleksse lahendamise jaoks
tuleks esmajones sel 10igul, soovitavalt kogumi kogu valgalal tegeleda ka maaparandus-
stisteemidega (vt allpool pt 6.). Suuremaid siisteeme suubub kogumi piires jokke kaheksa,
millele lisaks u teist sama palju vdiksemaid kraave.

1. Kaldajoone kujundamine ja iileujutus-sidngide ehk lammialade rajamine. Navesti 1
kogumi piires on selleks siigavale kaevatud séngi ja raskesti toddeldava pinnase tottu
vOoimalusi vdhe ja seda meedet tuleb lugeda teisejarguliseks. Samas tuleb selle
kasutamisel rajada see jdrjekorras esimesena. Joe uurimine nditas, et setteid tekib
parendamiseks sobivas joeosas pigem tagasihoidlikult. Seetdttu voiks seda meedet
kaaluda iiksnes Kamseni tee ja Kadastiku tee vahelises 1digus ja vaid kohati. Setete ja
biogeenide eemaldamisel on kogumis suurem potentsiaal maaparandusiisteemide
timberehitamisel. Kohtades, kus geodeesia niditab lammialade rajamise vdimalikkust ja
maaomanikega kokkuleppele joutakse, tuleks kaevata sdng kohati laiemaks, luues
sellele pohja ristldike nagu nididatud joonisel 1. Paese pdhja tdttu, vOib paljudes




kohtades piirduda ristldikega nagu ndidatud joonisel 2, tdiendades madalveesingi seda
kitsendava kivimaterjaliga. Selliselt luuakse erineva vooluhulga puhuks erineva
suurusega singi ristldiked, tagatakse igasuguse vooluhulgaga elustikule litkumiseks
piisav veetdide ning loomulikud settimise ja biogeenide talletumise kohad (lammialad).
Soovituslik on rajada joega kiilgnev lamm 2...3 korda laiem keskmise vooluhulga
mahutamiseks (min 0,2 m veetasemega) vajalikust sdngiosast. Mdotmeid pole vaja
jalgida koikjal iihesuguse tdpsusega — loodusliku vooluveekogu juurde kuulub
varieeruvus kdiges.
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Joonis 1. Kraavist joeks kujundamise skeem. Séngilaiendusega luuakse suurveega uputatav
lamm, pohisdngi siivendatakse madalveesdng. MVT — madalveetase, NVT — normaalne ehk
keskmine veetase, KVT — korgveetase.

Joonis 2. Kraavist joeks kujundamise skeem 1dbi sdngilaienduse kaevamisega suurvee
uputatava lammi rajamise. NVT — normaalne ehk keskmine veetase, KVT — kdrgveetase.

2. Kividest ja kruusast tehiskérestike rajamine. Need voiks olla madalate (h=0,2...0,4 m)
paiskérestike kujul, mille lang jaab 1..2% vahemikku. Kaérestikud peaks olema
valdavalt tehtud kruusast (fraktsioonid 5...60 mm, sh ?/3 mahust 20...40 mm), millele
on voolumustri kujundamiseks ja mikroelupaikade rajamiseks lisatud ohtralt maakive
moddus 0,1...0,4 m. Kérestike sagedus voiks olla iga 15...25 m, 16igu alumises pooles
harvem ja iilal sagedasem. Kuid nende planeerimiseks tuleb teha joeldigu geodeetiline
ja pikiprofiilide moddistus ning kavandada need selliselt, et iiks ei hakkaks jargmist
uputama. Samuti pole neid mdtet teha pehmepodhjalistesse kohtadesse, kasutades nende
jaoks dra kovapdhjalisi joeldike.

3. Suurte (d~0,4...0,8 m) maakivide paigutamine sdngi iiksikult ja gruppidena. Seda
tuleks teha samuti kogu tervendatava joeldigu pikkuselt, kombineerides neid
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kérestikega ja arvestades pohja- ning kaldapinnast. Gruppidena paigutades kujundada
neist voolusuunajad, mis arvestades kujundatud lammialasid, suunavad veevoolu
taastama joes meandreerumist. Hinnanguline arvestus on iiks kivi voi kivigrupp iga
12...24 jm kohta. Voolusuunajate rajamine on otstarbekas iiksnes Kamseni ja
Kadastiku teede vahelisel 16igul (2,2 km).

4. Kamseni tee truubi ldbitavuse parandamine kaladele. Soovitav on asendada truubi
véljavoolul olevad betoonplaadid veerisega tihendatud maakividest tditega, kergitades
truubi jarel joepohja ja luues siia miniatuurse tehiskdrestiku koos madalveesidngiga
vasakpoolse truubitoru ees. Maakivide ja/vdi jamedama veerisega voiks vihesel méaral
tdita ka truubitoru pdhja paremate randetingimuste loomiseks.

5. Puutiivedest ja suurtest okstest varjepaikade lisamine. Kdige eelneva jirel paigutada
nende vahele sobivatesse kohtadesse vanu puutiivesid voi langetada tiksikuid puid otse
kaldalt. Paigutus peab olema selline, et tekiksid veesisesed tdiendavad varjepaigad ja
voraosad asuksid enam lammialadel, pidurdades veevoolu ja soodustades sette
kogunemist.

6. Umber ehitada/tiiustada joe valgalal olevaid maaparandussiisteeme. Eelkdige rajades
nende suudmeisse (olenevalt siisteemide suurusest ka korgemale) settebasseine ja
tehismirgalasid voi lodusid. Esimeste olemasolu ja regulaarne hooldus véhendab
tihtlasi tuntavalt vajadust setteid joest piliidma minna, kuid ei ole piisav peeneteralise
sette ja isedranis biogeenide kinnipidamiseks, mille jaoks tuleb rajada mérgalad.
Settebasseinide maht peaks olema vdhemalt 0,1% valgala ja 0,2% selle pdllumaa
pindalast ning neid tuleb puhastada hiljemalt iga viie aasta jérel. Méargalade suurus
peab olema minimaalselt 0,5%, soovituslikult 2-5% siisteemi valgala pindalast.
Tapsemad parameetrid ja ehituslikud kiisimused tuleb lahendada projekteerimise
kdigus, kuhu on kaasatud elustiku ekspert. Veel iiks vOimalus on viiksemate
stisteemide otsevoolud jokke vOi suuremasse siisteemi sulgeda nii, et vesi imbuks edasi
1abi pinnase. Pinnase v looduslikust materjalist tihe ent vett 1dbi imbuda lubav tamm
peab kinni toitained ja setted ning viimaseid saab lihtsa vaevaga vélja kaevata tammi-
eelsest kraaviosast. Selline meetod sobib, kui kraavid on viidud maapinna suhtes
piisavalt siigavaks ja nende valgalad on pigem viikesed.

Kodik toodud soovitused vajavad enne rakendamist joe moddistamist, vooluhulkade
arvutamist ja hiidrotehnikainseneri poolset projekteerimist. Projekteerimise juurde tuleb
kaasata vee-elustiku ekspert. Arvestades todde mahte ja ndudlust tdiendava maapinna
holmamise jéarele, on mooddapddsmatu kaasata kavadesse tOOpiirkonna maaomanikud.
Samuti tuleb projekti mahtude selgumisel tdendoliselt 1dbi viia kavandatava
keskkonnamdjude hindamine.



