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1. Sissejuhatus

Merestrateegia raamdirektiivi (MSRD) kohaselt on vajalik liikmesriikidel viia merealal labi
keskkonnaseisundi hindamine, mis hdlmab merepdhja fllsikalisi ja keemilisi, elupaigatiiipide ja
elupaikadega seotud bioloogiliste koosluste omadusi ning hidromorfoloogiat (EL direktiiv
2008/56/EU).

MSRD kohaselt on vajalik keskkonnaseisundi hindamine |abi viia vastavalt tldistele merep&hja elupaiga
pohitlitipidele (broad habitat type (BHT)). Liikmesriigid véivad piirkondliku voi allpiirkondliku koost66
kaudu valida vastavalt liikide ja elupaikade valimise spetsifikatsioonides esitatud kriteeriumidele
hindamiseks tdiendavad elupaigatiiiibid, mis vdivad hdlmata direktiivis 92/43/EMU looduslike
elupaikade ning loodusliku taimestiku ja loomastiku kaitse kohta (loodusdirektiiv, LD) vai
rahvusvahelistes lepingutes (nt piirkondlikud merekonventsioonid) loetletud elupaigatiiipe (EL
komisjoni otsus 2017/848). Loodusdirektiivist Idhtub Euroopas looduskaitseliselt oluliseks peetavate
elupaikade levila ja pindala hindamise kohustus. Euroopa parlamendi ja ndukogu direktiivi 2000/60/EU
(veepoliitika raamdirektiiv, VRD) Uheks eesmargiks on kaitsta rannikumere seisundit ning direktiiv
satestab pinnavee seisundi seire bioloogiliste kvaliteedielementide (sh pdhjataimestik ja -loomastik)
abil.

Viimasel Eesti mereala keskkonnaseisundi hindamisel viidi mereelupaikade seisundi hindamine labi LD
elupaikade pdhjal (Lotman jt., 2019), kuna Eesti mereala BHT kaardikiht modelleeriti 2018. aastal (TU
Eesti Mereinstituut, 2018a). BHTd on defineeritud tuginedes EUNIS (European Nature Information
System) tase 2 elupaikade tsoneeringule, kus substraaditiilibid on kombineeritud mere (ldiste
vertikaalsete sligavusvoonditega (Davies jt., 2004). Lédnemere eripara tottu on HELCOM-i juhtimisel ja
koigi Laddnemere riikide Uhise t66 tulemusel vilja tootatud Lddnemere EUNIS-e analoog — HUB
(HELCOM Underwater Biotopes) klassifikatsioonislisteem (HELCOM, 2013).

Kdesoleva t66 eesmargiks on koostada ettepanek mereliste elupaikade seisundi hindamiseks, mis
pohineb HUB klassifikatsioonil, kuid arvestab ka MSRD elupaiga pohitiilipe. Aruandes antakse
Ulevaade erinevate pdhjaelupaikade klassifikatsioonide Uhildamise voimalustest ja kitsaskohtadest,
tuuakse valja voimalused erinevate direktiivide hindamistulemuste thildamiseks, esitatakse erinevad
vBimalused hindamistulemuste agregeerimiseks ning esitatakse sobivate indikaatorite loend vastavalt
hindamisuksusele. Projekti eesmarkide taitmisel on kasutatud té6riihmade HELCOM EN BENTHIC ja EL
SEABED toodokumente, tooriihmas osalevate ekspertide vaheliste arutelude tulemusi ning EL poolt
valjaantud vdi koostamisel olevaid juhendmaterjale.

T66 teostasid Tartu Ulikooli Eesti Mereinstituudi merebioloogia osakonna té6tajad:
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2. ElupaigatiUpide maaratlused

Merepdhja elupaiga pohitlitibid (BHT) on defineeritud tuginedes EUNIS tasemele 2. EUNIS elupaikade
klassifikatsioon on Ule-Euroopaline siisteem elupaikade identifitseerimiseks Uhistel alustel. Tegemist
on hierarhilise stisteemiga, mis katab kdik elupaigatiilibid nii maismaal, magevees kui meres (Davies
jt., 2004). Mereliste elupaigatiilipide tasemed on esitatud joonisel 1. EUNIS tase 1 maaratleb Uldise
Okoslisteemi tllbi ja kdik merepdhja elupaigad kuuluvad kategooriasse merelised elupaigad. Tase 2
merelistel elupaikadel kategoriseerib vertikaalse stigavusvoondi ja Gldise substraadi tiilibi, naiteks
litoraali kivine pohi. Tase 3 arvestab avatust lainetusele, naditeks kdrge energiaga litoraali kivine pohi.
Tase 4 kirjeldab kooslusi (naiteks karpide ja/voi nuivahkide kooslus) ning tase 5 dominantliike (naiteks
Fucus vesiculosus ja nuivahid keskmiselt avatud eulitoraali kivisel pdhjal) Uksikutel juhtudel on
madratud ka tasemed 6 ja 7, kus kooslused on maéaratletud konkreetsete liikide esinemisega (Connor
jt. 2004).

Level b
Biotopes

Level 4
Biotope Complex

Level 3
Habitat Complex

Level 2
Broad Habitat Types

Level 1
Environment (Marine

Joonis 1. EUNIS mereliste elupaigatiiipide klassifikatsiooni tasemed: tase 1 mereline keskkond, tase 2
elupaiga péhitiibid (BHT), tase 3 elupaigakompleks, tase 4 biotoopide kompleks, tase 5 biotoobid
(Monteiro jt. 2013).

EUNIS tase 2 kategoriseerib vertikaalse sligavusvoondi ja Uldise substraadi tlilibi. Esimeses astmes
maaratakse kas tegemist on pehme v&i kbva substraadiga. KGva substraadina maaratakse substraadi
koosseis, kus vdikeste kivide, suurte kivide ja kalju kombineeritud osakaal Ulletab 30%. Setteline
substraat klassifitseeritakse neljaks substraaditiiibiks modifitseeritud Folk’i kolmnurga alusel (joonis
2) (Evans jt., 2016).
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Joonis 2. Modifitseeritud Folk’i kolmnurk BHT setteliste substraaditlilipide klassifitseerimiseks
(Mcbreen & Askew 2011).

EUNIS klassifikatsiooni merelised elupaigad on valja tootatud eelkdige Briti saarte naitel. Selleks, et
Laanemere mereelupaikasid EUNIS hierarhiasse sobitada, tootati HELCOM-i juhtimisel ja kdigi
Ladnemere riikide Uhise 1606 tulemusel vélja Liédnemere EUNIS-e analoog — HUB (HELCOM Underwater
Biotopes) siisteem. HELCOM HUB jaguneb kuueks tasemeks vastavalt regioonile (tase 1, Lddnemeri),
vertikaalsele jaotumisele ja valgustingimustele (tase 2, nditeks footiline merepdhi). Edasine jaotus
s6ltub kas tegemist on merepdhja voi pelaagilise elupaigaga (joonis 3). Merepd&hja elupaigatiitbid
jagunevad vastavalt substraaditiiibile (tase 3, naiteks kalju ja kivid), koosluse struktuurile (tase 4,

naiteks makroskoopilised epibentilised vetikad), iseloomulike liikide esinemisele (tase 5, naiteks

mitmeaastased vetikad) ja dominantliikide esinemisele (tase 6, naiteks domineerib Fucus spp.)

Level 1
‘Baltic’
Level 2
‘vertical zones'
Level 3
‘substrate’

(HELCOM, 2013).

Level 4
‘community structure’

Level 5
‘characteristic community’
Level 6
‘dominating taxa’

Joonis 3. HELCOM HUB merepdhja elupaikade tasemed: tase 1 Ldanemeri, tase 2 vertikaalne
pohitsoon, tase 3 substraaditiilip, tase 4 koosluse struktuur, tase 5 iseloomulik kooslus, tase 6
votmeliigid.
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HUB tase 3 substraaditiilipide maaratlemisel on seatud esimeseks lahknemiskohaks >90% katvuse
lavend, kus tehakse kindlaks, kas moni substraaditiilip on katvusega >90%. Kui moni selline tiilip
esineb, siis omistatakse punktile vastav substraaditiiiip. Kui pehmed substraaditiiiibid summaarselt
moodustavad 290%, siis jargitakse joonisel 4 esitatud skeemi.

100%
coarse sediment

Coarse
sediment

30% cut-off

coarse sediment if
>30% gravel and
pebbles

Muddy
sediment

100% 100% sand
muddy 20% cut-off
sediment muddy sediment if = 20% mud, clay, silt

Joonis 4. HELCOM HUB setteliste substraadittitipide eristamise diagramm (HELCOM, 2013).

Olemasoleva info pdhjal ei ole Ghist arvamust HELCOM HUB klassifikatsiooni kasutamiseks MSFD BHT
hindamiseks. HELCOM HUB ei kasuta EUNIS vertikaalse siigavuse tsoone nagu infra- voi tsirkalitoraal,
vaid eristab elupaigatlilbid footilise tsooni ulatuse jargi. Samuti on erinevad lavendid settetiibi alusel
tehtavateks jaotusteks. Euroopa Liidu lileste dokumentide jargi on eelistatud klassifitseerimine EUNIS
sisteemi pOhimdtete jargi (Evas jt., 2016, DG Environment, 2019). Siiski on Lddnemere &darsete
liikkmesriikide HELCOM too6rihmas olnud ettepanek kasutada hinnangute andmiseks HELCOM HUB
elupaikade klassifikatsioonististeemi (HELCOM, 2017).

Kdesolevast t00s kasutatakse HELCOM SPICE projekti raames 2017. aastal loodud t&lgendust, mis
vOimaldab Gileminekut HUB 3. taseme elupaikade ja BHT vahel (tabel 1). SPICE aruanne toob vilja ainult
need MSRD merepd&hja elupaikade pohitiitibid, mis on Lddnemeres esindatud. Loodete puudumise
tottu Ladnemeres on loodete voondi asemel HELCOM SPICE Uleminekutabelis kasutatud footilist ja
afootilist voondit, mis on 6koloogiliselt vaga relevantne piiritlemine. Tabelis esitatud elupaikade
Gleminekud on modifitseeritud ldhenemine EUNIS elupaikade defineerimisele. Suurimaks kitsaskohaks
on segasubstraadi vaste puudumine BHT klassifikatsioonis ning segasette vaste puudumine HUB
klassifikatsioonis. Vastavalt Eesti mereala andmetele (TU Eesti Mereinstituut, 2018a) on
segasubstraadi levialal pehme substraadi keskmine osakaal 68% ning kuna vastavalt EUNIS
klassifikatsioonile vGib see sisaldada ka vaikesi kive, siis voib tinglikult lugeda segasubstraadi HUB
slisteemis vastavaks segasettega MSRD elupaigatiiiibiga. Erisuseks on ka kdvapdhjalise substraadi
esinemise lavend (30% vs 90%) kivise pohja defineerimisel. Samuti on EUNIS elupaikade koondamisel
tehtud mitmeid modifikatsioone ning regionaalsete kokkulepete alusel tuleks kinnitada Uhtne
lahenemine BHT defineerimisele Lédnemere regioonis.

Tabel 1 on kaesoleval hetkel ainuke regionaalselt dokumenteeritud ning praktikas kasutatav
lahenemine Lddnemere BHT defineerimiseks. Sama elupaikade tileminekut on ka kasutatud viimaste

6
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BHT modelleeritud elupaikade levikukaartide koostamisel projekti ,Eesti mereala elupaikade
kaardiandmete kaasajastamine” raames (TU Eesti Mereinstituut, 2018a).

Tabel 1. HUB 3. taseme elupaikade vastavus MSRD merepéhja elupaikade pohitiilipidele vastavalt
HELCOM SPICE projekti aruandele (HELCOM, 2017). Tabelis on toodud ainult need MSRD BHT-d, mis
on SPICE aruande jargi Lianemeres esindatud.

HUB tase 3! MSRD BHT EUNIS (vers. 2016) tase 22
AA.A Kalju ja kivid footilises Infralitoraali kivine p&hi ja MB1 Infralitoraali kivine pdhi
voondis biogeenilised karid

AA.H Muda footilises voondis Infralitoraali mudane p&hi MB6 Infralitoraali mudane p&hi

AA.l Jamedateraline sete footilises Jamedateraline infralitoraali sete  MB3 Jamedateraline infralitoraali

voondis sete

AA.J Liiv footilises voondis Infralitoraali lilvane p&hi MBS5 Infralitoraali lilvane pdhi

AA.M Segasubstraat footilises Infralitoraali segasete® MB4 Infralitoraali segasete

vdéndis®

AB.A Kalju ja kivid afootilises Tsirkalitoraali kivine pohi ja MC1 Tsirkalitoraali kivine pohi,

voondis biogeenilised karid MC2 Tsirkalitoraali biogeenne
elupaik

AB.H Muda afootilises voondis Tsirkalitoraali mudane pohi MC6 Tsirkalitoraali mudane pdhi

AB.I Jdmedateraline sete Jamedateraline tsirkalitoraali MC3 Jamedateraline tsirkalitoraali

afootilises voondis sete sete

AB.J Liiv afootilises voondis Tsirkalitoraali liivane pd&hi MCS5 Tsirkalitoraali liivane pdhi

AB.M Segasubstraat afootilises Tsirkalitoraali segasete? MC4 Tsirkalitoraali segasete

vdondis?

! Eestis esinevad HUB tase 3 elupaigatiiiibid (Eestis TU Eesti Mereinstituut, 2018a)

2 Esitatud vaid Eestis esinevad vasted EUNIS elupaigatiitipidele

3 Ladadnemeres laialdaselt levinud HUB tase 3 substraaditiiiip, puudub tihene MSRD BHT vaste.
Segasubstraat on mosaiikne elupaik, mis sisaldab MSRD BHT elupaikade pd&hitidpe kivine pdhi/liivane
pohi/mudane p&hi/segasete.

* MSRD BHT-d, millel puudub HUB klassifikatsioonis tapne vaste.

LD elupaigatiipide definitsioonid on Euroopa Komisjoni poolt védlja antud juhendmaterjalides
(European Commission, 2013) viga Uldist laadi ja vdhedetailsed jattes voimalusi erinevatele
interpretatsioonidele. Praktilised ettepanekud LD elupaigatiitipide eristamiseks loodi projekti , Eesti
merealade planeerimiseks looduskaitselise teabe koondamine, sh. territoriaalmere mereelupaikade
modelleerimine” raames (TU Eesti Mereinstituut, 2014). LD elupaigatiiiibi omistamiseks on merealale
vajalik, sOltuvalt elupaigast, vastavate kriteeriumite (nt pShjasubstraat, siigavus, elustik vGi avatus)
samaaegne tditmine. Tingituna erinevast elupaigatiipide defineerimisest vastab {hele LD
elupaigatiitibile mitu MSRD BHT ja vastupidi (tabel 2).

N
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Tabel 2. Eestis esinevate LD elupaigatiilipide vastavus MSRD BHTdele. Euroopa komisjoni (2012)
soovitused modifitseeritud vastavalt modelleeritud elupaigatiilipide leviku kattuvusele Eesti
merealal.

MSRD BHT LD Natura elupaigatiiiibid
1110 1130 1140 1150 1160 1170

Infralitoraali kivine pohi ja
biogeenilised karid

Infralitoraali mudane p&hi

Jamedateraline infralitoraali sete

Infralitoraali liivane p&hi

Infralitoraali segasete

Tsirkalitoraali kivine pohi ja
biogeenilised karid
Tsirkalitoraali mudane pohi

Jamedateraline tsirkalitoraali sete

Tsirkalitoraali lilvane pohi

Tsirkalitoraali segasete

1110 Mereveega Uleujutatud liivamadalad

1130 JGogede lehtersuudmed

1140 MG&6naga paljanduvad mudased ja liivased laugmadalikud
1150 Rannikuldukad

1160 Laiad madalad abajad ja lahed

1170 Karid

3. Elupaiga pohittipide hindamine MSRD eesmarkide taitmiseks

Vastavalt EL komisjoni otsusele 2017/848 peaksid liikmesriigid liidu tasandil, vdttes arvesse
piirkondlikke eriparasid, kokku leppima pdhjaelupaigatiilipide hindamise metoodika ja lavivaartused.
Kdesoleval hetkel ei ole kokku lepitud Euroopa Liidu Uleselt vGi regionaalselt (ihtset metoodikat MSRD
kohase BHT elupaikade hindamise labiviimiseks. Seetdttu on liikmesriigid kasutanud erinevaid
lahenemisi. Juhendmaterjalide vajaduse tottu on loodud liikmesriikide merepdhja ekspertidest
tehniline toogrupp SEABED, mille llesandeks on: a) tootada vélja Ghine raamistik merepdhja
elupaikade seisundi ja terviklikkuse hindamiseks ning teha ettepanekud selle toimimiseks, b) teha
ettepanekud merepdhja elupaikade seisundi Uhtse hindamise ja hea keskkonnaseisundi (HKS) piiri
maaramise metoodikaks, c) tagada vGimaluse korral metoodikate ja hinnangute kooskéla teiste
direktiividega, d) kehtestada lavivaartused arvestades olemasolevaid teadmisi merepdhja elupaiku
maojutavatest surveteguritest ja inimtegevuse mdjust, mis on piirkondlikult erinev, e) maaratleda
puudujaagid andmestikus ja teaduspdhistes teadmistes. T66riihma t66 on planeeritud perioodiks
2019-2021 (DG Environment, 2019b). HELCOM ekspertriihma EN BENTHIC (heks tegevuseks on
koostada HELCOMIi soovitused ja juhendid merepdhja elupaikade seireks. Té6rilhma tegevused on
planeeritud perioodiks 2018-2021 (EN BENTHIC, 2019).
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Kdesoleva projekti kaigus koondati ja anallilsiti erinevaid voéimalusi kahjuliku md&ju hindamiseks
elupaikadele (kriteerium D6C5). Selleks kasutati ekspertriihmade HELCOM EN BENTHIC ja EL SEABED
toodokumente ja tooriihmas osalevate ekspertide vaheliste arutelude tulemusi ning projekti SPICE
materjale.

Elupaigatiilipide seisundi hindamisel kasutatakse v&imaluse korral direktiivide 92/43/EMU ja
2000/60/EU kohaseid hindamisi (nt elupaiga pdhitiilipide alatiilipide hindamised) (EL komisjoni otsus
2017/848). SEABED to6rihm soovitab samuti maksimaalselt kasutada &ra teiste direktiivide
hindamistulemusi, et valtida topelt t66d (Krause jt., 2019).

3.1. Erinevate indikaatorite kasutamine hinnangu andmiseks

BHT hinnang antakse alamelupaigatiitipidele, kasutades kas olemasolevaid indikaatoreid (VRD, LD,
HELCOM indikaatorid) voi uusi MSRD jaoks arendatud indikaatoreid (joonis 5). See ldhenemine on
viimastel tooriihma SEABED koosolekutel kérvale likatud, kuna indikaatorite kasutamine hinnangute
asemel voib tuua kaasa erinevad hindamistulemused VRD ja LD rakendamise piirkondades. Metoodika
puuduseks on vajadus tdiendavate indikaatorite jargi paljude madalama taseme elupaigatiipide
hindamiseks (EUNIS tase 5/6, HUB tase 4/5). Hindamise labiviimiseks peab igat elupaigatllpi seirama
hinnangu andmiseks piisava tihedusega. See tooks kaasa seiremahtude olulise suurenemise.

Circalittoral (former shelf) sand

(EUNIS 2015 level 2)

/ Z \ wna and indicators
SO @

Joonis 5. Erinevate elupaigattiipide (H1 — LD elupaik, H2 — OSPAR elupaik, H3, H4 — EUNIS tase 4/5
elupaigad MSRD kohaseks hindamiseks, HO — BHT kuuluv EUNIS tase 4/5 elupaik, mida ei loeta
esinduslikuks) indikaatorite kasutamine BHT hindamiseks (DG Environment, 2017, algallikas JRC D1
workshop Sept. 2015).
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3.2. Muude direktiivide indikaatorite kasutamise laiendamine MSRD piirkonda

Kriteeriumi D6C5 (kahjuliku md&ju ulatus elupaigatiitibile e elupaigatliibi seisund) hindamiseks on
vOimalik nii VRD, LD voi ka muude néitajate rakendamine kogu MSRD BHT leviku ulatuses (joonis 6).
Eeliseks on VRD-s kasutatavate pShjaelustiku indeksite (nditeks ZKI, EPI) juba pikaajaline testimine ning
liikkmeriikide vaheline interkalibreerimine. Vastavalt vajadusel saab indikaatoreid kohendada, nt muuta
referents- voi lavivaartust. VRD indeksite laiendamise ndideteks on M-AMBI rakendamine Pohjamere
Saksamaa rannikuvetes ja MarBIT Saksamaa Laanemere piirkonnas (Krause jt., 2019). Meetod on
rakendatav osade indikaatoritega, kuid ei ole kindlasti sobilik kdikide indikaatorite jaoks.

Option 3 Broad habitat type

WEFD
indices

1nm

Joonis 6. VRD vdi teiste direktiivide indikaatorite rakendamine MSRD BHT leviku ulatuses (Karuse jt.,
2019).

3.3. Olemasolevate hinnangute kasutamine

Vastavalt komisjoni otsusele 2017/848 tuleks kriteeriumi D6C5 hindamisel integreerida paljude
tunnuste (nt D2 (voorliigid), D3 (kaubanduslikult kasutatavad kalad ja karbid), D5 (eutrofeerumine), D7
(htidrograafiliste tingimuste muutused), D8 (saasteained)) mdju. Selle asemel soovitatakse SEABED
toogrupi poolt taaskasutada LD ja VRD hinnanguid. Elupaigatiilipide looduskaitselise seisundi hinnang
Uhendab endas nii seisundi aspekti struktuuri ja funktsioonide hindamisega ning ka ohtude ulatuse
hinnates tulevikuvialjavaateid. VRD taitmiseks valja tootatud rannikuvee o©koloogilise seisundi
hindamise bioloogilised kvaliteedielemendid (nt pdhjataimestik ja pdhjaloomastik) annavad samuti
teavet merepdhja elustiku komponentide seisundi kohta. VRD kasutatavad indikaatorid reageerivad
surveteguritele. SeetSttu sobivad VRD bioloogilised kvaliteedielemendid pdhjataimestik ja -loomastik
kahjuliku mdju ulatuse merepdhja elupaikadele hindamiseks. Kui LD elupaigatiilip moodustab olulise
osa MSRD elupaiga pohitilbist, siis voib LD elupaigattitibi ja VRD indikaatorite hinnangud agregeerida.
Hinnangute agregeerimise vBimalused on esitatud peattikis 4. Meetod on tdies mahus rakendatav vaid
siis, kui LD elupaigad ulatuvad MSRD rakendusala piirini. Eesti merealal ei kata VRD ja LD
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hindamispiirkonnad kogu MSRD hindamispiirkonda ning seetdttu tuleb avamere piirkonnas kasutada
tdiendavaid indikaatoreid.

Viimasel, 2018. aastal, raporteeritud MSRD seisundihinnangu andmisel Eesti merealal kriteeriumile
D6C5 puudus elupaiga pohitiilipide hindamiseks metoodika ning levikukaardid, siis raporteeriti LD
kohase hindamise tulemused elupaigatiitipidele karid (1170), md6naga paljanduvad mudased ja
liivased laugmadalikud (1140) ja mereveega iileujutatud liivamadalad (1110) (TU Eesti Mereinstituut,
2018b).

3.4. Olemasolevate hinnangute kasutamine koos taiendavate indikaatoritega

See metoodika vGéimaldab taaskasutada LD ja VRD hinnanguid, kuid vajadusel rakendatakse lisaks
regionaalse tdhtsusega indikaatoreid (joonis 7). Metoodikat kasutati 2018. aastal Saksamaa MSRD
kohasel seisundi raporteerimisel (Krause & Schroder, 2019). Metoodika eeliseks on kuluefektiivsus
seire labiviimisel taaskasutades olemasolevaid hinnanguid kombineerituna piirkondlikult oluliste
indikaatorite kasutamisega, et katta kogu MSRD jaoks hinnatav mereala.

Benthic habitats

Other habitat type

Broad habitat type

DGC4 D6CS D&C3
Extent of habitat loss Extent of adverse Adverse effects of
effects on the condition physical disturbance
of a habitat on habitats

D6C1 D6C2
Physical loss Physical disturbance
WFD RSC HD
assessment indicators aszessment

Joonis 7. Kriteeriumi D6C5 hindamisskeem kasutades olemasolevaid hinnanguid ja tdiendavaid
indikaatoreid (Krause & Schréder, 2019).
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4. Hinnangute agregeerimise voimalused

Seisundihinnangute agregeerimiseks on vaga mitmekesised vOimalused. Erinevaid vdimalusi on
kasutatud ja testitud varasemate direktiivide rakendamise ja hinnangute andmise kaigus. PShjalikum
llevaade erinevatest agregeerimise viisidest koos meetodite eeliste ja puudustega on koondatud
aruandesse ,,Merekeskkonna seisundi hindamissiisteemi valjaarendamine vastavalt MSRD nduetele”
(TU Eesti Mereinstituut, 2016a). Kdeolevas t66s kisitletakse kolme teoreetilist véimalust, mis on vilja
tootatud EL tehnilises to6grupis SEABED (ptk 4.1. ja 4.3.) voi HELCOM SPICE projekti t66 kaigus (ptk
4.2.) ning mille hulgast valitakse sobiv metoodika kasutamiseks Eesti merealal (ptk 6). Peatikkides 4.1
ja 4.3 Kkasitletakse erinevalt klassifitseeritud elupaigatlUpide ja/voi veekogumite hinnangute
agregeerimise voimalusi, peatiikis 4.2 kasitletakse alamelupaigatiilipide hinnangute agregeerimist
kdrgemale BHT tasemeni.

4.1. BHT ja taiendavate elupaigattipide eraldi hindamine

Taiendavad elupaigatiiibid on defineeritud kui elupaigatilbid, mis on hdlmatud loodusdirektiivis
(92/43/EMU) v&i on olulised regionaalsel tasandil. Loodusdirektiivis h&lmatud tiiendavate
elupaigatiitipide looduskaitselise seisundi hinnang annab hinnangu parameetritele levila ja pindala,
struktuur ja funktsioonid ning tulevikuviljavaated. Uheks vdimaluseks on kasutada elupaiga
looduskaitselise seisundi hinnangut tdies mahus nagu loodusdirektiivi jaoks tdiendavate
elupaigatitpide hindamiseks (Krause jt., 2019). Sellisel juhul hinnatakse LD elupaigatiilibid vastavalt
looduskaitselise seisundi hindamise reeglitele ning lilejddnud merepdhja elupaigad vastavalt riiklikult
arendatud MSRD BHT hindamisskeemile, st. edastatakse kaks eraldi hinnangut ning hinnangute
agregeerimist ei toimu. Hinnangu visualiseeritud naide on toodud joonisel 8.

4.2. Elupaigatilpide tasemete hierarhiline agregeerimine

HELCOM SPICE projekti raames loodi juhendmaterjal elupaigatiilipide erinevate hierarhiliste tasemete
hinnangute agregeerimiseks, kui elupaigatililipide seire ja hindamine viiakse labi nditeks koosluste
tasemel (Martin jt., 2017). Hinnang viiakse |labi HELCOM HUB tasemel 5 voi 6 (iseloomulik kooslus voi
domineeriv takson). Agregeerimiseks on vajalik kdigi hindamistulemuste harmoniseerimine, viies nad
Uhele skaalale ning seet6ttu esitatakse hinnang kvaliteedisuhte indeksina (KSI), mis varieerub nullist
Uheni. Madalama elupaigattitibi KSI hinnangud agregeeritakse elupaiga pé&hitllpide tasemeni (vastab
HELCOM HUB tase 3) kasutades aritmeetilist keskmistamist. Keskmistamine on k&ige sagedamini
kasutatav meetod andmete agregeerimiseks ja lildhinnangu vaartuse andmiseks. Kdikide esinevate
alamelupaigatiitipide (iseloomulik kooslus vdi domineeriva taksoniga kooslus) KSI agregeerimisel
jargmisele tasemele soovitati kasutada KSI kaalutud keskmist, kus arvestatakse elupaiga
pindalaga(joonis 9). Kui hinnatakse vaid n6 vaartuslikke tase 5/6 elupaigatiilipe, siis soovitatakse
kasutada aritmeetilist keskmist (joonis 10).
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A. Elupaiga pohitlitipide (BHT) hinnang

0 25 “0 5 100 ) Sandbinke Riffe

I Threshold achieved [ Threshold not achieved No assessment

Joonis 8. BHT (A) ja loodusdirektiivi (B) elupaigatiilipide paralleelne hinnang Saksamaa naitel (Krause
jt., 2019).

HUB level 5/6 HUB level 4 HUB level 3 MSFD HT

N

HUB level 5/6 habitats with different surface area

I weighted average average average

Joonis 9. Agregeerimise pohimotted kui hinnatakse koiki alamelupaigatiiipe ning arvestatakse
alamelupaiga pindalaga (Martin jt., 2017). MSFD HT= MSRD BHT
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A

HUB level 5/6 HUB level 4 HUB level 3 MSFD HT

] ]

HUB level 5/6 “important” habitats

I average average average

Joonis 10. Agregeerimise pohimodtted kui hinnatakse n6 vaartuslikke elupaigatiilipe, mida loetakse
tahtsuselt vordseks s6ltumata alamelupaiga pindalast (Martin jt., 2017). MSFD HT= MSRD BHT

4.3. Erinevate direktiivide hinnangute agregeerimine

EL to6riihm SEABED soovitab kasutada kriteeriumi D6C5 hindamiseks erinevaid olemasolevaid sobivaid
hinnanguid. Hindamisalade ruumilisel kattumisel soovitatakse valida madalam hinnang, kasutades
agregeerimiseks OOAQ (one-out, all-out ehk (ks valjas, kbik valjas) meetodit (Krause jt., 2019, joonis
11). OOAO reeglit peetakse rangeks lahenemisviisiks, mida vdib kasutada ettevaatusmeetmena
olukorras, kus bioloogilistel elementidel p&hinevat hindamist saab labi viia ilma vigadeta. Praktikas
jadab paratamatu ebakindlus seire ja hindamise meetodite suhtes, mis vGib pd&hjustada seisundi
alahindamist. EL tooérihm soovitab OOAO agregeerimismetoodikat, kuna elupaigatiipide
seisundihinnang ei saa olla hea, kui piirkonna eutrofeerumise tase (VPD hinnang) véi LD
elupaigatiitipide seisund on halb.
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:1. i
N « B
- 3 ’ b
- B _w
& ? < )
v b
WFD assessment HD conservation status
macrophytes mudflats and sandflats

I Threshold achieved

B Threshold not achieved

No assessment available

MSFD assessment
littoral sediment

Joonis 11. MSRD elupaiga pohitlibi litoraali segasete agregeeritud hinnang VRD ja LD hinnangute
pohjal (Krause jt., 2019). VRD hindamisala katab 88% ja LD elupaigatlilip 100% MSRD BHT-st litoraali
segasete. Kattuvates piirkondades maarab hinnangu madalam hinnang.

5. Elupaigatlupide hindamiskriteeriumite lavivaartused

Vastavalt Euroopa komisjoni otsusele 2017/848 peavad liikmesriigid kehtestama liidu tasandil tehtava
koostoo kaudu elupaigatiitibi havimise (kriteerium D6C4) ja kahjuliku m&ju ulatuse (kriteerium D6C5)
maksimaalse lubatud maara vorreldes elupaigatiilibi loodusliku koguulatusega, vGttes arvesse
piirkondade ja allpiirkondade eripirasid. Uhtse liahenemise kehtestamine l3vivdartuste
madratlemiseks on ka Uheks EL t66grupi SEABED (ilesandeks (DG Environment, 2019b). Kaesoleval
hetkel puudub liikmesriikide tasandil Ghtne ndgemus lavivaartuste kehtestamiseks ning seetdttu on
riigid kasutanud erinevaid lahenemisi. Naiteks Saksamaal on kahjuliku mdju ulatuse lubatud maar (HKS
lavend) elupaigatitpi seisundile maaratud kuni 25% elupaigatiilibi looduslikust koguulatusest (Krause
& Schroder, 2019).

6. Elupaiga pohitliUtpide seisundi ja ulatuse hindamine Eesti merealal

6.1. Mereala ruumiline jaotus

Komisjoni otsus 2017/848/EL satestab, et havinud (kriteerium D6C4) v&i kahjulikult mojutatud
(kriteerium D6C5) elupaiga ulatus tuleb esitada ruutkilomeetrites ja osakaaluna elupaigatitbi
koguulatusest. Havinud elupaigad on madratud mdddetavate poliigoonidena ning seetdttu pole

15

=8 /- RITA  mereRITA

uroopa tuleviku heaks
Regionaalarengu Fond



Eesti Teadusagentuur
* Estonian Research Council

probleemi havinud elupaiga ulatuse ja osakaalu esitamisega. Kahjulikult m&jutatud elupaigatiibi
seisundit ja ulatust ei ole vGimalik seirata igas elupaiga laigus. Mereseire viiakse labi punktipdhiselt.
Euroopa Liidult on kisitud juhendmaterjali punktipdhise hindamise Uleminekuks alapdhisele
hindamisele, kuid sellist juhendmaterjali pole veel koostatud (DG Environment, 2017). Naiteks LD
mereliste elupaigatiilipide looduskaitselise seisundi ruumiliseks hinnanguks punktandmete pd&hjal
maarab soodsas seisundis olevate jaamade osakaal dra soodsas seisundis oleva elupaiga pindalalise
osakaalu. Selle tlemineku eelduseks on piisava arvu seirejaamade paiknemine vdimalikult Ghtlase
ruumilise jaotusega. Teine vdimalus on viia esmataseme hindamine labi vaiksemate ruumiliste Uksuste
kaupa ning alamiksuses esinevate elupaigatiipide hinnangute ja pindalade pdhjal anda hinnang kogu
mereala kohta.

VRD o6koloogilise seisundi madalaim hindamisiksus on veekogum. Seet6ttu soovitame rannikumere
elupaigatiilipide madalaimaks ruumiliseks jaotuseks VRD veekogumeid (joonis 12). LD mereliste
elupaigatlitipide looduskaitselise seisundi hinnang antakse kogu Eesti mereala kohta, kuid hinnangu
agregeerimisel arvestatakse vastava LD elupaigatllbi ruumilist levikut VRD veekogumis (vt ptk 6.5).
Avamere ruumilise jaotuse aluseks on juba 2018. aastal MSRD kohaseks raporteerimiseks kasutatud
HELCOM alambasseine: Soome lahe avaosa (GOF), Liivi lahe avaosa (GOR) ning Lddnemere avaosa
pdhjabassein (NBP) ja Ida-Gotlandi basseini (EGB) (joonis 9.).

EE_1 Narva-Kunda lahe rannikuvesi
EE_2 Eru-Kasmu lahe rannikuvesi
EE_3 Hara-Kolga lahe rannikuvesi
EE_5 Muuga-Tallinna-Kakumé&e lahe rannikuvesi
EE_6 Pakri lahe rannikuvesi
EE_7 Hiiu madala rannikuvesi
EE_8 Haapsalu lahe rannikuvesi
EE_9 Matsalu lahe rannikuvesi
EE_10 Soela véina rannikuvesi
EE_11 Kihelkonna lahe rannikuvesi
EE_13 Parnu lahe rannikuvesi
EE_14 Kassari-Ounaku lahe rannikuvesi
EE_16 Vainamere rannikuvesi
EE_17 Liivi lahe loodeosa rannikuvesi
EE_18 Liivi lahe kirdeosa rannikuvesi
EE_19 Liivi lahe keskosa rannikuvesi
GOF Soome lahe avaosa
NBP Laanemere avaosa pdhjabassein
EGB |da-Gotlandi bassein
GOR Liivi lahe avaosa

NBP

Joonis 12. Eesti mereala ruumiline jaotus alamiiksusteks.
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6.2. Elupaiga pohittipide levik

Kdesolevas t60s on MSRD BHT ja HUB elupaigatiilipide levikul |dhtutud projekti ,Eesti mereala
elupaikade kaardiandmete kaasajastamine” raames modelleeritud kaartidest (TU Eesti Mereinstituut,
2018a). Ule poole (54%) Eesti merealast on defineeritud kui AB.H muda afootilises vé6ndis
(tsirkalitoraali mudane pohi) (joonis 13, 14). K&ige vaiksemas ulatuses esinevad Eesti merealal
elupaigatiitibid AA.l jdmedateraline sete footilises véondis ja AB.| jamedateraline sete afootilises
véondis (jamedateraline infra- ja tsirkalitoraali sete), vastavalt kogupindalaga 11 km? ja 35 km? (tabel
3). Kui elupaika ei esine hindamispiirkonnas piisavas ulatuses, siis vOib selle jatta hindamata (EL
komisjoni otsus 2017/848). Samas v&imaldab soovitatud hindamismetoodika anda hinnangu ka
vaikese ruumilise ulatusega elupaigatiilipidele (vt ptk 6.3).

HUB tase 3 elupaigatiilibid

0 AAA Kalju ja kivid footilises voondis

B AAMm Segasubstraat footilises voondis
AA.l Jamedateraline sete footilises voondis
AA.J Liiv footilises voondis

B AA.H Muda footilises vééndis

Il AB.A Kaljuja kivid afootilises vééndis

Il AB.M segasubstraat afootilises véondis

[/ AB.| Jamedateraline sete afootilises voondis
AB.J Liiv afootilises véondis

B AB.H Muda afootilises véondis

Eesti mereala

]

T S T
0 25 50 100

Joonis 13. HELCOM HUB elupaigatiiiipide modelleeritud levik (TU Eesti Mereinstituut, 2018a).
Vastavus MSRD BHT on esitatud tabelis 1.
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75% - I I I
50% - I -
25%
I [
0%
E:':'2'3'3'3'3'3'%%%%%%'°‘°.2|8éé%
AA.A Kalju ja kivid footilises voondis AA.] Liiv footilises voondis
M AA.H Muda footilises voondis AA.M Segasubstraat footilises voondis
AA.l Jamedateraline sete footilises voondis AB.| Jamedateraline sete afootilises véondis
M AB.A kalju ja kivid afootilises voondis AB.] Liiv afootilises vé6ondis
M AB.H Muda afootilises védndis B AB.M Segasubstraat afootilises voondis

Joonis 14. HELCOM HUB elupaigatiiipide jaotumine Eesti merealal (EST) ja alamiksustes.
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Tabel 4. HELCOM HUB elupaigatiiiipide modelleeritud pindala (km?) VRD veekogumites, HELCOM
alambasseinides (ilma rannikumere veekogumiteta) ja summaarselt kogu Eesti merealal (EST).

AA.A AAH AA.l AA.J AA.M AB.A AB.H AB.| AB.J AB.M
EE_1 62 1 0,5 88 137 6 323 3 235 100
EE_2 15 0,1 0,1 44 40 1 378 2 89 26
EE_3 15 1 0,2 61 28 0,2 386 0,03 58 21
EE_5 39 4 0,2 95 75 4 467 04 169 62
EE_6 44 6 0,1 144 31 18 317 0,2 44 31
EE_7 98 26 1 384 562 8 106 1 110 59
EE_8 0,01 26 - 10 0,4 - - - - -
EE_9 - 20 - 23 36 - - - - -
EE_10 0,03 12 0,02 99 5 - 34 0,01 66 2
EE_11 222 9 0,5 89 285 23 - 0,5 9 116
EE_12 61 3 1 159 348 9 258 - 303 64
EE_14 1 338 0,3 258 58 - - - - -
EE_16 11 150 0,4 385 295 0,1 12 - 26 3
EE_17 98 35 0,3 241 484 3 104 - 134 558
EE_18 58 35 1 246 360 16 46 3 832 311
EE_19 46 - - 5 19 10 1527 5 202 145
EGB 228 - 2 2 363 214 2415 1 624 999
GOF 4 0,001 0,2 6 21 12 4367 1 181 134
GOR 18 2 2 18 134 3 1496 1 250 520
NBP 150 0,03 1 82 206 300 7409 16 599 1222
EST 1172 671 11 2448 3492 629 19682 35 3934 4374

AA.A Kalju ja kivid footilises vé6ndis/Infralitoraali kivine pdhi ja biogeenilised karid
AA.H Muda footilises voondis/Infralitoraali mudane pdhi

AA.l Jdmedateraline sete footilises voondis/Jdamedateraline infralitoraali sete

AA.J Liiv footilises voondis/Infralitoraali liivane p&hi

AA.M Segasubstraat footilises voondis/Infralitoraali segasete

AB.A Kalju ja kivid afootilises véondis/Tsirkalitoraali kivine p&hi ja biogeenilised karid
AB.H Muda afootilises véoéndis/Tsirkalitoraali mudane pdhi

AB.I JaAmedateraline sete afootilises voondis/Jamedateraline tsirkalitoraali sete

AB.J Liiv afootilises voondis/Tsirkalitoraali liivane p&hi

AB.M Segasubstraat afootilises voondis/Tsirkalitoraali segasete

6.3. Elupaiga pohitttpide hindamine

Dubleeriva t606 ning eri direktiivide pdhjal antavate erinevate hinnangute valtimiseks on viimasel aastal
pigem soovitatud kasutada vOimalusel olemasolevaid hinnanguid (mitte teistes direktiivides
kasutatavaid indikaatoreid vGi andmeid) (Krause jt., 2019). Analiilsides eelnevalt esitatud variante
ning arvestades toimiva seirega (elupaikade, ranniku- ja avamere seire) erinevate direktiivide
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tditmiseks soovitame Eesti merealal kasutada ptk 3.4. kirjeldatud metoodikat, kus soovitatakse
olemasolevate hinnangute agregeerimist koos tdiendavate indikaatorite kasutamisega piirkondades,
kus teiste direktiivide hinnangud puuduvad v&i ei ole piisavad.

VRD kohasest hinnangust kasutatakse bioloogiliste elementide pdhjataimestik (Eesti pohjataimestiku
indeks) ja p&hjaloomastik (zoobentose koosluse indeks) seisundihinnanguid, mis rakendatakse
koikidele veekogumis esinevatele elupaigatiilpidele kogu veekogumi ulatuses. LD kohasest
elupaigatiipide looduskaitselise seisundi hinnangutest rakendatakse ruumilise kattuvuse ulatuses
vastavalt sobivale elupaigatilbile jargides tabelit 2. Looduskaitselise seisundi hinnangust kasutatakse
koondhinnangut, mis sisaldab nelja parameetrit: elupaigattiiibi levila, pindala, struktuur ja funktsioonid
ning tulevikuvaljavaated. Juhul kui ks HUB/BHT elupaigatitp kattub ruumiliselt mitme LD kohaselt
defineeritud elupaigatitbiga (nt BHT infralitoraali lilvane p&hi voib kattuda LD elupaigatiilibiga jogede
lehtersuudmed (1130) ja veealused liivamadalad (1110)), siis kasutatakse koondhinnangu saamiseks
kaiki hinnanguid. Koondhinnangu andmine toimub vastavalt agregatsiooni reeglitele (ptk 6.5). K&ikide
direktiivide hinnangud (VPD, LD, MSRD) antakse kord 6 aasta jooksul ning BHT hindamisel vGetakse
arvesse kdige uuemad hinnangud.

Eesti merealal ei kata VRD hindamispiirkond ja LD elupaikade leviala kogu MSRD hindamispiirkonda
ning seetottu tuleb avamere piirkonnas kasutada tdiendavaid indikaatoreid. Indikaatoritena
kasutatakse HELCOM tuumindikaatoreid, laiendatakse sobivate  VRD indikaatorite
rakendamispiirkonda voi teisi Eesti mereseires kasutatavaid naitajaid (tabel 5). Zoobentose koosluse
indeks ZKl, on kasutusel rannikumere 6koloogilise seisundi hindamiseks koos interkalibreeritud
klassipiiridega. Indeks on potentsiaalselt kasutatav ka avameres, kuid sobiva HKS piiri maaramine vajab
analldsi. Balti lamekarp (Limecola balthica) on Eesti merealal iks laiema levikuga pdhjaloomastiku
liike, kes vOib esineda ka kdige stigavamatel merealadel kui hapniku sisaldus vees on piisav. Vahemalt
teise aasta balti lamekarbi esinemine siigavates piirkondades naitab, et selles kohas on olnud
normaalsed hapnikutingimused enam kui aasta. Mobiilne pohjaloomastik (vahilised, ussid) voib kiiresti
asustada piirkondi, kus liihiajaliselt on hapnikureZiim paranenud ja seet&ttu ei anna mobiilne loomastik
nii head uldistust kui paiksem ja settetesse kaevuv balti lamekarp (Van Colen jt., 2008; Conley jt., 2009).
Mida stigavamale levib balti lamekarp, seda parem on keskkonnaseisund. Balti lamekarbi maksimaalse
siigavusleviku  hindamiseks tuleb pdhjaloomastiku proove koguda transektidel mooda
siigavusgradienti (TU Eesti Mereinstituut, 2012). Siivavee hapniku puudujadk on HELCOMIi
tuumindikaator, mis hindab halokliini alla jaavas veekihis kiillastustasemest puudu jadva hapniku hulka
ehk hapnikuvdlga. Orgaanilise aine sisaldus pdhjasettes kirjeldab mereala eutrofeerumise taset. Mida
suuremad on orgaanilise aine kogused settes, seda suurem on tdendosus, et pohjaldhedases veekihis
ja pdhjasetetes tekib orgaanika lagunemisel hapnikupuudus (TU Eesti Mereinstituut, 2019).

20

N

RITA mereRITA

Eurcopa tuleviku heaks
Regionaalarengu Fond




Eesti Teadusagentuur
. * Estonian Research Council

Tabel 5. Sobivate seisundihinnangute ja indikaatorite loend kasutamiseks Eesti merealal.

Ruumiline tiksus

Seisundihinnangud ja indikaatorid

EE_1, EE_2, EE_6,
EE_7, EE_11, EE_12

P&hjataimestiku seisund (EPI4)
P&hjaloomastiku seisund (ZKl,)
LD elupaigatititipide 1110, 1140, 1160, 1170 looduskaitseline seisund

EE_3,EE_5

P&hjataimestiku seisund (EPI)
P6hjaloomastiku seisund (ZKl,)
LD elupaigatitpide 1110, 1140, 1170 looduskaitseline seisund

EE_8

P6hjataimestiku seisund (EPlpcr)
P6hjaloomastiku seisund (ZKl,)
LD elupaigatiitipide 1110, 1140, 1150, 1160 looduskaitseline seisund

EE_9

PShjataimestiku seisund (EPIpcr)
P6hjaloomastiku seisund (ZKl,)
LD elupaigatiitipide 1110, 1130, 1140, 1160 looduskaitseline seisund

EE_10

Pb6hjataimestiku seisund (EPlupo)
P6hjaloomastiku seisund (ZKl,)
LD elupaigatiitipide 1110, 1140 looduskaitseline seisund

EE_14, EE_16

P6hjataimestiku seisund (EPlpcr)
P&hjaloomastiku seisund (ZKl,)
LD elupaigatiitipide 1110, 1140, 1160, 1170 looduskaitseline seisund

EE_17, EE_18

PS&hjataimestiku seisund (EPIy)
P&hjaloomastiku seisund (ZKl,)
LD elupaigatiitipide 1110, 1140, 1160, 1170 looduskaitseline seisund

EE_19

P6hjaloomastiku seisund (ZKl,)
LD elupaigatiiiibi 1170 looduskaitseline seisund

GOF

Balti lamekarbi (Limecola balthica) stigavuslevik

LD elupaigatiitibi 1170 looduskaitseline seisund

Stivavee hapniku puudujadk (>60 m sligavusega jaamades)
P6hjaloomastiku seisund (ZKl,) (<60 m sligavusega jaamades)
Orgaanilise aine sisaldus pdhjasettes

NBP, EGB

Balti lamekarbi (Limecola balthica) sigavuslevik

LD elupaigatiitibi 1170 looduskaitseline seisund

Stivavee hapniku puudujadk (>60 m sligavusega jaamades)
P&hjaloomastiku seisund (ZKl,) (<60 m sligavusega jaamades)
Orgaanilise aine sisaldus pOhjasettes

GOR

LD elupaigatiilibi 1170 looduskaitseline seisund
P6hjaloomastiku seisund (ZKl,)
Orgaanilise aine sisaldus pdhjasettes

Eurgopa Liit Eesti
Eurcopa tuleviku heaks
Regionaalarengu Fond
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MSRD kohase elupaiga pdhitilpide hindamise aluseks on mere elupaigatiilipide, rannikumere ja
avamere seire kaigus kogutavad andmed (tabel 6). Kuna Kassari lahe lahtise punavetikakoosluse
elupaik on defineeritud kui LD elupaigatliiip mereveega Uleujutatud liivamadalad (1110), siis

6.4. Merepdhja elupaikade seire metoodika

hinnanguks kasutakse sisendina ka Kassari lahe punavetikavaru uuringute andmeid.

Tabel 6. Hindamiseks sobivate indikaatorite andmeallikad.

Indikaator Seiretiiiip

LD elupaigatllpide 1110, 1130, 1140, 1150, 1160, 1170 Mere elupaigatilpide seire, Kassari lahe

looduskaitseline seisund punavetikavaru uuringud
Eesti pohjataimestiku indeks (EPIy, EPI,, EPlypo, EPlpcr) Rannikumere seire
Zoobentose koosluse indeks (ZKI.) Rannikumere ja avamere seire
Balti lamekarbi (Limecola balthica) siigavuslevik Avamere seire

Siivavee hapniku puudujaak Avamere seire

Orgaanilise aine sisaldus pdhjasettes Avamere seire

LD elupaigatitipide looduskaitselise seisundi hinnang tuleb anda 6-aastase hindamisperioodi kohta.
Kolme merelise elupaigatiilibi (1110, 1140, 1170) seire metoodika arendati vilja 2016. aastal projekti
,Eesti merealade loodusvaartuste inventeerimine ja seiremetoodika valjatootamine (NEMA)“ raames
(TU Eesti Mereinstituut, 2016b). Projekti kiigus viidi I3bi nende elupaigatiiipide seire LD viimaseks
hindamisperioodiks (2013-2018) (TU Eesti Mereinstituut, 2016c). Liivamadalate (1110) ja karide (1170)
elupaigatiiiipide struktuuri ja funktsioonide seisundit hinnatakse vééndite kaupa (TU Eesti
Mereinstituut, 2016d). Hindamise esimeses etapis hinnatakse iga voondi struktuuri ja funktsioone iga
seirejaama andmete pohjal vastavalt hierarhilisele hindamisskeemile. Seejarel leitakse iga voondi
soodsas seisundis olevate seirejaamade osakaal Eesti merealal. Elupaigatiiibi seisundi
koondhinnanguks Eesti merealal on soodsas seisundis olevate seirejaamade keskmine osakaal (le
voondite. Liivamadalate elupaigatiidbi hulka kuuluvaks loetakse ka Kassari lahe lahtise
punavetikakoosluse elupaik. Hindamisskeemi kasutamiseks peavad olema andmed kogutud
valitoodelt, rakendades elupaigatilbile sobivat projektis NEMA kirjeldatud proovide kogumise
metoodikat ning proovide ruumiline paigutus, hulk ja kvaliteet peavad olema esinduslikud. Séltuvalt
valitsevatest keskkonnatingimustest kaetakse seirealadega vGimalusel nii suletud kui avatud voondid
ning korge ja madala soolsusega piirkonnad. Eesti mereala ulatuses seiratakse iga elupaigatttbi koiki
voondeid vahemalt 15-s ruumiliselt erinevas asukohas (TU Eesti Mereinstituut, 2016b).

Ulejaanud mereliste elupaigatiitipide (1130, 1150 ja 1160) seire metoodika arendatakse vilja KIK poolt
finantseeritava projekti ,Vaartuslike mereliste elupaigatiiipide hindamise puudujaskide
kdrvaldamine” kaigus, |0pparuande tahtaeg detsember 2020.

Jargmise LD hindamisperioodi (2019-2024) jaoks on 2019. aastal labi viidud parameetri ,struktuur ja
funktsioonid” valitédd elupaigatiipidele 1110, 1140 ja 1170 mereseire allprogrammi mere
elupaigatiilipide seire raames. Hindamisperioodil on vajalik veel puuduvate parameetrite (levik,

pindala, tulevikuviljavaated) hinnang koos seisundi koondhinnanguga. Projekti , Vaartuslike mereliste
22

RITA mereRITA

Eurcopa tuleviku heaks
Regionaalarengu Fond



Eesti Teadusagentuur
. * Estonian Research Council

elupaigatiitipide hindamise puudujadkide kdrvaldamine” tulemusel viiakse labi looduskaitselise
seisundi hinnang elupaigatiiiipidele 1130, 1150 ja 1160. TU Eesti Mereinstituudi ettepanek on
vOimalusel viia edaspidi mere elupaigatiilipide seire |abi igal aastal kooskdlas vastaval aastal seiratava
VRD kohase rannikumere seirega. VGéimalusel korral kasutatakse rannikumere seire transektidega
kattuvaid seirealasid. Projektis NEMA aljatootatud LD elupaigaseire metoodikale vastavalt kogutud
andmed on piisavad elupaigatiilipide looduskaitselise seisundi hindamiseks ning hindamistulemuse
kasutamiseks MSRD kohaseks hindamiseks.

Rannikumere seire p&hjataimestiku ja pdohjaloomastiku andmestik kogutakse riikliku keskkonnaseire
programmi raames kas kord aastas (pusiseire) v6i kord 6-aastase hindamisperioodi jooksul
(Ulevaateseire). Igas rannikumere veekogumis on Gldjuhul maaratud kolm pdhjaloomastiku seirejaama
ja kolm pohjataimestiku seire transekti. Vastavalt projekti "Eesti rannikuveekogumite seirejaamade
esinduslikkuse anallts” tulemustele ei ole seirejaamade/transektide arv enamasti piisav ning soovitav
on igal seirealal lisada vihemalt kaks paralleelset videotransekti (TU Eesti Mereinstituut, 2015).

Hetkel viiakse riiklikku avamere seiret labi 19 seirejaamas ja kolmel pd&hjaloomastiku transektil.
Seirejaamade arv jaguneb hindamisiiksuste vahel ebalihtlaselt tingituna Uksuste erinevast suurusest
ning seirejaamade ajaloolisest paigutusest. PShjaloomastiku struktuuril ja seisundil p&hinevaid
indikaatoreid soovitatakse kasutada alla 60 m sigavustel aladel ning siigavamatel merealadel
indikaatorit stivavee hapniku puudujadk (HELCOM, 2018a, 2018b). Seet&ttu peab hindamistiksuses
olema piisavalt seirejaamu (vdhemalt 3) nii madalamal kui ka stigavamal kui 60 m. Seirejaamade ja
pOhjaloomastiku praegune transektide arv on piisav Soome lahe avaosa ja Liivi lahe avaosa
hindamisitiksustes (joonis 15). Lédnemere avaosa pohjabasseinis paikneb viis seirejaama slivavee
hapnikusisalduse hindamiseks, kuid puuduvad seirejaamad elupaikade seisundi hindamiseks
pohjaloomastiku seisundi ja balti lamekarbi sligavusleviku p&hjal. Soovitame miinimumprogrammina
lisada Ladanemere avaosa pOhjabasseini pdhjaloomastiku seiretransekt, et hinnata pdhjaloomastiku
stigavuslevikut balti lamekarbi nditel. Ida-Gotlandi basseinis paikneb ks jaam (34a) 51 m sligavusel
ning ks jaam (32) 103 m siigavusel. Kuna transekti AT3 seiramisel kogutakse pohjaloomastiku proove
kuuest jaamast, siis soovitame hinnangu keskmise usaldusvadrsuse saamiseks anallilisida madalaima
jaama (maksimaalne stigavus 60 m) kasutatavust p&hjaloomastiku seisundi hindamiseks ZKI, abil.
Samuti tuleks mddta siivavee hapnikusisaldust lisaks jaamale 32 veel 1-2 jaamas. Stvavee hapniku
puudujadagi hindamiseks on vajalikud vertikaalselt tihedad veesamba profileerimised, mille puhul
registreeritakse hapniku sisaldus ja soolsus. Profileerimisi tuleks teha terve aasta jooksul.
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Joonis 15. Avamereseire jaamade ja transektide (AT1-3) paiknemine.

6.5. Hinnangute agregeerimine

Soovitame kasutada EL to6riihma SEABED pakutud lahendust, kus olemasolevate hinnangute ruumilise
kattuvuse korral maarab seisundi madalaim hinnang (vt ptk 4.3). Ruumilise kattuvuse skeem on
esitataud joonisel 16. Sellisel juhul ei saa rannikumere elupaiga p6hititbi hinnang olla kérgem kui VRD
voi LD kohane hinnang vastavale piirkonnale vdi elupaigatitibile. Avamere HUB/BHT hinnanguks
rakendatakse indikaatorite hindamistulemustele sama metoodikat, st indikaatorite madalaim hinnang
maadrab HUB/BHT seisundi. OOAO on kill range ldhenemisviis, kuid kuna indikaatorid on suure
Okoloogilise tahtsusega, siis ei saagi hinnata elupaikade seisundit heaks kui naiteks piirkonnas valitseb
hapnikupuudus ning sellest tingituna pohjaloomastikku ei esine.
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BHT1

90%

BHT2
75% /

LD EPT1

Veekogum

Joonis 16. Hinnangute ruumilise kattuvuse agregeerimise skeem. Veekogumi (roheline ala)
seisundihinnang on HEA. Veekogumis asub (ks LD elupaigatiiiip, mille seisund on HALB (punane ala).
BHT1 (sinine ruut) kattub 100% ulatuses VPD veekogumiga (seisund HEA) ja 10% ulatuses LD
elupaigatiilibiga 1 (seisund HALB). Seetdttu on BHT seisund 90% ulatuses HEA. BHT2 kattub 100%
ulatuses VPD veekogumiga (seisund HEA) ja 25% ulatuses LD elupaigatlibiga 1 (seisund HALB),
seetdttu on BHT seisund 75% ulatuses HEA.

6.6. Indikaatorite ja kriteeriumi lavivaartused

Elupaigatllpide seisundi hindamiseks sobivate indikaatorite hea keskkonnaseisundi lavivaartused on
esitatud tabelis 7. Kdesoleval hetkel puuduvad lavivaartused indikaatoritele zoobentose koosluse
indeks avamere piirkonnas ning orgaanilise aine sisaldus pdhjasettes.

Lavivaartused peavad olema kehtestatud ettevaatusprintsiibist lahtuvalt, arvestades vdimalikke ohte
merekeskkonnale. Kuna lavivaartusi pole jdutud Euroopa liidu tasemel vGi piirkondliku koost66 kaudu
kehtestada, tuleb kasutada riiklikke lavivaartusi. Kahjuliku moju ulatuse (kriteerium D6C5) hindamisel
elupaigatiiibi seisundile kasutakse olemasolevaid hinnanguid (VRD ja LD kohane hindamine) ning
sBltuvalt ruumilisest Uksusest regionaalse tdhtsusega indikaatoreid. Hinnangud agregeeritakse
kasutades rangeimat ldhenemisviisi — hinnangu maarab dra madalaim hinnangutulemus. Rangete
hindamistingimuste t&ttu (OOAOQ agregeerimisel, interkalibreeritud maksimaalne lubatud kdrvalekalle
referentsvdartustest VRD kohasel hindamisel) soovitame sarnaselt Saksamaale kehtestada
elupaigatiitibi HKS kahjuliku md&ju ulatuse lavendiks kuni 25% elupaiga pohitlilbi looduslikust
koguulatusest.
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Tabel 7. Indikaatorite lavivaartused hindamisiiksuste kaupa.

Seisundihinnang/ Ruumiline HKS lavivaartus Viide
Indikaator tiksus
Pdhjataimestiku EE_1,EE_2, EQR>0,86 TU Eesti Mereinstituut,
seisund (EPly) EE_3, EE_5, 2017; KKM maaruse lisa 6
EE_6 muutmise ettepanek, 2019
Pdhjataimestiku EE_7,EE_11, EQR>0,55 TU Eesti Mereinstituut,
seisund (EPly) EE_12 2017; KKM maaruse lisa 6
muutmise ettepanek, 2019
Pdhjataimestiku EE_17,EE_18, EQR=0,70 TU Eesti Mereinstituut,
seisund (EPI,) EE_19 2017; KKM maaruse lisa 6
muutmise ettepanek, 2019
Pdhjataimestiku EE_8,EE 9, EQR>0,50 TU Eesti Mereinstituut,
seisund (EPlpcr) EE_14,EE_16 2017; KKM maaruse lisa 6
muutmise ettepanek, 2019
Pdhjataimestiku EE_10 EQR>0,75 TU Eesti Mereinstituut,
seisund (EPlxpo) 2017; KKM maéruse lisa 6
muutmise ettepanek, 2019
Pdhjaloomastiku Koik EQR=0,24 TU Eesti Mereinstituut,
seisund (ZKl,) rannikuvee 2019; KKM maaruse lisa 6
veekogumid muutmise ettepanek, 2019
Pdhjaloomastiku GOF, NBP, EGB  puudub

seisund (ZKl,)

LD elupaigatuipide

Eesti mereala

Koikide parameetrite (levila,

Evans & Arvela, 2011; TU

1110, 1130, 1140,
1150, 1160, 1170
looduskaitseline

pindala, struktuur ja funktsioonid  Eesti Mereinstituut, 2016c
ning tulevikuvaljavaated) seisund

on soodne voi kolme parameetri

seisund seisund on soodne ja lihe
parameetri seisund on teadmata
Balti lamekarbi GOF Teise aasta isendite esinemine TU Eesti Mereinstituut, 2012

(Limecola balthica) stigavamal kui 60 m

sligavuslevik

Balti lamekarbi NBP, EGB Teise aasta isendite esinemine TU Eesti Mereinstituut, 2012

(Limecola balthica) siigavamal kui 75 m

sligavuslevik

Stvavee hapniku GOF, NBP, EGB Hapniku puudujaak HELCOM, 2018b; Nurmik &
puudujadk killastustasemest kuni 8,66 mg/l  Eljas, 2018

Orgaanilise aine GOF, NBP, puudub

sisaldus EGB, GOR

pohjasettes
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7. Kokkuvote ja soovitused

RITA projekti tegevuse 3.1.1 kdigus koostati mereliste elupaigatiitipide seisundi hindamise metoodika
ettepanek, mis pohineb HELCOM HUB klassifikatsioonil. Aruandes on esitatud MSRD elupaiga
pohitlitipide vastavus HUB ja loodusdirektiivi elupaigattitipide klassifikatsioonidele.

Komisjoni otsus 2017/848/EL satestab, et kahjulikult mojutatud (kriteerium D6C5) BHT elupaiga ulatus
tuleb esitada ruutkilomeetrites ja osakaaluna elupaigatiitibi koguulatuses samas kui mereseire viiakse
labi punktipdhiselt. Seetdttu on ettepanek viia esmatasandi hinnang labi ruumilistes Uksustes, mis
vOimaldab IGpphinnangus esitada pindalaliselt kahjuliku mdju ulatuse iga elupaigatilbi seisundile
(joonis 13). Eesti mereala ruumilise jaotuse aluseks on rannikumeres VRD veekogumid ning avameres
HELCOM alambasseinid.

Analllsides erinevate metoodikate eeliseid ja puudusi ning arvestades toimiva seirega erinevate
direktiivide taitmiseks, soovitame kriteeriumi D6C5 hindamiseks Eesti merealal kasutada
olemasolevaid hinnanguid (VRD ja LD hindamine). See vdimaldab véltida dubleerivat t66d ning
vastuolulisi hinnanguid erinevate direktiivide hindamismetoodikate pdhjal. Hindamisel vbetakse
arvesse vastava elupaigatiiibi voi veekogumi kdige uuemad hinnangud. VRD ja LD hinnangute
ruumilise kattuvuse korral maarab vastava elupaigattilibi seisundi madalaim hinnang. Hindamisskeem
on toodud joonisel 17. Taiendavaid indikaatoreid soovitame kasutada avamere piirkonnas, kus teiste
direktiivide hinnangud puuduvad voi ei ole piisavad. Soovitatud indikaatoritest vajavad lavivaartuste
maaratlemist indikaatorid zoobentose koosluse indeks avamere piirkonnas ning orgaanilise aine
sisaldus pOhjasettes.

Esitatud hindamismetoodikat testitakse RITA projekti eesmargi 3.2 tditmise kaigus, kui hinnatakse
HELCOM HUB elupaigatiilipide seisundit pilootalal. Kui testimise kaigus ilmneb vajadus metoodika
tdiendamiseks, siis tehakse vastavad muudatused ka kdesoleva aruande tdiendatud versiooni. Esitatud
hindamismetoodikat testides katsetatakse ka innovaatilisi tehnoloogilisi lahendusi (nt optilise
kaugseire andmed elupaigatiiipide leviku ulatuse hindamiseks).

HELCOM HUB klassifikatsiooni v6i MSRD kohase elupaiga pohitiitipide mojutatuse hindamise aluseks
on mere elupaigatiiipide, rannikumere ja avamere seire kadigus kogutavad andmed. Toimivate
seireprogrammide ja olemasolevate hinnangute taaskasutamine vdimaldab kuluefektiivselt tdita
MSRD kohaseid ndudmisi elupaigatiipide seire hindamiseks ning annab sisendi RITA tegevuse 5.1
taitmisele.
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tilpide seisund
EE_2,.,EE_16 i
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Joonis 17. MSRD laia elupaigattitibi kahjuliku mdju ulatuse (kriteerium D6C5) hindamisskeem. OOAO —
one-out-all-out, Uks valjas - kdik valjas. EPT — elupaigatiip.

Ulevaade ja muutmisettepanekud senise seireprogrammi vastavusest ja puudustest MSRD kohaseks
elupaigattitipide hindamiseks:

LD elupaigatiiiipide seire

o Mereliste elupaigatliipide seire metoodilisele juhendile vastav seire on piisav elupaigatiipide
looduskaitselise seisundi hindamiseks ning hindamistulemuse kasutamiseks MSRD kohaseks
hindamiseks.

e VGimalusel viia edaspidi mere elupaigatiiiipide seire labi igal aastal koos vastaval aastal
seiratava VRD kohase rannikumere seirega.

e Kuna Kassari lahe lahtise punavetikakoosluse elupaik on defineeritud kui LD elupaigatilp
mereveega Uleujutatud lilvamadalad (1110), siis hinnanguks kasutakse sisendina ka Kassari
lahe t66ndusliku punavetikavaru uuringute andmeid.

VRD rannikumere seire

e Vastavalt projekti "Eesti rannikuveekogumite seirejaamade esinduslikkuse analliis”
tulemustele ei ole rannikumere seirejaamade/transektide arv piisava usaldusvaarsusega
veekogumi 6koloogilise seisundi hinnangu andmiseks enamasti piisav. Naiteks on soovitav igal
seirealal lisada vahemalt kaks paralleelset videotransekti.

Avamere seire

o Soome lahe ja Liivi lahe avaosas on seirejaamade ja pohjaloomastiku transektide arv piisav.

28

B

RITA mereRITA

Eurcopa tuleviku heaks
Regionaalarengu Fond




Eesti Teadusagentuur
. * Estonian Research Council

e L3ddnemere avaosa pohjabasseinis puuduvad seirejaamad elupaikade seisundi hindamiseks
pohjaloomastiku seisundi ja balti lamekarbi sigavusleviku pdhjal. Soovitame
miinimumprogrammina lisada p&hjaloomastiku seiretransekt, et hinnata pdhjaloomastiku
siigavuslevikut balti lamekrabi naitel. Seiretransekti tapne asukoht tuleb voétta arutusele
erinevate seire teostavate osapooltega.

e |da-Gotlandi basseinis on indikaatorit slivavee hapniku puudus vdimalik rakendada vaid Ghes
jaamas, seetdttu selle indikaatori edaspidiseks kasutamiseks tuleks moota siivavee hapniku
sisaldus veel lisaks 1-2 jaamas. Seirejaamade tdapne asukoht tuleb votta arutusele erinevate
seiret teostavate osapooltega.

Kuna MSRD elupaiga pohitilipide mojutatuse lavivaartusi pole jéutud Euroopa liidu tasemel voi
piirkondliku koost66 kaudu kehtestada, tuleb kasutada seni kehtivaid riiklikke lavivaartusi. Rangete
hindamistingimuste tdttu (OOAO hinnangute agregeerimisel, interkalibreeritud maksimaalne lubatud
korvalekalle referentsvdartustest VRD kohasel hindamisel) soovitame sarnaselt Saksamaaga
kehtestada elupaigattitibi HKS kahjuliku moju ulatuse lavendiks kuni 25% elupaigatiitbi looduslikust
koguulatusest.

Oluline on jatkata liidullest ja piirkondlikku koostodd Uhtse seisundi hindamise metoodika ja
lavivaartuste kehtestamiseks tooriihmade SEABED ja EN BENTHIC koosseisus. Samuti tuleb jatkata
regionaalset koost6dd Uhtselt kasutatava elupaigatiilipide klassifikatsioonisiisteemide HUB ja BHT
vastavusse viimise ja defineerimise nimel Lddnemere regioonis. Kdesolevas aruandes on esitatud
hetketeadmiste kohaselt parim metoodika, kuid ei ole vilistatud, et liidu tasandil voi piirkondliku
koost6o tulemusel lepitakse tulevikus kokku selles aruandes esitatud metoodikast erinev [ahenemine.
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