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1. Uuringud projektiga holmatud jogedel kavandatud tegevuste

tipsustamiseks

Perioodil 07.08.2013 august kuni 2014 juuli teostati viliuuringud koigil projektiga hdolmatud
vooluveekogudel (Kloostri jogi, Veskijogi, Nova jogi, Riguldi jogi, Hobringi oja, Vanakiila
kraav, Ogerna peakraav), eesmirgiga tipsustada kalade kudetingimuste parandamise vajadusi
ja vdimalusi. Uhtlasi olid uuringud vajalikud hanke ,, Topogeodeetiliste ja ehitusgeoloogiliste
uuringute ldbiviimine, projektlahenduste koostamine, keskkonnamdjude hindamiste
labiviimine, ehitustoode hankedokumentide koostamine kalade kudetingimuste parandamiseks
Loode-Eesti jogedes* ettevalmistamiseks.

Vilitoid tehti kokku 30 pdeval:

07.08.2013  08.08.2013  11.09.2013  12.09.2013  13.09.2013  23.09.2013
24.09.2013  09.10.2013  10.10.2013  29.10.2013  30.10.2013  27.11.2013
28.11.2013  29.11.2013  27.12.2013  09.01.2014  24.04.2014  25.04.2014
15.05.2014  16.05.2014  29.05.2014  30.05.2014  03.06.2014  14.07.2014
18.07.2014  21.07.2014  24.07.2015  25.07.2015 30.07.2015  31.07.2015.

Enamikku potentsiaalsetest kudealadest ning kriitilistest kohtadest kalade kuderinde teedel
uuriti korduvalt erinevate joe veetasemete tingimustes, sest ainult sel moel oli vdimalik
veenduda, et kavandatud meetmed oleks tdesti asjakohased. NB! Suurvee ja madalvee aegne
vooluhulk enamikus Eesti jogedes, sh Loode-Eesti jogedes, erineb sadades kordades, seetdttu
on hiidroloogilised olud eri aegadel iihes ja samas kohas sageli tdiesti erinevad. Kudealade
puhul on oluline, et kaladele oleks tagatud sinna pédds nende peamistel rindeperioodidel, et
suurvesi koelmualasid ei kahjustaks ning, et noorjiarkude elupaigad kudealade juures séilitaksid
oma funktsionaalsuse ka joe veetaseme alanedes ning madalvee oludes.

Vilitoode kdigus selgus vajadus holmata lisaks algselt kavandatule uuringutega ka Kloostri joe
suudmepiirkonna lisaharud: Piskjoe peakraav, Karilepa oja ja Saeveski peakraav ning Riguldi
joe lisaharu Leidissoo peakraav.

Alljargnevalt voetakse veekogude kaupa kokku uuringute tulemused ning tuuakse vilja
tapsustatud tegevused, mis uuritud jogedes kalade kudetingimuste parandamise seisukohalt
hinnati koige olulisemateks.

Kloostri jogi (1100800)

1) Kloostri joe suudme avamine, Kloostri joe, Karilepa oja ja Saeveski pkr singide
koondamine suudme-eelses 16igus iihte singi

Uuringute kéigus leidis kinnitust, et koige kriitilisemaks probleemiks siirde- ja siirdelise
eluviisiga mageveekalade jaoks on Kloostri puhul ithenduse puudumine merega. Péirast 1960.
aastate maaparandustoid, mille kdigus Kloostri joele kaevati alamjooksul uus tehissédng ning
Iopetati see 0,6 km enne Paldiski lahte, puudub Kloostri joel ithendus merega. J6e vesi valgub
Paldiski lahte ldbi pilliroogu tdiskasvanud mérgala, kaladel puudub vOimalus litkuda joest
merre ja vastupidi. Seetottu ei saa siirde- ja siirdelise eluviisiga mageveekalad Kloostri joes
olevaid kudealasid kasutada. Uuringute kdigus leiti, et Kloostri joe suudme avamine on kalade
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kudetingimuste parandamiseks prioriteetne meede ning et parima tulemuse tagaks eeldatavasti
Kloostri joe, Karilepa oja ja Saeveski pkr vee koondamine ning suunamine merre iihise sdangi
kaudu. Uuringute kédigus selgus, et geodeetilised ja geoloogilised uurimistodd on vajalik 1dbi
viia Kloostri joel 2,0 km ulatuses, Karilepa ojal ja Saeveski pkr-1 mdlemal 0,4 km pikkuse 16igu
ulatuses. Projekteeritava uue voolusidngi pikkuseks hinnati Kloostri joe puhul 1,0 km, millele
lisaks tuli arvestada olemasoleva sidngi setetest puhastamisega kuni 0,6 km ulatuses.

2. Poldri paisuvare (5,5 km suudmest) likvideerimine ja ritraalse koelmuala rajamine
praeguse paisuvare kohale

1960. aastatel rajatud poldri pais on oma funktsionaalsuse praeguseks minetanud, tegemist on
laguneva rajatisega, mis takistab kalade ligipddsu Kloostri joes olevatele ritraalsetele
kudealadele. Uuringute kéigus leiti, et kalade rdnnet takistav paisuvare on voimalik likvideerida
ning selle asemele kujundada kaladele ritraalne koelmuala.

3. Piskjoe pkr lidhtel oleva regulaatori (6,8 km suudmest) rekonstrueerimine
liigveelaskmeks, mis toimiks ainult suurvee tipuperioodidel

Piskjoe peakraav on tehisveekogu, mis kaevati 1960. aastate maaparandustoode kdigus ning
mis pidi toimima koos poldri paisuga, juhtides osa liigveest iilespaisutatud Kloostri joe
alamjooksust korvalt mooda. Praeguseks on Piskjoe pkr ldhtel olev regulaator lagunenud ning
ei toimi eesmargipidraselt. Regulaator juhib madalvee ajal liigselt palju vett Kloostri joe sdngist
korvale, pohjustades Kloostri joe alamjooksul vee liigvihendamist ning halvendades kalade
rinde- ja sigimistingimusi Kloostri joe alamjooksul. See takistab kalade rannet

4. Laheotsa veehaarde paisu (7,6 km suudmest) muutmine kaladele iiletatavaks koos
ritraalse kudeala rajamisega

Suur osa Kloostri joes olevatest ritraalsetest koelmualadest jddb joe keskjooksule, Laheotsa
paisust iilesvoolu. Laheotsa pais ei voimalda siirde- ja siirdelise eluviisiga mageveekaladel joe
keskjooksul olevatele kudealadele joudu. Uuringutel leiti, et Laheotsa paisu on vdimalik
rekonstrueerida selliselt, et kaladele oleks tagatud péas joe keskjooksul olevatele kudealadele
ning iihtlasi oleks veeaste paisu juures vOimalik kujundada kalade jaoks véirtuslikuks
ritraalseks koelmualaks.

5. Miénniku (Jaanuse) paisuvare (8,8 km suudmest) kujundamine ritraalseks koelmualaks
Uuringute ning maaomanikega toimunud arutelude kdigus leiti, et Ménniku paisuvare, mis
sarnaselt Laheotsa paisuga takistab siirde- ja siirdelise eluviisiga mageveekalade pdédsu Kloostri
joe keskjooksul olevatele kudealadele, on voimalik kas lammutada voi kujundada iimber kalade
jaoks véirtuslikuks ritraalseks koelmualaks.

6. Kallaste paisu (9,5 km suudmest) kujundamine ritraalseks koelmualaks
Kallaste pais on Laheotsa ja Ménniku paisude korval kolmandaks randetokkeks kaskaadis, mis
takistab kalade ligipddsu Kloostri joe keskjooksu kudealadele. Uuringute kiigus leiti, et



otstarbekas oleks pais iimber kujundada kirestikuks, mis tagaks kaladele ldabipddsu ning mis
iihtlasi sobiks kaladele ritraalseks koelmualaks.

7. Joemaie pais (12,6 km suudmest)

Eelnevalt kisitleti ithe voimaliku riandetdkkena, mis takistab siirdekalade rinnet kudealadele,
ka Joemde paisu. 2013-2014. a uuringute kdigus jouti aga veendumusele, et pais on siiski
kaladele enamiku veeseisude puhul ldbitav ning tegevuste ldbiviimine paisu juures pole
pohjendatud.

Karilepa oja (1100600)

Karilepa ojal 2013-2014 1dbiviidud uuringute pohjal jouti jareldusele, et oja enda potentsiaal
siirde- ja siirdelise eluviisiga mageveekalade sigimispaigana on viike, kuid tagamaks kaladele
paremaid ridndevdimalusi Kloostri joe alamjooksul ning seeldbi padsu Kloostri joe asuvatele
kudealadele, on oluline Karilepa oja vee juhtimine Kloostri jokke ning mdlema vooluveekogu
ithendamine merega iihise voolusingi kaudu.

Saeveski pkr (1101500)

Saeveski peakraavil 2013-2014 ldbiviidud uuringud néiitasid, et veekogu potentsiaal siirde- ja
siirdelise eluviisiga mageveekalade sigimispaigana on véike, kuid tagamaks kaladele paremaid
randevoimalusi Kloostri joe alamjooksul ning seelédbi padsu Kloostri joe asuvatele kudealadele,
on oluline Saeveski peakraavi vee juhtimine Kloostri jokke ning mdlema vooluveekogu
ithendamine merega iihise voolusingi kaudu.

Piskjoe peakraav (1100700)

Piskjoe peakraavil 2013-2014 ldbiviidud uuringud néitasid, et veekogu potentsiaal siirde- ja
siirdelise eluviisiga mageveekalade sigimispaigana on viike, kuid peakraavi kaudu Kloostri
jOest imber suunatav vesi voib takistada kalade kuderidnnet Kloostri joes meelitades osa rindel
olevaid kalu peakraavi. Tagamaks kaladele paremaid rindevoimalusi Kloostri joe alamjooksul
ning seeldbi pddsu Kloostri joe asuvatele kudealadele on oluline, et Piskjoe ldhtel olev
regulaator suunaks Klosotri joest vett Piskjoe peakraavi vaid suurvee aegadel. Madalvee
aegadel peaks aga vee juhtimine Piskjoe peakraaqvi olema vilditud.

Veskijogi (1103600)

1. Ritraalse koelmuala kvaliteedi parandamine joe alamjooksul, loigus 1,1...1,3 km
suudmest

Uuringute kdigus leidis kinnitust, et Veskijoe alamjooksul olev languldik on potentsiaalselt
heade eeldustega ritraalne koelmuala. Loigu kvaliteedi parandamiseks tuleks rajada kaladele
kudepadjandeid. Loigu elupaigalise kvaliteedi parandamiseks meriforelli noorjiarkude jaoks
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tuleks joesdngi lisada kive, vana lagunenud betoonregulaatori languldigu alumises otsas
pohjustab joe kallaste erosiooni ning see tuleks likvideerida.

2. Joesingi puhastamine settest Kurkse jirve (mirgala) idaservas

Veskijoe tehissidng Kurkse mirgala idaservas kaevati maaparandustoode kidigus 1980. aastate
alguses. Siang on setteid tdis kandunud ning kinnikasvanud, vabaveeline vooluosa paiguti
puudub. Kalade liikumisvdimaluse tagamiseks kudealadele ning noorjarkudele allarinde
voimaluse tagamiseks on vajalik sidng setetest puhastada ca 0,6 km pikkuses 1d6igus.

Nova jogi (1103700)

Uuringute kdigus selgus, et kalade sigimistingimusi Nova joes on otstarbekas parandada
neljas ritraalses joeloigus:

1. joe alamjooksul Polliste 16igul, 1,6...1,8 km suudmest;

2. Perakiila koolitee silla 16igul, 2,7...2,9 km suudmest;

3. Perakiila 16igul, 4,2...4,3 km suudmest;

4. Vaisi—Tusari mnt sillast iilesvoolu, 7,0...7,2 km suudmest.

Téiendavad vaatlused Nova joe suudmes kinnitasid seisukohta, et Nova joe suudme avamine
pole asjakohane. Piisiva tulemuse saavutamine oleks tehniliselt keeruline ja véga kulukas,
samas on peamistel kuderdnde perioodidel kaladele 1dbipéaés iildjuhul tagatud.

Riguldi jogi (1103900)

1. J0e suudme avamine

Tdiendavad uuringud Riguldi joel kinnitasid, et kdige olulisemaks probleemiks siirde- ja
siirdelise eluviisiga mageveekalade jaoks on joe suue. Ajalooliselt on jogi merre suubunud
mitmeid erinevaid suudmeharusid kaudu. Praegune peaharu on kinni kasvanud ning suubub
lahe madalaveelisse soppi, mis tditub jirjest setetega ning kasvab veetaimestikust kinni. Leiti,
et otstarbekas oleks puhastada setetest vana edelasuunaline suudmeharu (pikkus ca 0,3 km),
mis suubub merelahe siigavamasse ossa. Uhtlasi tuleks sulgeda teised kdrval-suudmeharud, et
joe vooluhulk pilliroostikus ei hajuks ning puhastatav sing séiliks voimalikult kaua.

2. Uuringud Riguldi joe languldikudel niitasid, et ritraalsete kudealade kvaliteedi
parandamine on vajalik eelkdige kolmel languldigul:

- Riguldi-Linnamée mnt silla 16igul, 0,9...1,0 km suudmest;

- Riguldi mdisa 16igul, 1,7...1,8 km suudmest;

- Vanakiila 16igul, 3.4...4,0 km suudmest.

Hobringi oja (1104200)

Hobringi oja voolusidngi on minevikus maaparandustodde kédigus korduvalt muudetud. Viimane
suurem muutus toimus 1980. aastatel, kui projektlahendust eirates suunati oja suudme-eelses
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osas iihte maaparanduskraavi ning selle kaudu Riguldi oja séngi. Probleemiks kujunes seejuures
asjaolu, et Hobringi oja nn ,,uus sdng* hakkas libima madalat lohus olevat loduala, mis téitus
ajapikku setetega ning kus Hobringi oja voolusidng ajapikku kadus. Seetdttu on praegune oja
sang muutunud kaladele raskesti ldbitavaks miilkaks ja see takistab kalade padsu Hobringi oja
kesk- ja iilemjooksul olevatele kudealadele.

2013-2014 labiviidud uuringutel selgus, et otstarbekas oleks juhtida oja alamjooks uuesti
tagasi vanasse singi (sinna, kus maa-ameti kaardi jargi ametlikult seni ajani Hobringi oja peaks
voolama), puhastades selle setetest ning kujundades iihtlasi vanasse singi ritraalsed
koelmualad.

Vanakiila kraav (nr-ta)

2013-2014 labiviidud uuringud niitasid, et madalvee aegadel jddb Vanakiila kraav liiga
veevaeseks ning seetdttu on kraavi tihtsus meriforelli kudealana viike. Sellest tulenevalt ei
peetud otstarbekaks kudealade kvaliteedi parandamist Vanakiila kraavis.

Ogerna peakraav (1104200)

2013-2014 labiviidud uuringud niitasid, et madalvee aegadel jadb Ogerna pkr regulaarselt viga
veevaeseks ning pouaperioodidel vaib vesi kraavis iildse puududa. Sellest tulenevalt ei peetud
kalade kudealade rajamist Ogerna peakraavi pohjendatuks.

Leidisoo pkr (1104000)

Uuringute kidigus selgus, et erinevalt Vanakiila kraavist ja Ogerna pkr-st séilib Leidissoo pkr-s
piisav vooluhulk ka madalvee perioodidel ning kraavi alamjooks sobib seetdttu meriforelli ja
joesilmu sigimis- ja noorjarkude kasvualaks. Selgitati vélja sobilik koht ritraalse koelmuala
rajamiseks ning ligipddsu teed kohale.



2. Eelduste loomine projektis kavandatud tegevuste Libiviimiseks

Samaaegselt eeluuringute ldbiviimisega alustati ka projekti tutvustamist asjasse puutuvatele
maaomanikele, kohalikele omavalitsustele, asjaomastele maaparandusbiiroodele ning
keskkonnaameti regioonidele. Eesmirgiks oli vilja selgitada, kas kavandatud tegevuste
labiviimine on voimalik ning kas ja missuguseid takistusi projekti elluviimisele voib esile
kerkida.

Suhtlemine asjasse puutuvate maaomanike ning Padise, Nova ja Noarootsi
Vallavalitsustega

Asjasse puutuvad kinnistuomanikud selgitati vilja maa-ameti X-GIS kaardirakendusi
kasutades. Seejdrel poorduti kohalike omavalitsuste poole kinnistuomanike kontaktide
saamiseks. Padise vallas puudutasid Kloostri joega seotud tegevused 12 Kkinnistut
(kinnistuomanikke oli oluliselt rohkem, sest osa kinnistuid oli kaasomandis). Nova vallas oli
kavandatud tegevustega seotud 13 kinnistut Nova joe puhul ning 2 kinnistut Veskijoe puhul.
Noarootsi vallas puudutasid Riguldi joel, Hobringi ojal ja Leidissoo pkr-1 kavandatud tegevused
kokku 13 kinnistut. Enamiku kinnistuomanikega onnestus saada kontakti ning neile projekti
eesmirke ning kavandatud tegevusi selgitada. Lithemate voi pikemate ldbirddkimiste jéarel olid
koik kontakteerutud kinnistuomanikud kavandatud tegevuste ldbiviimisega pohimotteliselt
ndus. Mbonede kinnistuomanikega aga kontakti saada ei Onnestunudki. Koige
probleemsemateks olid Rootsis elavad kinnistuomanikud (kinnistud reeglina ithisomandis),
samuti USA-s elanud, kuid praeguseks surnud kinnistuomanik, kelle 2 kinnistut olid seni
pirimata ja seetOttu polnudki Gigustatud subjekti olemas. Seega tuli tegevuste kavandamisel
arvestada, et nendel iiksikutel kinnistutel, kus omanikuga kontakti saada ei Onnestunud,
tegevusi 1dbi viia ei saa.

Kohalike omavalitsustega sujus koostdo hésti. Vallavalitsuste seisukoht oli koigis kolmes vallas
projekti toetav.

Suhtlemine keskkonnaameti Harju-Jirva-Rapla ja Hiiu-Léiine-Saare regioonidega
Esimesed projektiga seotud tookoosolekud viidi keskkonnaametiga 1dbi 2014. a juulis, pérast
eeluuringute 1dbiviimist ning kui enamiku asjasse puutuvate kinnistuomanikega oli kontakti
saadud. Projekti esimene arutelukoosolek keskkonnaameti Harju-Jirva-Rapla regioonis toimus
02.07.14, Hiiu-La#ne-Saare regioonis 07.07.2014.

Esimesele tookoosolekule jargnes regulaarne suhtlus keskkonnaameti spetsialistidega, mis
kestis kuni projekti I6puni vilja. Keskkonnaameti Harju-Jirva-Rapla regiooniga peeti kokku 4
ning Hiiu-Lidne-Saare regiooniga 3 tookoosolekut.

Keskkonnaameti seisukohad voeti arvesse tegevuste planeerimisel, vastavalt keskkonnaameti
soovitustele kaasati projekteerimisse ning keskkonnamdjude eelhindamisse erialacksperte
(ornitoloogid, botaanikud). Kuna mitmed tegevused olid planeeritud kaitse- voi hoiualadel, siis
oli keskkonnaameti seisukohtade arvestamine oluline juba projekteerimise algetapist saati.



Suhtlemine Léaine ja Harju Maaparandusbiiroodega

Tihedam kontakt oli algusest peale Liine Maaparandusbiirooga, kuna biiroo oli kavandanud ka
omapoolsete maaparanduslike toode ldbiviimist Riguldi jdel. Uhistel aruteludel jduti
arusaamisele, kuidas kalade kudealade rajamised ldbi viia selliselt, et ei oleks héiritud
maaparandussiisteemide funktsioneerimine ning kuidas, kus, millal ja missuguseid tegevusi on
maaparandusbiirool voimalik ellu viia selliselt, et ei rikutaks kalade kudealasid Riguldi joes.
Harju maaparandusbiirool otsene omapoolne tegevushuvi Kloostri joe puhul puudus, biiroo
piirdus vaid omapoolsete tingimuste esitamisega Kloostri joe projektlahenduste osas.



3. Hanke ,,Projekteerimistood ja keskkonnamojude hindamine kalade
kudetingimuste parandamiseks Loode-Eesti jogedes* ettevalmistamine ja
léibiviimine

Hanke ettevalmistamisel ldhtuti projekti taotluses toodud eesmérkidest, kavandatud tegevustest
ja tegevuste ajakavast. Lisaks voeti arvesse ldbiviidud eel-uuringute tulemused,
kinnistuomanike ja keskkonnaameti esmased seisukohad.

Hange nidgi ette topogeodeetiliste ja ehitusgeoloogiliste uuringute ldbiviimise,
projektlahenduste koostamise, keskkonnamdjude hindamiste ldbiviimise, ehitustéode
hankedokumentide koostamise kalade kudetingimuste parandamiseks jargmistes Loode-Eesti
jogedes: Kloostri jogi, Veskijogi, Nova jogi, Riguldi jogi, Hobringi oja ja Leidissoo pkr. Lisaks
tuli projekteerimistoodega holmata ka Kloostri joe suudmepiirkonnaga seotud joe lisaharud —
Piskjoe pkr, Karilepa oja ja Saeveski pkr.

Hankega seotud dokumendid on leitavad riigihangete registrist: riigihange nr 154393,
“Projekteerimistdood ja keskkonnamdjude hindamine kalade kudetingimuste parandamiseks
Loode-Eesti jogedes“. Riigihange kuulutati vélja 30.07.2014. Hanke tulemusena sdlmiti
02.09.2014 Eesti Maaiilikooli poolt téévatuleping konsortsiumiga Eesti Veeprojekt OU, Maves
AS (leping nr 4-14/64).

10



4. Topogeodeetiliste ja ehitusgeoloogiliste uuringute lidbiviimine,
projektlahenduste koostamine, keskkonnamojude hindamiste ldbiviimine,
ehitushanke ettevalmistamine kalade kudetingimuste parandamiseks

Projekteerimise algfaasis kéidi koik eeluuringute kéigus viljavalitud tegevuskohad
projekteerija ja kalastiku eksperdi poolt uuesti 1dbi, arutati 1dbi voimalikud alternatiivsed
lahendused ning tédpsustati topogeodeetiliste ja ehitusgeoloogiliste uuringute vajadus ning
ulatus igal objektil. Pirast topogeodeetiliste ja ehitusgeoloogiliste uuringute ldabiviimist koostati
esialgsed projektlahendused, mis saadeti tutvumiseks ja seisukohtade saamiseks
keskkonnaametisse, maaparandusbiiroodesse ja maaomanikele. Saadud tagasiside, tingimused
ja muudatusettepanekud voeti arvesse 10plike projektlahenduste viljatootamisel. Koigi
projektlahenduste kohta teostati keskkonnamdjude eelhindamised.

Topogeodeetiliste ja ehitusgeoloogiliste uuringute ldbiviimise, projektlahenduste koostamise,
keskkonnamdjude hindamiste ldbiviimise ning ehitushangete ettevalmistamisega seotud t66d
on esitatud eraldi jargmiste osade ja koidetena (nii elektrooniliselt kui paber kujul):
- Osa 1, koide 1. Uldosa;
- Osa 2, koide 2. Hiidroloogilised andmed;
- Osa 3, koide 3. Ehitusgeodeetilised uuringud;
- Osa 4, koide 4. Ehitusgeoloogilised uuringud;
- Osa 5, koide 5.1. Ehitustood Kloostri joel, Karilepa peakraavil, Saeveski peakraavil ja
Piskjoe peakraavil;
- Osas, koide 5.2. Ehitustood Veskijoel;
- Osas, koide 5.3. Ehitustood Nova joel;
- Osa}, koide 5.4. Ehitustood Riguldi joel ja Leidissoo peakraavil;
- Osa}, koide 5.5. Ehitust6od Hobringi ojal;
- Osa 5M, koide 5.1-1. Ehitustood Saeveski peakraavil. Uurimistéode toimik ja
rekonstrueerimise projekt. Maaparandussiisteem kood 4110150020000/001;
- Osa 5M, koide 5.1-2. Ehitustood Poldri paisul. Uurimistéode toimik ja lammutamise
projekt. Maaparandussiisteem kood 4110080010020/001;
- Osa 5M, koide 5.1-3. Ehitustood Piskjoe regulaatoril. Uurimistoode toimik ja
rekonstrueerimise projekt. Maaparandussiisteem kood 4110060010010/002;
- Osa 5M, koide 5.1-4. Ehitustood Laheotsa paisul. Uurimistoode toimik ja
rekonstrueerimise projekt. Maaparandussiisteem kood 4110080010010/002;
- Osa 6, Keskkonnamgju eelhinnangud;
- Osa7, koide 7. Ehitustoode hankedokumendid.
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5. Kalastiku-uuringute Libiviimine

Kalastiku-uuringud koosnesid vaatlusalustel vooluveekogudel ldbiviidud kalastiku elu- ja
sigimispaikade inventuuridest ja katsepiiiikidest. Elu- ja sigimispaikade inventuurid annavad
ilevaate uuritavate vooluveekogude kalanduslikust potentsiaalist, katsepiitigid aga kalastiku
hetkeseisundist. Lisaks tavapdrastele katsepiiiikidele ning 16helaste noorjarkude
loenduspiiiikidele tehti 2014. a kevadel ja stigisel silmutorbikupiitike Kloostri joel, Riguldi joel,
Hobringi ojal ja Leidissoo pkr-1, et saada teavet joesilmu kuderdnnete hetkeseisu kohta neis
veekogudes. Ulevaated uuritud vooluveekogude hiidromorfoloogiast ja elupaigalisest
védrtusest, ritraalsete sigimisalade olemasolust ja ldbiviidud kalastiku-uuringutest on esitatud
jargnevates alapeatiikkides 5.1 kuni 5.6. Kokkuvatlikult on kalastiku-uuringute tulemused iga
alapeatiiki juures esitatud tabelites.

5.1 Kloostri jogi, selle kalastikuline viirtus, vajadused ja voimalused
kalastiku seisundi parandamiseks

Uldandmed

Kloostri jogi (1100800) voolab kogu pikkuses Harjumaa lddneosas, jiddes Nissi ja Padise valla
territooriumile; pikkus 29 km, valgala 92,4 km?. Jogi algab Turba alevikust 4 km liiine pool ja
suubub Paldiski lahe 16unasoppi. Joe veepinna absoluutne kdrgus on ldhtel 44,0 m ja suudmes
0 m ning keskmine lang 1,52 m/km. Jogi paikneb valdavalt Ladne-Eesti madaliku idaservas
(EJOKN, 1986; Eesti Joed, 2001). Keskkonnaregistri viimastel andmetel on Kloostri joe pikkus
32,6 km ning valgala 91,7 km? (register.keskkonnainfo.ee).

Kirjalikud allikad ja keskkonnaregister on olnud raskustes Kloostri joe tegeliku pikkuse
midramisega. Esiteks pohjustab seda konkreetse suudme puudumine, teiseks on joge eri
aegadel 16iguti dgvendatud ning kolmandaks ei ole suudetud pikkuse méddramisel jdlgida koiki
meandreid joe looduslikus sédngis kesk- ja alamjooksul. Nii on kirjanduses reeglina Kloostri
jOgi méargitud tegelikust lithemana. Samas on selge, et kui joel puudub konkreetne suue ja sing
suudme-eelses osas, siis ongi joe pikkuse médratlemine problemaatiline.

Tugevas nihkes on ka lisaojade suudmete kaugused merest. 2014. a uuringus, millele toetub
kdesolev eksperthinnang, vdeti pikkuse midramisel aluseks Maa-ameti pohikaart
(www.maaamet.ee). Viimase pOhjal vOiks Kloostri joe pikkus olla 32 km. Alamjooksu
roostikus loeti seejuures suudmeks ortofotol kujutatud vaba vee piir, kust tdmmati sirge joon
sanglepiku serva, millest iilesvoolu on joe peasidng looduses reaalselt jélgitav.

Ulem- ja keskjooksul kulgeb Kloostri jogi horedalt asustatud, metsases maastikus ning
valdavalt pohjasuunaliselt. Jogi algab metsakuivenduskraavina Nissi vallast Lepaste kiilast,
moddub Jirveotsa jiarvest ca 500 m ida poolt ning voolab Selgkiila vallseljandiku idandlva all
Siimikani. Edasi jitkub 6gvendatud jogi kuni Kobru sillani. Keskjooksul domineerib looduslik
sdng, mis on kédnuline, kohati silmusklev. Vaid allpool Seljamie oja suuet on kilomeetri
pikkuselt joge sirgeks kaevatud. Paarsada meetrit enne Raudemetsa peakraavi suuet (joe 15.
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km-1) hakkab lang suurenema ning jogi siseneb orgu. Keskjooksu alumises osas, Kasepere
kiilas, kaldub jogi tiha enam loodesse, teeb Padise linnamée timber U-kujulise kaare ning ldbib
seejdrel Padise asula. Ca 800 m allpool Keila-Haapsalu maantee silda voolab osa joe veest
truubi kaudu Piskjoe peakraavi ja sealt edasi Karilepa ojja. Piskjoe pkr ldhtest allavoolu kulgeb
jogi lithikest aega ldaanesuunaliselt, kuid alamjooksu viimasel 6 km-1 hoiab jogi loode- voi
pohjaloodesuunalist kurssi. Peale Padise ja Kasepere kiilade jadvad joe vahetusse ldhedusse
veel Siimika ja Kobru kiilad iilemjooksul ning viike Laane kiila alamjooksul.

Kloostri joe tdhtsamatest lisaojadest suubub Riisipere peakraav paremalt kaldalt 25,7 km
suudmest (EJOKN; Keskkonnaregistri jargi 22,9 km) ja Karilepa oja paremalt kaldalt 1,6 km
suudmest (EJOKN; Keskkonnaregistri jirgi ei ole Karilepa Kloostri joe lisaoja).

Joe hiiddromorfoloogiline Kirjeldus

Vorreldes teiste Loode-Eesti vooluveekogudega on Kloostri joel sdilinud looduslik voi
loodusldhedane sing kiillalt suures ulatuses, kokku ca 16 km-1 ehk 50 % joe pikkusest. Jogi on
sirgeks kaevatud suudmelidhedases osas ca 2 km ulatuses, 1 km pikkusel keskjooksu 1digul
(16,6—17,6 km suudmest) ning iilemjooksul Kobru sillast (20,1 km) iilesvoolu jddvas osas.
Suur osa Kloostri joe langust on koondunud Padise—Kasepere piirkonda, looduslikule 16igule
7,6—14,7 km merest. Siin voib eristada 4 kruusapdhjalist kvaliteetala: 1) lang allpool Laheotsa
veehaaret (7,6-8,1 km), Kasepere alumine (11,7-11,8 km) ja iilemine lang (12,0-12,1 km) ning
jarsu profiiliga lang Raudemetsa peakraavi suudmest vahetult tilesvoolu (14,5-14,7 km).
Suudmepoolseim Kloostri joe lang jadb Padise asulasse, kus joe kaldad on kogu 16igu pikkuses
hoonestatud. Konealune piirkond on mitmekesise pohjareljeefiga, kus languldikude vahel
esineb siigavaid vorendikke. Ulesvoolu liikudes asuvad jirgmised kaks tihtsamat languldiku
juba keskjooksul, Kasepere kiila kohal. Need on jirjestikku olevad Kasepere alumine ja
tilemine lang. Neist alumine on kiillalt jdrsu profiiliga, stigavas orus kulgev joeosa, kus
domineerib kivine pohi. 190 m eelmisest iilesvoolu asub Kasepere iilemine lang. Kaldad on siin
madalamad ja laugemad, samas 1digu alumine pool on Kkiillalt jarsk ning 1dpeb suurema
vorendikuga. Joeosa on suurepdrane forelli noorjarkude kasvuala, kus esineb kiilluslikult
sobilikke varjepaiku (kivid, veesammal).

Neljas, eraldi viljatoomist vidriv kruusa-kivipohjaline 16ik, asub vahetult Raudemetsa
peakraavi suudmest iilesvoolu. Tegemist on Kloostri joe kdige jarsema languga, mis markeerib
iihtlasi joe sisenemist orgu. Joepohi on siin véga eriilmeline, leidub nii kive, klibu, kruusa kui
ka liiva. Loigu alumises pooles on siigavamaid kohti, sé@ngi on kukkunud suuri puid, varjepaiku
forelli noorjarkudele jagub. Loik on reeglina veevaesem kui allavoolu jddvad kruusaalad.
Lisaks nimetatud neljale languldigule esineb Padise—Kasepere piirkonnas veel lithemaid
segapohjalisi (kruus, kivi, liiv) ritraalseid joeosi, kuid valdavaks on siiski lausliivapdhjaline
hiidromorfoloogiline tiiiip. Tadnu looduslikule meandrilisele sdngile omab antud juhul ka
liivapohjaline jogi kalade jaoks teatud elupaigalist vaartust, sest siigavates hauakohtades saavad
varjuda suuremad kalad.

Piskjoe truupregulaatorist (7,4 km merest) allavoolu joe lang viheneb, looduslikku kruusapdhja
enam ei esine ning valdav on looklev, lausliivapohjaline joetiiiip. 3,3 km merest, allpool
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Laheotsa veehaarde kraavi sissevoolu, muutub joe sing kanalilaadseks ning liivapdhja korval
esineb iiha rohkem savi voi muda. Uhenduse korral merega tiidaks see 18ik eeskiitt kalade
rindetee funktsiooni.

Joe keskjooksul, Padise-Kasepere suurima languga 1digust iilesvoolu, domineerib
liivapohjaline, lookleva sidngiga jogi. Vidhesel midral esineb modduka kaldega kruusa- ja
kivipohjalisi 16ike, kuid liivasette allakande tottu nende pindala aasta-aastalt viheneb.

Joe {ilemjooksu hiidromorfoloogiline kvaliteet jatab tdnasel paeval tugevalt soovida.
Domineerib lausliivapdhjaline, elupaigavaene, Ogvendatud jogi. Tagasihoidliku kaldega
ritraalseid joeosi esineb vihesel miiral Kobru ja Siimika piirkonnas. Ulemjooksu lihtepoolses
osas, veevaesel Selgkiila 16igul (27,0-28,5 km), on lang suurem, kuid koprapaisud on seal
muutnud elutingimused kalastikule sobimatuks.

Réndetokked
Joe kdige olulisem riandetoke on ulatuslikult ummistunud ja kinnikasvanud suudmepiirkond.
Praeguses olukorras pole kalade sigimisrdnne merest Kloostri jokke voimalik*.

* Ekslikult on vahetevahel avaldatud arvamust, et tegelikult suudme puudumine siirdekalade rinnet Kloostri jokke
ei takista ning, et tegelikult tdusevad siirdekalad Kloostri jokke arvukalt kudema praeguseni. Eksiarvamus tuleneb
asjaolust, et aastaid tagasi, kui TU Eesti Mereinstituudi uuringute kiigus registreeriti forelli noorjirkude olemasolu
Kloostri joes Padise 1digus, siis toonane uuringute ldbiviija M. Kangur oletas, et tegemist on meriforelli
jirelkasvuga. Kloostri jogi voeti seejirel TU EMI poolt seiratavate meriforellijogede hulka ning seal viiakse
seniajani 1dbi igasiigisesi forelli noorjdrkude loenduspiiiike. Aastaid hiljem, kui M. Kangur sai Kloostri joge
uurinud G. Lauringsonilt juhuslikult teada, et Kloostri joel suue tegelikult puudub ning, et Padisest allavoolu asub
lisaks veel Poldri pais, mis enamiku ajast on meriforellile iiletamatu rindetdke ja, et Kloostri joes esineb kohalik
joeforellipopulatsioon, siis oli ta iillatunud ning nentis, et need asjaolud olid talle teadmata. Uue info valguses
ndustus ka M. Kangur, et noorjirgud, keda TU EMI iga-aastase seire kiiigus loendab, on tegelikult kohaliku
joeforellipopulatsiooni jarelkasv. Iga-aastane seire Kloostri joel Padise 16igus aga jatkub tdnaseni ning kuna seire
tulemused esitatakse aruandes, kus kisitletakse 16he ja meriforelli taastootmist, siis asjaga mitte kursis olevate
inimeste jaoks pohjustab see segadust. PShimétteliselt ei ole aga TU EMI aruannetes midagi otseselt valesti
oeldud. 2014. a seire aruandes (,,Kalanduse riikliku andmekogumise programmi tditmine ja vaalaliste juhusliku
piitigi seirekavade koostamine ning elluviimine vastavalt EN maédrustele 199/2008 ja 812/2004, Euroopa
Komisjoni méérustele nr 665/2008 ja 1078/2008 ja Euroopa Komisjoni otsusele nr 949/2008 ning andmete analiiiis
ning soovitused kalavarude haldamiseks 2014. aastal. Toovotulepingu 4-1.1/13/237 aruanne. Osa: 16he ja
meriforell. TU EMI, 2014) pole Kloostri joge tekstis niiteks kordagi mainitud ning tabel, kus tuuakse Kloostri
joe seire andmed, on pealkirjastatud: ,,Tabel 22. Forelli tdhnikute arvukus Soome lahte suubuvates jogedes ja
ojades 2005-2013. a.* Seega on jidetud madratlemata, kui suurel médral on tegemist meriforelli, kui suurel mééral
joeforelli jarelkasvuga. Radgitaksegi lihtsalt ,.forelli jarelkasvust®, mille hulgas v&ib olla nii meriforelli, kui ka
joeforelli jirelkasv. Loomulikult ei saa seejuures kunagi vilistada, et erandlikes olukordades moni meriforell
Kloostri jokke ei voiks tdsta, kuid meriforelli asurkonnast ja regulaarsest sigimisest Kloostri joes rddkida kindlasti
ei saa.

2014. a loendati Kloostri joel kokku 5 olulist inimtekkelist paisrajatist, mis on valdavalt
koondunud Padise—Kasepere piirkonda:
1. Padise poldri vana pais, 5,9 km merest, paisutuskdorgus 0,8 m. Pais on hea
ujumisvoimega kalaliikidele (meriforell) iiletatav vaid korge veeseisu korral;
2. Laheotsa veehaarde pais, 8,1 km merest, h 0,7 m. Pais on hea ujumisvdoimega kaladele
iiletatav vaid korge veeseisu korral;
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3. Minniku pais, 9,5 km merest, h 0,7 m. Maakividest kuhjatud paisutus on hea
ujumisvoimega kaladele iiletatav vaid korge veeseisu korral;

4. Kallaste pais, 10,25 km merest. Paisutuskdrgus on puitkilpidega reguleeritav. Pais on
kaladele enamiku ajast iiletamatu riandetakistus;

5. Joemie pais, 12,6 km merest, h 0,5 m. Maakividest kuhjatud paisutus vahetult allpool
Joemée silda. Madala veetaseme korral on pais kaladele raskesti iiletatav.

Eelnimetatud paisude negatiivne mdju Kloostri joe seisundile on mérkimisvéddrne. 6,7 km
pikkusel joeosal asub kokku 5 paisu, mille tottu kalade liikumine ja rdnded joes on viga oluliselt
hiiritud. Lisaks on oluline mérkida, et nimetatud paisude mdjualasse jddb valdav osa joe parima
hiidromorfoloogilise kvaliteediga piirkonnast, Padise—Kasepere 16ik.

Kopra suur arvukus Kloostri joel on saatvaks lisaprobleemiks. Nii 2009. kui 2014. a esines
koprapaise koikides uuritud joeosades.

Hiidroloogia

Kloostri jogi on oma pikkuse kohta suhteliselt viikese valgalaga, valdavalt pinnaveetoiteline
vooluveekogu. Allikalisi piirkondi on teada kaks. Puaperioodil tagavad iilemjooksul vooluvee
Selgkiila piirkonnas asuvad viikesed allikalised sissevoolud, moningast lisa annab ka Riisipere
peakraav. Enamus kesk- ja iilemjooksu lisakraave vdivad aga kestva pdua korral jaada
viheveeliseks voi sootuks kuivada. Teine allikaline piirkond, kuid joe veevarustuse seisukohast
tdhtsaim, on eelnimetatud Padise—Kasepere 16ik. Keskjooksul, pdrast orgu sisenemist joe 15.
km-1, hakkab vee hulk joes joudsalt kasvama ning tavalise suvise madalvee tingimustes
suureneb vooluhulk Padisele joudes ligikaudu 2 korda.

Ca 7 km pikkune, orus kulgev allikatoiteline 16ik Padise—Kasepere piirkonnas on kalastiku
seisukohalt koige viidrtuslikum joeosa. Looduslikelt eeldustelt peaks 16igul sdilima kiillalt
stabiilne veereziim ka pikemal pduaperioodil. Paraku hiirivad veereziimi jarjestikku asuvad
paisud, eriti taunimist vaart on voimalikud veetaseme kdigutamised Kallaste paisu juures.

Temperatuuri- ja hapnikureziim

Seni toimunud modtmiste pohjal voib delda, et Kloostri jogi on kogu ulatuses jahedaveeline,
kuid pikemate soojalainete korral vOib joe veetemperatuur tousta ca 20° C-ni. Arvukad
paisutusalad pohjustavad hdéireid vee temperatuurireZiimis ning tOstavad jOoe suvist
veetemperatuuri.

Nii 2008. kui 2009. a suvist kuumalainet ega korralikku madalveeperioodi ei esinenud. Kogu
jOge hdlmav vee temperatuuri ja lahustunud hapniku sisalduse uuring viidi ldbi 31.07.2008. a.
Eelnenud oli ligi kahenéddalane, jahedapoolne, kuid sademetevaba periood ning veetase oli
langenud alla suvise keskmise. Alljargneval joonisel on toodud veetemperatuuri diinaamika
konesoleval pdeval.
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Veetemperatuuri diinaamika Kloostri joes
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Joonis 1. Kloostri joe vee temperatuur (G. Lauringson, 2009).

Nagu nihtub jooniselt 1, osutus Kloostri jogi kogu pikkuses jahedaveeliseks, kusjuures
madalaim temperatuur fikseeriti joe iilemjooksul. Edasi temperatuur tdusis ning oli kdrgeim
Padise asulas. Alamjooksu 10pus nditaja monevOrra langes, mida pohjustas ilmselt
kiilmaveelise Karilepa oja vee lisandumine.

2010. aasta suve iseloomustas kaua kestnud kuumalaine, kus pdevased Shutemperatuurid tousid
pikema perioodi jooksul iile 30 °C ning 66siti ei langenud need alla 20 °C. Soojenes ka joevesi
ning juulis 2010 tdusis enamikus Eesti jogedes vee temperatuur harukordselt korgele. 15. juulil
2010, madalvee tingimustes ning kuumalaine iihel tipphetkel, mdddeti vee temperatuuri ja
lahustunud hapniku sisaldust Kloostri joe kesk- ja alamjooksul, kokku 3 punktis. Tulemused on
esitatud tabelis 1.

Tabel 1. Vee temperatuur ja lahustunud hapniku sisaldus Kloostri joes 15.07.2010. a.

Koht, kaugus merest t [0, mg/l| Kill. %
Alamjooks, Laane, J6berna sild, 2,7 km 22,5 6,2 72
Alamjooks, Padise, Haapsalu mnt. sild, 8,2 km 19,6 6,7 74
Keskjooks, Kasepere, Joemae sild, 12,6 km 21,5 5,2 58

Toodud numbrid annavad aimu, kui palju voib d@drmuslikes oludes Kloostri joe vesi soojeneda.
Kuigi veetemperatuur tdusis iile 20 °C, jii see ometi oluliselt madalamaks teistest Loode-Eesti
suurematest jogedest, kus neil pdevil moddeti vee temperatuuriks enamasti 24-26 °C. Samas
hoidis allikaline oruldik Padisel vee temperatuuri napilt alla 20 °C.

Tavaoludes on Kloostri joe hapnikureziim kalastikule sobiv, problemaatiline vdiks olla ainult
tilemjooksu piirkond Selgkiilas. Kui pikalt kestva pduaga kaasneb vee temperatuuri tdus, voib
hiipoksia tekkida erinevates joeosades. Eeskitt hakkab joe vee gaasireZiim halvenema paisude,
sealhulgas koprapaisude, mdjualades.
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31.07.2008. a labi viidud mdotmistel selgus, et jahedapoolsel suvel on vee hapnikusisaldus
kaladele sobiv, teatav hapniku defitsiit registreeriti vaid joe iilemjooksul (joonis 2).
2010. a kuumalaine harjal ilmnes hapnikudefitsiit koigis 3 modtepunktis (tabel 1).

Vees lahustunud hapniku diinaamika Kloostri
joes 31.juulil 2008

Hapnikusisaldus, mg/I

Joonis 2. Kloostri joe vee hapnikusisaldus (G. Lauringson, 2009).
Joe kalastik

Aastatel 1993-2014 on Kloostri joel ldbi viidud ca 80 kalastiku katsepiiiiki (arvestamata
silmupiiiiki torbikutega). Seni on joes kindlaks tehtud 2 sddrsuu- ja 11 kalaliigi esinemine:
joesilm, ojasilm, forell, haug, lepamaim, trulling, riint, ogalik, ahven, hink, luukarits, luts
ja hobekoger. Enamik nimetatud liike asustab alamjooksu v6i keskjooksu Kasepere piirkonda.
Kogu joe ulatuses on levinud trulling, lepamaim ja luukarits.

Kloostri joe ithendus merega on viimase 50 aasta jooksul jirjekindlalt halvenenud. Siirdeliste
ja poolsiirdeliste kalaliikide sigimisrdanne jokke on pidevalt halvenenud ning praeguseks juba
praktiliselt lakanud.

Natura liikidest on traditsiooniliselt tdusnud jokke kudema joesilm (EL LD, lisa II, V ), kelle
rianded takerdusid joe suudme-lodustiku ldbimise jirel varem enamasti Poldri paisu taha, kuid
korgvee korral kiilindisid vihearvukalt isegi Kasepere piirkonda, joe 13. km-1 (G. Lauringson,
2009). 2014. a piiiikides oli joesilmu arvukus drastiliselt langenud: 7 nddala jooksul (kevad ja
stigis) tabati kogu joest vaid 1 joesilm. Kokkuvétlikult vaib delda, et iihenduse katkemise tottu
merega joesilmu asurkond Kloostri joes praegu puudub.

Hinku (EL LD, lisa II) esineb viheravukalt joe alamjooksul, seniste piiiikide pdhjal on levila
tilemine piir Laheotsa veehaarde paisualaune. Joel olevad paisud on hingule kahtlemata
olulisteks riande- ja levikutoketeks. Suudme puudumise tottu on Kloostri joe alamjooksul ja
Paldiski lahes elavad hingu asurkonnad iiksteisest isoleeritud ning see halvendab molema
asurkonna, eelkdige aga Kloostri joe alamjooksul eluneva hinguasurkonna kaitseseisundit.
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Kalanduslikult olulistest kalaliikidest pole meriforelli kudemist viimastel aastakiimnetel
Kloostri joes kindlaks tehtud ning joes esinev forellipopulatsioon praegu merest tdiendust ei
saa. Samas on vodimalik, et soodsate veeolude korral osa noori forelle laskub kevadeti joest
siiski mere poole ja moned neist jouavad ilmselt ka mereni vilja (joe suurte vooluhulkade ja
korge merevee taseme tingimustes). Forelli paikne vorm joeforell on levinud kdikjal joe alam-
ja keskjooksul ning iiksikuid kahesuviseid isendeid on tabatud koguni iilemjooksul Siimikal.
Vaieldamatult sobib forellile kdige paremini elu- ja sigimispaigaks oruldik Padise—Kasepere
piirkonnas. Nii 2008., 2009. kui 2014. a piitikide pohjal vdib &elda, et paisude rohkus Padise
piirkonnas omab vahetut negatiivset mgju forelli rindele joes ja pérsib joeforelli kudekalade
pddsu sigimisaladele. Erinevalt 2009. aastast oli 2014. aasta siigisel mirgata forelli
sigimisaktiivsust ka Kaseperest iilesvoolu, joe keskjooksu 16igul kuni Kobruni. 2014. a
uuringutel hinnati forelli sigimis- ja noorjarkude kasvualade pindalaks Kloostri joes 1,0 ha ning
potentsiaalseks meriforelli taastootmismééraks ca 380 laskujat aastas (tabel 2).

Teistest kalanduslikult olulistest liikidest esineb joes vidhearvukalt veel haug. Ka haugi
arvukusele mdjub viga negatiivselt ithenduse puudumine merega, mistottu Paldiski lahes jm
rannikumeres elunevatel haugidel puudub voimalus Kloostri jokke kudema tdusta.
Sigimisalade &raldigatus turgutusaladest vihendab haugi arvukust nii Kloostri joes kui ka
Paldiski lahe piirkonnas rannikumeres.

Viimane luts registreeriti Kloostri joes katsepiiiikidel 2002. a. Ka lutsu elujoulise asurkonna
olemasolu Kloostri joes soltub peamiselt ithenduse olemasolust merega. Nagu haugi, nii ka
lutsu puhul, modjutab Kloostri joes olevate sigimisalade &raldigatus meres asuvatest
turgutusaladest negatiivselt lutsu arvukust nii Kloostri joes kui ka Paldiski lahe iimbruses
rannikumeres.

Veel eelmise sajandi 60. aastatel tunti Kloostri joge kui kevadist sdrjepiitigijoge. Viimase 20
aasta katsepiitikidel pole joest tabatud iihtki sédrge.

Varem on jogi tdendoliselt olnud kudekohaks rannikumeres turgutuvatele teibidele. Ka teibi
pole viimase poolsajandi jooksul Kloostri joest teadaolevalt enam saadud. Uhenduse olemasolu
merega on oluline nii siirdelise eluviisiga sirje- kui teivipopulatsiooni taastumiseks Kloostri
joes.

2014. a Kloostri joel ldbiviidud kalastiku katsepiitikide tulemused on esitatud tabelis 3.

Vajadused ja voimalused kalastiku seisundi parandamiseks

Viiikeste Laddne- ja Loode-Eesti rannikujogede kalastik on vilja kujunenud suhteliselt hiljuti.
Koigi esinevate kalaliikide sisserinne on toimunud mere kaudu. Uhendus merega on olnud
oluline rannikujogede piisikalastiku véljakujunemisel, kuid lisaks sellele on viikestes
rannikujogedes alati oluline roll siirdekaladel (jOesilm, meriforell) ning samuti siirdelise
eluviisiga mageveekalade asurkondadel. Haugi, sirje, teivi, sdina, viidika, lutsu jmt kalaliikide
esinemine viiksemates rannikujogedes on alati otseses sOltuvuses iihenduse olemasolust
merega. Merest isoleerituna vdikestel rannikujogedel kalastikuline ja kalanduslik véartus
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puudub. Teiselt poolt on rannikujogedel oluline roll ka rannikumere kalastiku ja kalavarude
seisukohalt. Siirdekalade jaoks on joed ainsaks vdimalikuks kudekohas ja noorjarkude
kasvualaks, siirdelise eluviisiga mageveekalade (haug, sirg, teib, sdinas, latikas, nurg, viidikas,
ahven jt) jaoks on joed alati peamiseks sigimis- ja noorjarkude kasvualaks. Ilma kudealadeta
hiddbuvad paratamatult ka eelnimetatud liikide rannikumeres turgutavad asurkonnad. Just
selline on olukord ka Kloostri joe puhul.

Uheks oluliseks keskkonnaeesmirgiks on jogede hea seisundi saavutamine. Vastavalt EL
veepoliitika raamdirektiivile (VRD) on Eestil kohustus saavutada jogede hea seisund aastaks
2015. Joe hea seisundi saavutamine pole aga vdimalik, kui joe kalastiku hea seisund jddb
saavutamata. Kalastiku seisund on voimalik lugeda heaks, kui kalakoosluse liigilises koosseisus
ja arvukuses esineb kergeid muutusi vorreldes tiiiibispetsiifilise kooslusega, mida vdib seletada
inimtegevuse mojuga fiilisikalis-keemilistele ja hiidromorfoloogilistele kvaliteedielementidele.

Kloostri joes tuleb tiitibiomasteks kalaliikideks (-taksoniteks) pidada joesilmu, meri- ja
joeforelli, haugi, sdrge, teibi, lepamaimu, trullingut, riinti, hinku, luukaritsat, ogalikku, lutsu ja
ahvenat. Hiiringutele tundlikeks (kalastiku seisundi hindamisel esmatidhtsateks) taksoniteks
tuleb seejuures pidada joesilmu, meri- ja joeforelli. Koigi eelnimetatud liikide esinemist,
arvukust ja populatsioonide vanuselist struktuuri tuleb arvesse votta joe kalastiku seisundi
hindamisel.

Kui Kloostri joel puudub normaalne ithendus merega ning seetdttu puuduvad joes joesilmu,
meriforelli, sdrje, teivi ja lutsu asurkonnad ning haugi arvukus on viga madal, siis pole
voimalik saavutada Kloostri joes kalastiku head seisundit, kiisitav on isegi kesise seisundi
saavutamise vOimalikkus.

Omaette arutelu koht on loomulikult see, kui suurel miiral on Kloostri joe suudme puudumise
pohjuseks olnud looduslikud protsessid ning kui suurel miiral on suudme kadumisele kaasa
aidanud inimtegevus. Vottes aga arvesse ajaloolisi andmeid Kloostri joe kalastiku kohta, samuti
joel ja selle valgalal ldbiviidud ulatuslikke maaparandustoid, sellega kaasnenud setetekoormuse
olulist tdusu, samuti joele suudme-eelses osas uue sidngi kaevamist ning selle uue sidngi
kaevamise poolelijitmist ca 0,5 km enne merd, pole ilmselt mitte kuidagi voimalik viita, et
Kloostri joe suudme kadumisele pole inimtegevus oluliselt kaasa aidanud.

Natura kalaliikidest esinevad Kloostri joes joesilm (EL LD lisa II ja V) ja hink (EL LD lisa
IT), molema liigi seisukohalt on Kloostri joe iihendus merega oluline. Joesilmu seisukohalt
on ithendus merega ilmselgelt midrav mojufaktor — ilma iihenduse olemasoluta pole joesilmu
asurkonna eksisteerimine Kloostri joes voimalik. Hingu jaoks on iihenduse olemasolul tugev
positiivne modju, sest Paldiski lahe ja Kloostri joe alamjooksu asurkondade Ilevialad
moodustaksid sel juhul iihtse terviku asuala. Praegu on Kloostri joe alamjooksu asurkond
Paldiski lahe asurkonnast isoleeritud.

Kloostri joe suudme avamiseks on projekteerija poolt vilja pakutud 5 erinevat
lahendusvarianti (joonis 3). Pohimotteliselt on kdik 5 viljapakutud varianti kalastiku
seisukohalt sobivad, samas on igal variandil oma eelised ja puudused.
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Variandi 1 eeliseks on see, et see koondab kokku kdigi piirkonna vooluveekogude (Kloostri
j0gi, Karilepa oja, Saeveski pkr) vee ning viib selle liihimat teed pidi merre, tagades seejuures
maksimaalse véimaliku vooluhulga igas joesdngi pikiprofiili punktis. Pikas perspektiivis voib
variant 1 osutuda koige jatkusuutlikumaks, sest tagab sette parima drakande voolusingist merre.
Oludes, kus suudme-eelses osas on joe pohjalang 0-ldhedane, on iga kddnak joesdngis kohaks,
mis voib soodustada setete ja risu kogunemist ning kiirendada joesdngi ummistumist.

Variant 1 puuduseks kalastiku seisukohalt tuleb pidada asjaolu, et veerohkel ajal on Karilepa
oja vooluhulk suudmes ligildhedaselt sama suur kui Kloostri joe vooluhulk enne Karilepa oja
suuet (tabel 5 ja 6). Neis tingimustes vOib osa merest jokke tdusnud kaladest valida rindetee
jatkuks Karilepa oja ning rindetee jdtkul Karilepa oja jargmises hargnemiskohas omakorda
Piskjoe peakraavi (sealt kaudu juhitakse veerohkel ajal oluline osa Kloostri joe veest). Piskjoe
peakraav oleks aga kaladele omamoodi tupikteeks, kus sigimine voib kiill dnnestuda, kuid kust
jarelkasvu merre ei pruugi laskuda, sest madalvee ajal jadb Piskjoe pkr regulaarselt kuivaks. Ka
Karilepa ojasse tousnud kaladel on sigimisvoimalused vorreldes Kloostri jokke tousnud
kaladega kesised.

Juhul kui realiseeritakse variant 1, siis tuleb pérast joe suudme avamist Kloostri joe
alamjooksul, Piskjoe pkr-s ja Karilepa ojas ldbi viia kalastiku uuringud, mis selgitaksid, kas ja
kuivord kujuneb kalade eksimine rindel Piskjoe pkr-i ja Karilepa ojasse probleemiks.
Probleemi olulisuse korral tuleb tagada kalade ldbipdds ka Piskjoe lidhteks oleva truup-
regulaatori juures.

Variant 2 eeliseks on sarnaselt variant 1-ga samuti kdigi 3 vooluveekogu (Kloostri jogi,
Karilepa oja, Saeveski pkr) vee koondamine iihtsesse suudmesse. Lisaks voimaldaks variant 2
taastada Kloostri joe vana ajaloolise voolusidngi. Ajaloolise voolusidngi taastamine oleks
eelkdige looduskaitselise viddrtusega. Kalastikule Kloostri joe vana sidngi alumine osa
elupaigaliselt eriti oluline pole, samuti pole seal kalade jaoks olulisi kudekohti. Réandekoridori
puhul pole kalade jaoks aga suurt vahet, kas tegemist on loodusliku voi sirge tehissdngiga.
Variant 2 tiks puudustest on kalastiku seisukohast sarnane variant 1-ga — veerohkel ajal voib
osa tousval rindel olevatest kaladest sattuda Karilepa ojasse ja Piskjoe pkr-i. Teised puudused
muudavad aga variandi 2 kokkuvottes variandiga 1 vorreldes ebasoodsamaks ning seda
jargmistel pohjustel:

1) paljude kédédnakute tottu on voolusédngi hiidrauliline piisivus oluliselt viiksem:;

2) suhteliselt pikas 1digus (K4 + KS5) jididb Karilepa oja voolusing madalvee ajal viga
veevaeseks ning see soodustab voolusidngi kinnikasvamist ning tdissettimist;

3) praegu Kloostri joge Karilepa ojaga tihendav kanali osa jdiks funktsioonituks.
Kokkuvdtlikult tuleb varianti 2 pidada kalastiku jaoks ebasoodsamaks kui varianti 1.

Variant 3 puhul taastataks Kloostri joe vanas sidngis ldbivool osaliselt. Sarnaselt variantidega
1 ja 2 koondataks iihtsesse suudmesse nii Kloostri joe, Karilepa oja kui ka Saeveski kraavi vesi.
Varreldes variandiga 1 on oluliseks puuduseks kddnulisem ja pikem voolusing, mis muudab
lahenduse hiidrauliliselt ebapiisivamaks. Kalastiku seisukohast olulisi eeliseid variandil 3
variandi 1 ees pole. Kunagise loodusliku singi dra kasutamine 16igus K3 oleks positiivne
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uldistest looduskaitselistest kriteeriumitest ldhtuvalt, kuid kalade seisukohalt oleks olukord
pigem vastupidine — variant 1 korral jdidks 161k K3 toimima vihese veevahetusega vanajoena
(kalastiku jaoks oluline elu- ja sigimispaik), samal ajal kui rindekoridoriks kujuneks 16ik K2.
Variandi 2 korral muutuks 16ik K3 réndekoridoriks ning kaotaks oma vanajoe funktsiooni
kalade talvitumis-, sigimis- ja noorjarkude kasvualana. Kokkuvotlikult on variant 3 kalastiku
seisukohalt ebasoodsam kui variant 1.

Vorreldes variandiga 2 tuleb varianti 3 kalastiku seisukohalt pidada soodsamaks, sest
hiidrauliliselt on lahendus piisivam.

Variant 4 eelisteks on Kloostri joe loodusliku sédngi tdies ulatuses taaskasutuselevott ning
tousval riandel olevate kalade vdimalik mitte-hajumine Karilepa ojasse ning Piskjoe pkr-i.
Uhtlasi on tegemist kdige vihem olemasolevat olukorda muutva ning kdige odavama
lahendusega.

Samas on variandil 4 ka selged puudused:

1) Kloostri vanajoe sing on kéddnuline ning see vihendab lahenduse hiidraulilist piisivust.
Eriti voib see probleemiks olla vanajdesingi alumises osas, 106igus K3;

2) Uhtsesse suudmesse pole voimalik koondada Karilepa joe ja Piskjde pkr kaudu minevat
vett. Seetdttu vitheneb Kloostri joe suudmes vooluhulk madalvee ajal ning joe keskmiste
vooluhulkade korral (tabel 5 ja 6);

3) Loik K3 toimiks kui rdndekoridor ning minetaks oma vanajoe funktsiooni.

Variant 5 on projekteerija poolt vilja pakutud selleks, et tagada siirdekaladele ja
poolsiirdekaladele ldbipdds roostikust, kuid mojutada seejuures voimalikult vihe muud Paldiski
lahega piirnevat méargala. Iseseisvalt jadvad 14dbi roostikku merre suubuma Saeveski peakraav
ning osa Karilepa oja harusid. Kalastiku seisukohalt variandil 5 eelised teiste variantide ees
puuduvad. Puuduseks on see, et Kloostri joe vooluhulk suudmes viheneb 1/4...1/3 vorra,
Saeveski pkr-1 jaab ithendus merega loomata. Samas on véimalik ka variandi 5 puhul kalade
pads merest Kloostri jokke ja vastupidi. Sarnaselt variantidega 1-4 loob ka variant 5 eeldused
Kloostri joes kalastiku hea seisundi saavutamiseks.

Vottes arvesse ainult kalastikulisi kriteeriume, tuleks kokkuvotlikult eelistada varianti 1 kui
hiidrauliliselt kdige plisivamat varianti. Kui variant 1 mingitel pohjustel osutub mitte sobivaks,
siis tuleks jargmise eelistusena kaaluda varianti 4 ning seejédrel varianti 3. Vihem soodsateks
eelnevatega vorreldes tuleb pidada variante 2 ja 5.

Siiski tuleb mirkida, et pohimdtteliselt on kdik 5 viljapakutud varianti kalastiku seisukohalt
sobivad ning tagavad siirde- ja siirdelise eluviisiga kaladele péddsu Kloostri joes olevatele
kudealadele.

Kloostri joe suudme avamine vdoimaldab meriforellile, joesilmule ja teivile avada rindetee ca 1
ha kudealadele. Meriforelli puhul oleks eeldatav taastootmispotentsiaal ca 380 laskujat aastas
(tabel 2). Haug, luts ja sirg saaksid Kloostri joes olevad ja joega seotud kudealad taas kasutusele
votta ning rannikumeres suureneks nende liikide piitigivaru.
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Kloostri joe suudme avamine ja rdndekoridori loomine joe ja mere vahele on iilekaalukalt
tdhtsaim meede kalastiku seisundi parandamisel Kloostri joes. Ilma joe suudme avamiseta jaab
koigi teiste meetmete moju vihetdhusaks. Kui tehakse aga pohimotteline otsus joe suudme
taasavamiseks, siis on asjakohane rakendada ka teisi meetmeid joe kalastiku seisundi
parandamiseks, mida kirjeldataksegi alljargnevalt.

5,9 km merest asuv Poldri pais on enamiku ajast kaladele kas raskesti iiletatav voi iiletamatu
toke. Pais blokeerib ligipaasu praktiliselt kogu Kloostri joe ritraalsetele sigimisaladele. 2014. a
inventuuril hinnati Poldri paisust iilesvoolu jddvate ritraalsete sigimisalade pindalaks 0,96 ha
ning meriforelli potentsiaalseks taastootmisméaidraks ca 380 laskujat aastas (tabel 2). Poldri
paisu likvideerimine on kindlasti vajalik, tagamaks meriforellile, joesilmule ja teivile ligipddsu
Kloostri joes olevatele kudealadele. Lisaks takistab pais ka haugi, sérje ja lutsu sigimisrdnnet
Kloostri joes.

Projekteerimise kdigus on selgunud, et ritraalse kudeala rajamine Poldri paisu lammutamise
kdigus pole maistlike kuludega tehniliselt teostatav. Seetdttu on otstarbekas pais lammutada,
kuid esialgselt planeeritud ritraalset koelmuala antud kohta mitte luua (joel puudub vajalik
lang).

8,1 km merest ja vahetult allpool Keila-Haapsalu mnt silda asub Laheotsa veehaarde pais,
mis on hea ujumisvdimega kaladele (meriforell) iiletatav ainult korge veeseisu korral. Enamiku
ajast on pais kaladele iiletamatu. Rajatis asub 0,5 km pikkuse Kloostri languldigu iilapiiril ning
eraldab joe suurima kruusapdhjalise sigimis- ja kasvuala iilesvoolu jddvast joeosast. Tuginedes
2014. a uuringutele jadb Laheotsa paisust iilesvoolu 0,64 ha ehk 64% joe kruusapdhjaliste
languldikude kogupindalast, kust rindetee avamise jdrel voiks igal aastal hinnanguliselt merre
rdnnata iile 250 meriforelli laskuja (tabel 2). Kuna paisu likvideerimine pole tdnasel péaeval
sotsiaal-majanduslik-juriidilistel pShjustel teostatav, saab lahenduseks olla efektiivse kalapdédsu
rajamine. Optimaalseks lahenduseks on seejuures endise veskikanali ehk joe vasakharu
muutmine aastaringselt toimivaks moodaviiguks. Uhtlasi on vdimalik moodaviikpiss
kujundada forellile heaks sigimis- ja kasvualaks. Projekteerija on eeltoodud tingimustele
vastava tehnilise lahenduse vilja pakkunud.

Minniku pais 9,5 km merest ja Kallaste pais 10,3 km merest asuvad lidhestikku ja tootavad
tandemina joe elustiku vaesustamisel. Puaperioodil voimendavad paisud negatiivseid trende
vee temperatuuri- ja hapnikureZiimis. Molemad paisud on kaladele rindetakistusteks. Méanniku
pais on hea ujumisvoimega kaladele iiletatav vaid korge veeseisu korral, Kallaste paisu korgus
on varjadega reguleeritav ja paisutuskorgus konkreetsel ajahetkel soltub omaniku kaalutlustest.
Enamiku ajast on pais kaladele iiletamatu.

Kahe paisu vahele jddvate kruusapohjaliste sigimis- ja kasvualade pindala hinnati 2014. a
uuringutel 650 m2-le ning meriforelli potentsiaalseks taastootmismédraks 16igus ca 20 laskujat
aastas. 2014. a uuringute pohjal on forelli kudemine kdnesoleval 16igul praecgu tagasihoidlik,
mis isoleeritud joeosadele on ka tiiiipiline. 2014. a Kkatsepiiiikidel Kallaste paisu all
samasuviseid forelli noorjérke ei leitud (tabel 3).
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Tuginedes 2014. a hinnangule jddb Kallaste paisust iilesvoolu ca 0,46 ha ehk 46% joe
kruusapohjaliste alade kogupindalast. Selle ala potentsiaalne taastootmismair meriforelli jaoks
on ca 220 laskujat aastas.

Mainniku paisu puhul on optimaalseks lahenduseks paisu likvideerimine. Esialgselt oli
kavandatud paisu likvideerimisel rajada ka ritraalne kalade koelmuala, kuid projekteerimise
kdigus on selgunud, et tehnilised eeldused koelmuala rajamiseks puuduvad (joel puudub vajalik
lang).

Kallaste paisu puhul on projekteerija poolt viljapakutud 3 lahendusvarianti.

Variant 1 nieb ette paisu asendamise kérestikuga ning praeguse kitsa-avalise silla asendamise
laia-avalisega. Kalastiku seisukohalt on tegemist parima lahendusega, mille tulemusena
lisanduks 60 m (330 m?2) heakvaliteedilist ritraalset koelmuala. Lisanduva koelmuala
taastootmispotentsiaaliks oleks eeldatavasti kuni 50 meriforelli laskujat aastas. Lisaks
likvideeritaks suurvee ajal dravoolu piirav kitsas sillakoht. Variant 1 puuduseks on teiste
variantidega vorreldes korgem ehitusmaksumus.

Variant 2 lahendus on pohijoontes sama mis variant 1 puhul. Ka selle variandi puhul
asendataks pais iilesvoolu paikenva tehiskirestikuga, mis sarnaselt variant 1-ga toimiks ritraalse
koelmualana. Puuduseks on kitsa-avalise sillakoha sidilimine tehiskirestikust allavoolu, mis
hiirib joe dravoolu suuremate vooluhulkade korral. Koelmuala pikkus oleks 50 m (pindala 280
m?), lisanduva koelmuala taastootmispotentsiaaliks oleks eeldatavasti kuni 40 meriforelli
laskujat aastas. Variant 2 eeliseks variant 1-ga vorreldes on odavam, ehitusmaksumus
Variant 3 puhul likvideeritaks pais ja avataks kaladele rindetee iilesvoolu asuvatele
kudealadele. Kérestikulist ritraalset koelmuala antud asukohas ei lisanduks. Probleemiks vdib
olla maaomaniku mittendustumine lahendusvariandiga. Variant 3 eeliseks on odavaim
ehitusmaksumus.

Kalastiku seisukohalt oleks variant 3 miinimum- ja variant 1 maksimumlahenduseks.

Joemaie pais 12,6 km merest on kaladele kergemini iiletatav kui eelnimetatud tdkked. Pais on
kaladele riandetakistuseks vaid madalvee tingimustes. Kuna lahendus kalade rindetingimuste
parandamiseks Joemée paisu juures on tehniliselt viga lihtsalt teostatav — voimalik on piirduda
vaid kivide iimberpaigutamisega joesingis ning ei eelda eraldi projektlahenduse viljatodtamist,
siis ei peetud Joemie paisuga tegelemist kiesoleva projekti raames otstarbekaks.

Joeméde paisust iilesvoolu jddb veel ca 0,29 ha ehk 29% joe kruusapdhjaliste alade
kogupindalast.

Kavandatud tegevuste moju meriforelli taastootmisele Kloostri joes

2014. a. toimunud hiidromorfoloogilistel uuringutel hinnati meriforellile sobilike sigimis- ja
kasvualade pindalaks Kloostri joes ca 1 ha ning taastootmispotentsiaaliks ca 380 laskujat
aastas (tabel 2). Praegu meriforell Kloostri joes ei sigi, joeforelli asurkonna arvelt voib
juhuslikult merre lisanduda iiksikuid laskujaid.
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Kavandatud tegevuste ldabiviimine voimaldaks meriforelli taastootmispotentsiaalil Kloostri joes
realiseeruda. Lisaks suureneks uute ritraalsete koelmualade rajamise ja olemasolevate
parandamise 1dbi ca 500 m? valdavalt hea kuni véga hea kvaliteediga koelmuala, mille eeldatav
taastootmispotentsiaal oleks kuni 70 laskujat aastas.

Seega lisanduks projekti ldbiviimisel Kloostri joest igal aastal eeldatavalt merre ca 450
meriforelli laskujat. Koos kopra arvukus piiramisega voiks meriforelli taastootmine Kloostri
joes ulatuda 500-550 laskujani aastas.

Lisaks meriforellile taastuksid Kloostri joes joesilmu, haugi, sirje, teivi ja lutsu siirdelise
eluviisiga asurkonnad.
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Tabel 2. Meriforelli potentsiaalsed sigimis- ning noorjirkude kasvualad Kloostri joes

Selgitused:

inimtekkeline paisrajatis

tdhtsamad sissevoolud

koprapais

tdhtis viljavool

koprapaisu poolt kogu ulatuses uputatud sigimis- ja kasvuala

Sigimis- ja noorjirkude kasvuala kvaliteeti on hinnatud jirgmiselt: AA - viga hea; A -hea; B-rahuldav; C-kesine
Potentsiaalne laskujate (2-aastased isendid) arv soltuvalt sigimis- ja noorjirkude kasvuala kvaliteedist on leitud jirgnevalt:

AA-20is/100m?, A -10is/100 m?;, B - 5is/100 m?;

C-2is/100 m?

Koht, Isik, asukoht Merest (km) Koordinaadid (all) Koordinaadid (iillal) |[Pikkus |Pindala| Ala |Potentsiaalne
Pohjalaius |Idapikkus |Pohjalaius [Idapikkus |  (m) (m? |kvaliteet| laskujate arv
Suue 0 59°16' 16" [24° 04’ 54"
Suudmest loodusliku sidngini 0..3,29 59° 16" 16" |24° 04' 54" 59° 14’ 59" [ 24° 06’ 24" - -
Karilepa oja suue 1,57
Laheotsa kraavi suue 3,29
Looduslik sdng kuni poldri paisuni 3,29..5,94 | 59° 14" 59" 124° 06’ 24" [ 59° 14' 30" | 24° 07" 41" 10 20 B 1
60 340 C 7
Poldri pais, h 0,85 m 5,94
Poldri paisust kivikuhjatisteni 5,94..6,77 | 59° 14' 30" 24° 07’ 41"{ 59° 14' 09" | 24° 07' 52" - -
Kivikuhjatiste 16ik 6,77..6,97 | 59° 14’ 09" ]24° 07’ 52" [ 59° 14' 06" | 24° 07’ 59" 5 20 B 1
30 130 C 3
Kivikuhjatistest Kloostri languni 6,97..7,60 |59° 14’ 06" ]24° 07 59"[ 59° 13" 58" |24° 08’ 17" 10 50 C 1
Viiljavool Piskjoe peakraavi 7,35
Kloostri lang ( 16ik Laheotsa paisust allavoolu, 7,60..8,14 | 59° 13’ 58" |24° 08" 17" 59° 13" 43" |24° 08' 22" | 30 70 AA 14
s.h. moodaviik e. veskikanal ) 60 260 A 26
120 580 B 29
360 2100 C 42
Maakividest pais, h ~ 0,5 m 7,96
Laheotsa pais, h ~ 0,6-0,7 m 8,14
Laheotsa paisust Keila-Haapsalu mnt sillani [ 8,14...8,20 | 59° 13’ 43" | 24° 08’ 22"] 59° 13" 42" | 24° 08’ 23" - -
Liihike lang vahetult iilalpool maanteesilda | 8,20..8,24 |59° 13'42"|24° 08' 23"| 59° 13" 40" | 24° 08' 23"| 20 100 A 10
5 30 B 2
10 40 C 1
Langust iilesvoolu 7,68..9,24 | 59° 13’ 40" | 24° 08 23" 59° 13" 05" | 24° 08' 39"| 40 230 C 5
Koprapais, h 0,5 m 8,66
Mdnniku pais, h 0,7 m 9,47
Nork ritraalne ala linnamie IGunakiiljel 10,00...10,07 [ 59° 13" 05" [ 24° 08’ 39" 59° 13’ 05" [24° 08" 43"| 25 140 B 7
40 250 C 5
Ritraalsest alast iilesvoolu 10,07...10,20 | 59° 13" 05" [24° 08" 43" | 59° 13’ 07" [ 24° 08' 47" - -
Liihike lang allpool Kallaste paisu 10,20...10,25 | 59° 13" 07" [ 24° 08" 47" 59° 13’ 07" [ 24° 08" 50" 5 20 A 2
15 80 B 4
30 160 C 3
Kallaste pais, h 0,4 m (reguleeritav) 10,25
Kallaste paisust Kasepere alumise languni | 10,25...11,70 | 59° 13" 07" 24° 08’ 50" [ 59° 12" 37" |24° 09" 15" 10 50 C 1
Kasepere alumine lang 11,70...11,83 [ 59° 12" 37" [24° 09’ 15" 59° 12 35" [24° 09" 11"| 35 220 A 22
50 320 B 16
45 340 C 7
Vahelbik Kasepere alumisest langust iilemiseni | 11,83...12,02 | 59° 12' 35" |24° 09" 11"] 59° 12’ 33" [24° 09' 19" - -
Kasepere iilemine lang 12,02...12,13 [ 59° 12 33" 24° 09’ 19" 59° 12’ 30" | 24° 09" 22"| 50 300 A 30
40 260 B 13
20 140 C 3
Langust iilesvoolu Jdemie paisuni 12,13...12,64 [ 59° 12" 30" [ 24° 09’ 22" 59° 12’ 21" [24° 09" 25"| 25 130 B 7
130 670 C 13
Vesisoo peakraavi suue 12,53
Joemdie pais, h 0,5 m 12,64
Joemiie paisust iilesvoolu 12,64...13,26 [ 59° 12 21" [24° 09’ 25" 59° 12’ 14" [ 24° 09’ 38" - -
Modduka languga 16ik 0,6 km iilalpool 13,26...13,34 [ 59° 12 14" [24° 09" 38" 59° 12" 13" [24° 09" 41"| 15 60 A 6
Joemie paisu 40 200 B 8
25 110 C 2
Moddukast langust Raudemetsa pkr suudmeni | 13,34...14,54 | 59° 12’ 13" |24° 09" 41”] 59° 11’ 54" | 24° 10" 02" 10 50 C 1
Raudemetsa peakraavi suue 14,54
Jarsk lang Raudemetsa suudmest iilesv. 14,54...14,72 [ 59° 11’ 54" [ 24° 10’ 02" 59° 11’ 50" | 24° 09" 59" | 60 210 A 21
70 280 B 14
50 240 C 5
Koprapais, h 0,8 m 14,72
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Tabel 2, jatk

Koht, 16k, asukoht Merest (km) ~Kf)or(.iinaadid.(all) {(o.ordinaadid (.iilal) Pikkus [Pindala A¥a Potent.siaalne
Pdhjalaius |Idapikkus [P6hjalaius | Idapikkus | (m) (m?) |kvaliteet| laskujate arv
Jarsust langust iilesvoolu 14,72...1491 | 59° 11" 50" | 24° 09" 59" [ 59° 11" 48" | 24° 09" 56" C
Liihike lang 14,91...14,94 | 59° 11 48" | 24° 09’ 56" [ 59° 11" 49" | 24° 09’ 54" A
B
C
Lithikesest langust iiles voolu 14,94...15,22 1 59° 11’ 49" | 24° 09’ 54" | 59° 11" 48" | 24° 09’ 50" C
Liivapdhjaline 16ik tehissingi alguseni 15,22...16,59 | 59° 11’ 48" [24° 09’ 50" 59° 11’ 25" | 24° 09’ 58" - -
Kaevatud vaheldik ( tehisséng ) 16,59...17,56 | 59° 11’ 25" [ 24° 09’ 58" 59° 11’ 05" 24° 10" 19" 30 100 B 5
80 310 C 6
Seljamiie oja suue 17,56
Looduslik siing iilesvoolu 17,56...19,52 1 59° 11" 05" [ 24° 10’ 19" 59° 10’ 31" | 24° 09’ 56" - -
Nork ritraalne ala ca 0,5 km Kobru sillast allav 19,52...19,58 | 59° 10’ 31" [ 24° 09’ 56" | 59° 10" 29" | 24° 09' 55" 25 100 B 5
35 170 C 3
Kobru sillast allavoolu 19,58...20,10 | 59° 10" 29" [ 24° 09’ 55" 59° 10’ 20" | 24° 09’ 50" - -
L&ik Kobru kiila vahel 20,10...20,52 | 59° 10’ 20" [ 24° 09" 50" | 59° 10’ 10" 24° 09" 46" 30 80 B 4
80 220 C 4
Kobru-Siimika pikk 16ik 20,52...23,97 | 59° 10’ 10" [ 24° 09’ 46" | 59° 08’ 27" 24° 10" 41"| 30 90 C 2
Jdrveraba peakraavi suue 23,74
Loik mdlemal pool Padise-Kivitammi mnt 23,97..24,81 | 59° 08’ 27" [ 24° 10" 41" 59° 08’ 05" | 24° 10" 33"| 50 130 B 7
Siimika silda 160 440 C 9
Koprapais, h 0,2 m 24,5
Koprapais, h 0,2 m 24,61
Koprapais, h 0,3 m 24,75
Koprapais, h 0,25 m 24,81
Siimika-Selgkiila 16ik 24,81...27,08 | 59° 08’ 05" [ 24° 10" 33" 59° 06’ 56" | 24° 10" 08" - -
Koprapais, h 1,0 m 25,73
Riisipere peakraavi suue 25,73
Selgkiila alumine lang 27,08...27,26 | 59° 06’ 56" | 24° 10" 08" [ 59° 06’ 51" | 24° 10’ 02" B
C
Koprapais, h 0,5 m 27,13
Vaheloik kahe langu vahel 27,26..27,92 1 59° 06’ 51" [ 24° 10" 02" 59° 06’ 31" | 24° 09’ 47" - -
Koprapais, h 1,2 m 27,44
Selgkiila ilemine lang 27,92.28,54 | 59° 06" 31" |24° 09’ 47" 59° 06 21" | 24° 09" 44" 70 110 C 2
Mag. kraavi 16ik Selgkiila truubist iilesvoolu | 28,54...29,54 | 59° 06’ 21" | 24° 09’ 44" 59° 05’ 50" | 24° 10 02" - -
Jirveotsa allikakraavi suue 28,86
Kokku 9950 379
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Tabel 3. Kloostri joel 2014. a tehtud katsepiiiikide tulemused.

Koht Koordinaadid Merest| Ala |Pikkus | Pindala Forell (is) Forell (is/100 m?) | Teisedliigid ja nende suhteline arvukus
(km) |kvaliteet| (m) (m?) 0+ | 1+ | >1+]| 0+ | 1+ | >1+ |(+++ arvukas; ++ tavaline; + viihearvukas)

Kanaliseeritud 16ik N 59° 15’ 20" . . .
Laane Kiilas E24° 05’ 26" 2 |ebasobiv 85 680 0 0 1 0 0 0,1 [lepamaim++, haug ++, luukarits +
Vahetult allpool Poldri N 59° 14’ 30" B5% lepamaim +++, luukarits +, haug +, hink +,
paisu E24° 07 42" 594 C95 % o 355 24 0 0 68 0 0 trulling +
Poldri pais, h 0,85 m 5,94
Maakividest pais, h 0,5 m 7,96
Allpool Laheotsa NI o 1A 100%| 2 20 | 42| 23| 3 | 175] 96 | 1.3 |lepamaim++, trulling ++, hink +
paisu E 24° 08’ 22"
Laheotsa pais, h 0,7 m 8,14
Koprapais, h 0,5m 8,66
Vahetult allpool N 59° 13" 13" 947 ebasobiv| 32 285 0 0 0 0 0 0 [lepamaim+++, trulling ++, haug ++,
Minniku paisu E 24° 08' 37" ’ luukarits ++, silmuvastne ++
Minniku pais, h 0,7 m 9,47
Vahetult allpool N 59°13' 07" 1025 A/B50%| 59 369 0 1 0 0 0,3 0 [ lepamaim +++, trulling +++, haug ++
Kallaste paisu E 24° 08" 49" ’ C 50 %
Kallaste pais, h 0,4 m 10,25
Vahetult allpool N 59°12' 21" 12.64 B 10 % 44 321 2 3 0 06 | 09 0 [lepamaim+++, trulling ++, haug +,
Joemiie paisu E 24° 09’ 26" ’ C90 % silmuvastne +
Joemie pais, h 0,5 m 12,64
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Tabel 4. Kloostri joes tehtud silmutorbikupiiiigid (kevad ja siigis 2014).

Laane, 5,9 km suudmest |Kasepere, 12,2 km suudmest| Kobru, 14,7 km suudmest

Aeg Torbikupiiiigil saadud joesilmu valmikud
is arv | is/torbikudop. kohta| is arv |is/torbikudop. kohta| is arv is/torbikudop. kohta
01.05 - 06.05 0 0
06.05 - 12.05 0 0 0 0 0 0
12.05 - 18.05 0 0 0 0 0 0
18.05 - 22.05 0 0 0 0 0 0
22.05 - 29.05 0 0 0 0 0 0

Muud registr. liigid | silmuvastne, lepamaim, luts | ojasilm, lepamaim, trulling | ojasilm, lepamaim, trulling, jdevihk
12.11 - 19.11 0 0
19.11 - 27.11 1 0,03
27.11-05.12 0 0

Muud registr. liigid -

Tabel 6. Vooluhulga ligikaudne jaotus Kloostri joes Piskjoe truubi juures soltuvalt
Kloostri joe veetasemest (M. Viirma, Veeprojekt OU).

. ) Jokke edasi | Piskjoe truupi | Pealevool kokku
Joe veepind (m)
Q (m?s) Q (m?/s) Q (m?/s)
6,60 0.4 0 0,4
6,70 0,6 0,2 0,8
6,80 0,8 0,6 1,4
6,90 1,0 1,0 2,0
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Tabel 5. Kloostri joe, Karilepa oja ja Saeveski kraavi hinnanguline vooluhulk (Q50%, Q20% ja Q75 %) kuude 16ikes
(Aluseks voetud KAUR-i poolt arvutatud Kloostri joe vooluhulgad Keila-Haapsalu mnt Eivendis)

vooluhulk >1 m?/s, tileujutus suudmealal tdenéoline

Q50%
Jogi Koht Valgala, km?| Jaan | Veebr|Maérts | Aprill | Mai | Juuni | Juuli |August| Sept | Okt | Nov | Dets
Kloostri jogi |Keila-Haapsalu mnt ~80 043 [ 0,22 ] 0,28 | 1,50 | 0,43 | 0,12 | 0,07 | 0,07 | 0,13 | 0,49 | 0,91 | 0,72
Kloostri jogi |Allpool Piskjoe pkr lihet 042 | 0,22 ] 0,28 | 0,84 | 0,42 | 0,12 | 0,07 | 0,07 | 0,13 | 0,45 | 0,64 | 0,55
Piskjoe pkr |Lahtel 0,01 - - 0,66 | 0,01 - - - - 0,04 | 0,26 | 0,15
Karilepa oja U]a]pool Piskjoe pkr suuet ~20 0,11 | 0,06 | 0,07 | 0,38 | 0,11 | 0,03 [ 0,02 | 0,02 | 0,03 | 0,12 | 0,23 | 0,18
Saeveski pkr |[Padise - Kurkse - Harju-Risti mnt ~35 0,19 | 0,10 | 0,12 | 0,66 | 0,19 | 0,05 | 0,03 | 0,03 | 0,06 | 0,21 | 0,40 | 0,32
Kloostri jogi [suudmes, variant 1, 2, 3 ~135 0,73 | 0,37 | 047 | 253 | 0,73 | 0,20 | 0,12 | 0,12 | 0,22 | 0,83 | 1,54 | 1,22
Kloostri jogi [suudmes, variant 4 0,61 | 0,32 | 0,40 | 1,50 | 0,61 | 0,17 | 0,10 | 0,10 | 0,19 | 0,66 | 1,04 | 0,87

Q20%
Jogi Koht Valgala, km?| Jaan | Veebr|Maérts | Aprill | Mai | Juuni | Juuli |August| Sept | Okt | Nov | Dets
Kloostrijogi [Keila-Haapsalu mnt ~80 124 10,71 | 1,35 | 3,12 [ 0,97 | 0,26 | 0,18 | 0,30 | 0,55 | 1,35 | 1,73 | 1,51
Kloostri jogi |Allpool Piskjoe pkr lihet 0,751 0,55 | 0,78 | 1,42 | 0,67 | 0,26 | 0,18 | 0,30 | 0,48 | 0,78 | 0,92 | 0,84
Piskjoe pkr |Léhtel 0,74 | 0,16 | 0,57 | 1,70 | 0,30 - - - 0,07 | 0,57 | 0,81 | 0,67
Karilepa oja |Ulalpool Piskjde pkr suuet ~20 0,50 [ 0,18 | 0,34 | 0,78 | 0,24 | 0,07 | 0,05 | 0,08 | 0,14 | 0,34 | 0,43 | 0,38
Saeveski pkr [Padise - Kurkse - Harju-Risti mnt ~35 0,54 | 0,31 | 0,59 | 1,37 | 0,42 | 0,11 | 0,08 | 0,13 | 0,24 | 0,59 | 0,76 | 0,66
Kloostri jogi [suudmes, variant 1, 2, 3 ~135 2,28 | 1,20 | 2,28 | 527 | 1,64 | 0,44 | 0,30 [ 0,51 | 0,93 | 2,28 | 2,92 | 2,55
Kloostri jogi [suudmes, variant 4 1,29 | 0,86 | 1,37 | 2,79 | 1,09 | 0,37 | 0,26 | 0,43 | 0,72 | 1,37 | 1,68 | 1,50

Q75%
Jogi Koht Valgala, km?| Jaan | Veebr|Maérts | Aprill | Mai | Juuni | Juuli |August| Sept | Okt | Nov | Dets
Kloostri jogi |Keila-Haapsalu mnt ~80 0,17 | 0,10 | 0,12 | 0,76 | 0,24 | 0,08 | 0,04 | 0,04 | 0,05 | 0,14 | 0,43 | 0,38
Kloostri jogi |Allpool Piskjoe pkr lihet 0,17 | 0,100 | 0,12 | 0,58 | 0,24 | 0,08 | 0,04 | 0,04 | 0,05 | 0,14 | 0,42 | 0,38
Piskjoe pkr |Lahtel - - - 0,18 - - - - - - 0,01 -
Karilepa oja |Ulalpool Piskjde pkr suuet ~20 0,50 | 0,03 | 0,03 [ 0,19 | 0,06 | 0,02 | 0,01 | 0,01 | 0,01 | 0,04 | 0,11 | 0,10
Saeveski pkr [Padise - Kurkse - Harju-Risti mnt ~35 0,07 | 0,04 | 0,05 | 0,33 | 0,11 | 0,04 | 0,02 | 0,02 | 0,02 | 0,06 | 0,19 | 0,17
Kloostri jogi [suudmes, variant 1, 2, 3 ~135 0,74 |1 0,17 | 0,20 | 1,28 | 0,41 | 0,14 | 0,07 | 0,07 | 0,08 | 0,24 | 0,73 | 0,64
Kloostri jogi [suudmes, variant 4 0,24 | 0,14 | 0,17 | 091 | 0,35 | 0,12 | 0,06 | 0,06 | 0,07 | 0,20 | 0,61 | 0,55
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5.2 Veskijogi, selle kalastikuline viartus, vajadused ja voimalused kalastiku
seisundi parandamiseks

Uldandmed

Veskijogi (1103600) voolab kogu pikkuses Lidnemaa pdhjaosas, Nova vallas; pikkus 12 km,
valgala 31,6 km?. Jogi algab Hindaste jirvest ja suubub Keibu lahte Nova joe suudmest 2 km
idakagu pool. Joe veepinna absoluutne korgus lidhtel on 17,6 m ja suudmes O m ning keskmine
lang 1,47 m/km (EJOKN, 1986; Eesti Joed, 2001). Keskkonnaregistri korrigeeritud andmetel
on Veskijoe pikkus 11,7 km ja valgala 27,9 km? (register.keskkonnainfo.ee).

Ulemjooksul, Hindaste ja Veskijirve vahelisel 18igul voolab jdgi loodesuunaliselt, kuid
Veskijirve labimise jiarel kaldub enam lddnde. Keskjooksu alguses, pdrast ristumist Vaisi -
Kuijoe maanteega (joe 7,6. km-lI) kéddndub jogi pohjaloodesse, murrab Nommemaa kiila
pohjaservas lédbi liivaseljandiku ning ldbib Vaisi raba idaserva. Alamjooksul hoiab jogi
valdavalt pohja- voi loodesuunalist kurssi, 1dbib Vaisi kiila ning kinnikasvava kanalina Kurkse
jarve idaserva kuni suubumiseni Keibu lahte. Jogi on kogu pikkuses 6gvendatud ja siivendatud.
Ulem- ja keskjooksul voolab jogi valdavalt soises vdi metsases maastikus. Uksnes Vaisi —
Kuijoe maanteetruubi eel jddvad joe ldhitimbrusse moned Nommemaa kiila talud. Alamjooksul
piirneb joega Vaisi kiila, siin asub ka vesiveski (joe 2,6. km-1).

Veskijoel olulisi lisaojasid pole.

Joe hiiddromorfoloogiline Kirjeldus

Veskijoe iilemjooks on viikese languga, kuid 16igul allpool Nommemaa kiila muutub joe kalle
jarsemaks. Siin 16ikab jogi 1édbi litvaseljandiku, 1dbib Vaisi raba, millest véljudes kukub jirsult
kuni rahuneb allavoolu Vaisi metsade vahel. 2,7 km pikkusel 16igul NOmmemaa mnt. truubist
allavoolu kujuneb keskmiseks languks 2,15 m/km. Teine mérkimisvéirse kaldega joeosa on
suudme-eelne 2,8 km pikkune 1061k, kus keskmiseks languks on koguni 2,61 m/km. Seda
mirgistavad looduses 2 vidrtuslikku languldiku: allpool Vaisi vesiveskit ja suudme eel, kahe
vana reguleerliiiisi vahel. Need on parima hiidromorfoloogilise kvaliteediga joeosad.
Veskijogi on kogu pikkuses dgvendatud ja siivendatud, osa 16ike ka korduvalt. Loodusliku
sdngi puudumise tottu on joe elupaigaline viirtus kiillalt tagasihoidlik. Vihevéartuslikud on
lausliivapdhjalised, vihese taimestikuga, kanaliks kaevatud 16igud kesk- ja alamjooksul.
Samas on valdav osa kaevamisi toimunud ammu, mistottu moni joeldik on tidnaseks pidevaks
saavutanud loodusldhedase ilme. Niiteks oruldigud allpool Nommemaad ja suudme eel, samuti
lithike joeosa Vaisi kiila vahel. Veskijoe sirgestatud iilemjooksu védrtus seostub eriomaselt
Nova jdrvedega.

Réndetokked

Koik olulisemad réndetakistused jddvad joe alamjooksule. Liivarannas merre suubuvale
viikejoele on iseloomulik suudme tormide jdrgne ummistumine liivaga, samuti suudme
asukoha muutumine, nn ,,rdndav suue”. Kala tdusmisel Veskijokke on otsustavateks teguriteks
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mere veetase ning joe vooluhulk kalade randeperioodidel. Maatuul ja madal veeseis
raskendavad kaladel jokkepiddsu. Kevadel, suurvee ajal, kui veetase on korge, méngib tuule
suund viiksemat rolli. Siigisel seevastu kohtab suurvett harvem ning siis on otsustavaks tuule
suund. Siit jareldub, et kevadised siirdelise eluviisiga mageveekalad (eriti varajane haug ja sirg)
padsevad Veskijokke tavaliselt holpsamini sisse kui siigisel kudev meriforell ja hilissiigisel
rindav luts. Kalade rindetingimuste parandamine joe suudmes pole aga voimalik, sest 1dbi
litvaluidete merre suubuvate jogede suudmete piisivaks avamiseks lahendused puuduvad.
Suudmest iilesvoolu on teiseks oluliseks ridndetakistuseks setetest ummistunud joeldik Kurkse
jarve idaservas. Mudasetteline, taimestikku &édreni tdis kasvanud sidng on kaladele ldbitav
tiksnes episoodiliselt viga korge joe veeseisu puhul. Jillegi on eelistatud olukorras kevadised
poolsiirdeliigid.

2,6 km kaugusel suudmest asub Vaisi vesiveski pais, mis on kaladele iiletamatu rindetakistus.
Kuna kopra arvukus on Loode-Eestis hetkel korge, siis on Veskijoe kesk- ja alamjooks
mojutatud ka koprapaisudest.

Hiidroloogia

Veskijogi on kiillalt eriilmeline vooluveekogu, kus hiidroloogilise reziimi probleemid on
eeskitt seotud paisude ja voolutakistustega ning iilemjooksul Nova jiarvede veetasemega.
Tinglikult voib joge ndha kolmeosalisena: 1) veevaene iilemjooks (eraldi seisev 16ik Hindaste
ja Veskijdrve vahel); 2) Veskijdrvest soltuv joeosa Veskijarvest allavoolu kuni Vaisi kiilani; 3)
voolutakistuste mojusfidri jadv alamjooksuosa. Selline jaotus on kohane nii joe veereZiimi kui
kalastiku késitlemisel.

JOe iilem- ja keskjooksu veereZiim on midratud jirvede, eeskiitt just Veskijidrve veetasemega.
Olulisi vooluhulga koikumisi selles joeosas tavaliselt ei esine. Alamjooksul pohjustab joe
veetaseme koikumist Vaisi vesiveski, samuti mojutavad joe veereziimi Kurkse jirve sisse- ja
viljavoolul olevad koprapaisud.

2011. aastal hinnati vooluhulka kahes punktis: iillemjooksul, Nommemaa truubi juures ning
alamjooksul, allpool Kurkse jirve ja koprapaisu, vahetult iilemise regulaatori juures. 7. juulil
oli iilemjooksul ligikaudne vooluhulk ~60 I/s ning alamjooksul vaid ~25 1/s. Veel 12. juunil,
kui kopra paisutustegevus oli loid, moddeti samas alamjooksu punktis ligikaudseks
vooluhulgaks ~50 /s (Lauringson, 2011).

2014. aasta hinnati vooluhulka nii Vaisi kui suudme-eelsel languldigul. 26. septembril oli
veetase madalseisu ldhedal ning ligikaudne vooluhulk oli Vaisil 30—40 /s ning suudme eel ~30
I/s.

Temperatuuri- ja hapnikureziim
Veskijoe selgelt eristuvate joeosadega korreleerub reljeefne temperatuuri- ja hapnikukdver, kus
joe keskjooks voOiks parameetrite poolest hésti sobida kiilmalembestele, hapnikutundlikele
litkidele. Samas kui joe iilem- ja alamjooksul esineb madalvee ajal hapnikupuudust.
2011. a. suvel 14bi viidud uuringute kdigus moddeti vee temperatuuri ja lahustunud hapniku
sisaldust kolmel korral (12.06, 7.07 ja 26.07) joe 5 punktis (Lauringson, 2011):

1. Ulemjooksul, Tulimurru truubi juures, 10,4 km suudmest;
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2. Ulemj ooksul, Nommemaa truubi juures, 7,5 km suudmest;

3. Keskjooksul, truubi juures allpool Vaisi raba, 5,3 km suudmest;

4. Alamjooksul, Vaisi mnt. silla juures, 2,5 km suudmest;

5. Alamjooksul, iilemise regulaatori juures ( Lepaaugu tee sild ), 1,2 km suudmest.

Suvisele madalseisule koige ldhedasem olukord oli 7. juulil (joonis 4), mil korgemaid
temperatuure registreeriti aeglase vooluga joe iilemjooksul. Madalaveelise, kiiresti soojeneva
Veskijdarve mdju oli tunda Nommemaa truubi juures, kus suve jooksul moodeti ka iile 23 °C
temperatuuri. Mirkimisvidirne muutus leidis aset keskjooksul, kui 2,2 km-ga langes
temperatuur 4 kraadi. See seletub oluliselt killmema vee sissevalgumisega Nommemaa langule
jargneval rabaldigul. Vaisi kiila vahel muutub vesi soojemaks, kuid nditab Kurkse jirve
labimisel uuesti langustendentsi. Viimane viitab jirve piirkonnas olevatele allikatele. Sarnast
temperatuurimustrit esindasid ka iilejaanud 2 modteseeriat 12. juunil ja 26. juulil (joonis 4).

Veetemperatuuri diinaamika Veskijoes
kolme mooteseeria vordluses
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Joonis 4. Veskijoe vee temperatuur (G. Lauringson, 2011).

Jooniselt 5 ndeme, et kindel muster ilmnes ka vees lahustunud hapniku diinaamikas. Kriitiliselt
madal oli hapniku hulk iilemjooksul, Hindaste ja Veskijdrve vahel ning alamjooksul, Kurkse
jarve viljavoolul.

Hapnikuvaene oli vesi ka teises iilemjooksu punktis, NOmmemaa truubi juures. Huvitav on
tdheldada, et allpool Vaisi raba oli koos temperatuuri mirgatava langusega tousnud tublisti vees
lahustunud hapniku sisaldus. Kuigi temperatuuri alanedes hapniku lahustuvus paraneb, on kiilm
rabavesi reeglina hapnikuvaene. Ilmselt méngib Veskijoe puhul rolli jarsu kaldega 161k raba ja
mootepunkti vahel. 300 m pikkusel joeosal, mis hdlmab ka viikest joastikku, jouab vesi
hapnikuga rikastuda. Nii kujuneb osal Veskijoe keskjooksust kiillalt hea hapnikureziim, kus
lahustuvus jddb valdavalt tile 7 mgO2/1 (joonis 5). Alamjooksul hakkavad rolli méngima
koprapaisud, samuti Vaisi vesiveski pais ning hapniku néit alaneb jille. Kurkse jdrve piirkonnas
kujuneb aga tugev hapnikudefitsiit, millel on veevaesel ajal negatiivne mdju suudme-eelse
languldigu kalastikule. Sellele viitab ka M. Kangur (2003), kes 2002. aasta pduasel hilissuvel
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(04.09) fikseeris iilemise regulaatori juures vee hapnikusisalduse nididuks 4,2 mgO»/l. Samas
oli alumise regulaatori juures ehk languldigu 16puks vesi hapnikuga mérgatavalt rikastunud ja
saavutanud taseme 7,4 mgO2/1.

Vees lahustunud hapniku diinaamika
Veskijoes kolme mooteseeria vordluses
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Joonis 5. Veskijoe vee hapnikusisaldus (G. Lauringson, 2011).

Veskijoe kalastik

Veskijoes on kindlaks tehtud 2 sddrsuuliigi ja 11 kalaliigi esinemine: joesilm, ojasilm, forell,
haug, sirg, roosirg, hobekoger, hink, luts, ogalik, luukarits, ahven ja kiisk. Joe alamjooksu
kalastik on otseselt seotud merega, piirkond kuni Vaisi veskipaisuni on eelkdige sigimis- ja
kasvuala mitmetele siirdelistele ning poolsiirdelistele liikidele. Natura kaitsevaartusega
liikidest tduseb jokke kudema joesilm (EL LD, lisa II, V). Hink (EL LD, lisa II) on vihesel
arvul esindatud mere ja Kurkse jiarve vahelisel 16igul. Meriforelli levila piirdub samuti
nimetatud suudme-eelse 16iguga, kuna ummistunud voolusidng Kurkse jarve servas on liigile
randetokkeks. Teistest liikidest tdusevad joe alamjooksule merest kudema veel haug, siarg,
ahven ja luts.

Keskjooksul, Vaisi vesiveskist iilesvoolu, kus siirdekalad ja siirdelise eluviisiga mageveekalad
puuduvad, on jogi kalavaene. Esineb peamiselt ahvenat, vidhearvukalt ka haugi ja sirge,
Veskijarve laheduses, kus jogi on monevdrra kalarikkam, esineb ka roosérge, kiiska ja lutsu.
Ulemjooksu iilemises osas, Hindaste ja Veskijirve vahel, on suvel jdgi vee- ja kalavaene ning
vihesel arvukusel voib esineda eelkdige ahvenat. Kevadise korgvee ajal tdidab 16ik kindlasti
riandetee funktsiooni kahe jarve vahel.

2014. a tehtud kalastiku katsepiiiikide tulemused on esitatud tabelis 8.
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Vajadused ja voimalused kalastiku seisundi parandamiseks

Strateegiline eesmark kalastiku seisundi parandamisel voiks olla rindetee avamine mere ja
Veskijarve vahel. Eeldatavasti oleks sellel positiivne modju Veskijidrve kalastikule, iihtlasi
tostaks see Veskijoe tdhtsust mitte ainult rdndekoridorina, vaid ka sigimis- ja turgutusalana
mitmetele liikidele (joesilm, meriforell, haug, ahven, luts).

Tinasel paeval segavad nimetatud eesmérgi saavutamist alamjooksule koondunud riandetokked.
Esimene neist, suudme probleem, on looduslikku piritolu ja ajutise iseloomuga ning ei ole
inimtegevuse 1dbi lahendatav.

Teiseks oluliseks probleemiks on settest ummistunud joe vooluséing Kurkse jdrve idaservas. Joe
voolusédngi taastamine Kurkse mirgala servas muudaks koheselt meriforellile sigimisalana
kittesaadavaks Vaisi vesiveskist allavoolu jiddva languldigu (400 m? heakvaliteedilist sigimis-
ja kasvuala) ning koos suudme-eelse kudeldiguga tduseks Veskijoe alamjooksul meriforelli
sigimis- ja kasvuala pindala 0,11 ha-le (tabel 7). Lisaks meriforellile muutuks Vaisi vesiveski
paisu alune languldik koelmualana regulaarselt kittesaadavaks ka joesilmule. Hingul avanevad
vOimalused oma levila laiendamiseks kuni Vaisi paisuni.

Tiahtsaks riandetokkeks Veskijoe alamjooksul on veel Vaisi veskipais, mis tdnasel pdeval on
kalale iiletamatu. Pirast joe voolusidngi lahtikaevamist Kurkse jidrve servas tekib voimalus
esitada digustatud ndue kalade ldbipddsu tagamiseks ka Vaisi vesiveski paisu juures. (Kuni
Vaisi vesiveskist allavoolu asuv joesdng Kurkse mirgala piires pole kaladele ldbitav, ei ole
pohjendatud ka Vaisi vesiveski paisu omanikule kalade 1dbipédédsu ndude esitamine, sest merest
jokke tousvad kalad paisuni ei joua.)

Ritraalse koelmuala kvaliteedi parandamine suudme-eelsel languldigul (0,8—1,1 km) tdstab
konealuse sigimis- ja kasvuala produktiivsust. Orus kulgeva joeosa iilemine pool on valdavalt
kivipohjaline ning sobib forelli noorjiarkude kasvualaks. Allavoolu lang kahaneb, jogi muutub
segapOhjaliseks ning enne betoonregulaatorit vOib esineda ka liiva settimist. Samas napib
kudepesade rajamiseks sobilikku kruusa kogu languldigul, see pérsib meriforelli ja joesilmu
sigimist. Kruusa-klibu ja paiguti kivide lisamine, samuti betoonregulaatori likvideerimine,
parandaks 16igu kvaliteeti meriforelli ja joesilmu kudealana. Veskijoe inventeerimisel 2010—
2011. a (Lauringson, 2011) hinnati alamjooksu ritraalse sigimis- ja kasvuala pindalaks 0,07 ha
ning sellest ainult 20% hinnati hea-kvaliteediliseks. Kudealade parandamise kaudu on voimalik
Veskijoe alamjooksu languldik muuta meriforelli sigimisalana hea-kvaliteediliseks ca 90%
ulatuses.
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Tabel 7. Meriforelli potentsiaalsed sigimis- ja noorjirkude kasvualad Veskijoes (2011, tiiendavad uuringud 2014)

Selgitused:

[ Jpas
:I lagunenud/mitte kasutatav

paisregulaator, ei takista riannet
Sigimis- ja noorjirkude kasvuala kvaliteeti on hinnatud jargmiselt: AA - viga hea; A - hea; B - rahuldav; C - kesine

Potentsiaalne laskujate (2-aastased isendid) arv soltuvalt sigimis- ja noorjiarkude kasvuala kvaliteedist on leitud jargnevalt:
AA -20is/100 m?; A - 101is/100m2; B - 5is/100 m2; C - 2 is/100n2.

I:l iksnes suurvee ajal iiletatav rindetoke

I:l koprapais, rindetoke madalvee ajal

Koht. Iik. asukoht Merest Koordinaadid (all) Koordinaadid (iilal) |Pikkus |Pindala| Ala |Potentsiaalne
> (km) |PGhjalaius |Idapikkus |Phjalaius (Idapikkus | (m) | (m?) |kvaliteet|laskujate arv
Suue 0 59°13747°°|23°42°20™
Suudme-eelne 16ik (paistiik) 0..0,19 [59°13747°7[23°42 20 [59°13°46""|23°42°31™ - -
Paistiigist suudme-eelse languni 0,19...0,76(59°13°467°|23°42°31°*|59°13734"| 23°42 12" - -
Suudme-eelne lang 0,76...1,06(59°137347°[23°42 12™59°132577|23°42° 13| 55 140 A 14
40 100 B 5
175 | 440 C 9
Vana regulaator (alumine) 0,77
Langust Kurkse jirve viljavooluni 1,06...1,26[59°132577|23°42° 13 |59°137197"|2342° 15> - -
Vana regulaator (iilemine) 1,22
Koprapais 0,45 m 1,25
Ummistunud 16ik Kurkse jirve idaservas ~ |1,26...1,68[59°13°1977(23°42 15> [59°1370977{23°42 28"
Ummistunud 16igust Vaisi languni 1,68...2,3859°13°09"7(23°42° 28" [59°127527"23°42°45™ - -
Koprapais 0,6 m 1,81
Vaisi lang 2,38...2,56(59°1275277|23°42°45°|59°12°467°|23°42 43| 60 150 A 15
50 130 B 7
35 110 C 2
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Tabel 7, jitk

Koht. 16ik. asukoht Merest Koordinaadid (all) Koordinaadid (iilal) |Pikkus |Pindala| Ala |Potentsiaalne
’ ’ (km) |Pohjalaius |Idapikkus |Pohjalaius [Idapikkus | (m) (m?) |kvaliteet|laskujate arv
Vaisi vesiveski 2,56...2,57|59°12°467°{23°42°43> [59°12°46 77 23°42 43>
Paistik 2,57..2,66|59°12°4677|23°42°43™[59°12°4377|23°42°41™ - -
Paistiigist korgepingekoridorini 2,66...3,09(59°12°4377[23°42 41> [59°127307|23°42°38™| 15 40 C 1
(vana 6gvendus) - -
K&rgepingekoridorist vana betoonrajatiseni |3,09...4,13[59°1273077|23°42°38™[59°12°02"°|23°43°05™ - -
Koprapais 0,8 m 3,14
Koprapais 0,05 m 3,47
Vana betoonrajatis 4,13
Betoonrajatisest Nommemaa languni 4,13...6,49(59°12°02°[23°43 05> [59°10°57""|23°43*36™ - -
Joastik turbakanjonis, sum. ~ 0,8 m 5,52
Koprapais 0,05 m 5,76
Nommemaa ( Veskikiila ) lang 6,49...7,01(59°10°5777(23°43°36™|59°10°4177(23°43 41| 15 30 A 3
25 50 B 3
100 200 C 4
Langust Nommemaa truubini 7,01...7,55(59°10°41|23°43 41> [59°10°26 | 23°43"51™ - -
Kokku 570 | 1390 63
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Tabel 8. Veskijoes tehtud kalastiku katsepiiiikide tulemused (september, 2014).

Suudme-eelne | N 59° 13'31"

(aﬁnﬁzoﬁ e B4 13| 08| 61 | 200 |8 4,0 32 1
Suudme-eelne | N 59° 13/ 26"

lemine poo) | Eowaxiar| M2 | 32 | 100 [31]1 31,0/ 1,0

Vaisi lang Nova mnt | N 59° 12 48"

si]:lialsslt:]Illagvo;Zam Eozearaqr| 1| | 192 ]2 1,0 1

Mirkus:
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5.3 Nova jogi, selle kalastikuline viértus, vajadused ja voimalused kalastiku
seisundi parandamiseks

Uldandmed

Né&va jdgi (1103700) voolab kogu pikkuses Liinemaa pdhjaosas, Nova vallas. Ulemjooksul on
algab Leidissoo idaservast, Variku kiilast 3 km I6una pool ja suubub Rannakiilas Keibu lahte.
JOe veepinna absoluutne korgus lidhtel on 18,2 m ja suudmes 0 m ning keskmine lang 0,83 m/km
(EJOKN, 1986; Eesti Joed, 2001). Keskkonnaregistri tdpsustatud andmetel on Nova joe pikkus
23,4 km ja valgala 90,3 km? (register.keskkonnainfo.ee). Keskkonnaagentuuri koostatud
viimaste arvutuste pohjal on joe valgala mirgatavalt viiksem — 78,8 km? (Projekteerimistood
ja ..., 2014).

JOgi algab kraavina Kiirema kiilast 16unas ning kulgeb iilemjooksul valdavalt pdhja- voi
pohjaloodesuunaliselt. Nommemaa kiila kohal jouab jogi Musa raba kaguserva, moodub
kaarena rabast pohja poolt, misjdrel ld4nesuunalist kurssi hoides suubub looduslikku singi.
Keskjooksul, 13. km-I, kd@ndub jogi jarsult pohjaloodesse, murrab libi luiteaheliku ning voolab
looklevas singis kuni Aaviku truubini (joe 8,5. km-1). Ogvendatud alamjooksul domineerib
esialgu loodesuund, kuid Harju-Risti — VOntkiila maanteest (4,7. km-1) allavoolu kulgeb jogi
pikki sikk-sakke tehes lameda kaarena kirdesse, moodub kinnikasvavast Polliste jirvest kagu
poolt ning suubub Rannakiilas Keibu lahte. Jogi on valdavas pikkuses Ogvendatud ja
stivendatud. Looduslik voi loodusldhedane sidng on sdilinud keskjooksul. Joge iimbritseb soine
vOi metsane maastik, pdllumajanduskdlvikuid esineb iiksnes alamjooksul.

Hajaasustus on vahetult joe kallastel ainult suudme-eelsel kilomeetril, Rannakiilas.
Olulisemad lisaojad suubuvad kdik paremalt kaldalt: Kiirema kraav joe 21,4. km-1, Variku
kraav 20,9. km-1 ja Vaisi peakraav 6,1. km-1. Keskkonnaregistris toodud Perakiila peakraav
(1103800, suubub vasakult kaldalt 4,4 km suudmest) ei kuulu valdavas ulatuses Nova joe
valgalasse, vaid suubub iseseisvalt merre. Sellega on ka seletatav hiljuti ilmsiks tulnud joe
valgala pindala mérgatav vihenemine (Projekteerimist6od ja ..., 2014).

Joe hiiddromorfoloogiline Kirjeldus

Nova joe iilem- ja keskjooks on tervikuna viikese languga. Jirseima kaldega piirkond jdib
alamjooksu iilemisse ossa, kus 2,8 km pikkusel 16igul on keskmine lang 1,86 m/km. Maastikul
leiab see kinnitust 4 jérjestikuse languldigu nédol 7,0—8,7 km suudmest, millest lihtepoolseim
asub looduslikus sidngis. Alamjooksu suudmepoolses osas lang taandub. Harju-Risti — Vontkiila
maantee Erita sillast allavoolu ilmestvad joge moned liihemad, mddduka languga joeosad.
Nova jogi on valdavas pikkuses dgvendatud ja siivendatud. Kalanduslikult olulise alamjooksu
elupaigaline viértus on minevikus tehtud kaevetodde tottu saanud tugevasti kannatada. Paiguti
on joesing kaevatud iilemééra laiaks, ulatudes monel pool kuni 11 m-ni.

Looduslik v6i loodusldhedane sidng on sédilinud joe keskjooksul ca 5 km ulatuses. Eraldi véérib
mirkimist molemale poole Tdldsilla truupi (11,6 km suudmest) jddv tugevalt meandreerunud,
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kokku ca 4 km pikkune looduslikus siingis eriilmeline 16ik. See on varieeruva laiusega, paiguti
sligav, arvukate sootidega, elupaigarohke joeosa. Piirkonda iseloomustavad iileujutused.
Rabatoitelise iilemjooksu sirgestamine, millest osa on toimunud ammu, ei oma kalastiku
elupaikade seisukohast olulist tdhtsust.

Réndetokked

Inimtekkelised rindetokked Nova joel puuduvad. Peamiseks kalade rinnet takistavaks teguriks
on koprapaisude rohkus. Joe iilemjooksul on aastaid paigal piisinud paisud pohjustanud tdsiseid
ummistusi. Kobras ehitab aktiivselt ka keskjooksu looduslikus singis. 2014. a. suvel olid paisud
rajatud molemale poole Aaviku truupi (8,5 km suudmest) ning need halvendasid veereZiimi
piirkonda jaddvatel langulGikudel. Alamjooksul on laiema sidngi tottu koprapaisud reeglina
madalamad ning suurvesi 10hub need iildjuhul &ra, kuid védheveelisel aastal voib kehvema
ujumisvoimega liikide (joesilm, haug, sirg, luts) rdnne olla takistatud. 2014. a. oli raskesti
iletatav koprapais Perakiila koolitee sillast (2,9 km suudmest) vahetult allavoolu oleval
languldigul.

Hiidroloogia

Nova jogi on tumedaveeline, valdavalt rabatoiteline vooluveekogu, kus pohjavee osatihtsus on
viike. Nolvaallikaid on tidheldatud 3—4 alamjooksu languldigul. Neist olulisemad avalduvad
suurima kaldega piirkonnas, joe 8. km-1, samuti kanaliseeritud 16igul, 1,3-1,4 km suudmest
(Lauringson, 2011). Ka&ik allikalised sissevoolud on ndrgapoolsed, mis joe toitumistiiiibile
mirgatavat moju ei avalda. Pinnaveetoitelisele vooluveekogule tiiiipiliselt varieerub joe
sesoonne vooluhulk suurtes piirides.

Melioratsiooni tagajidrjel on Nova joes kujunenud eripdra, kus pduaperioodil ei kannata
veevaeguse all mitte niivord keskjooks, kuivord sirgeks ja laiaks kaevatud ning suurima
languga alamjooksu osa. Kestva poua korral langeb miinimumvooluhulk joes kriitiliselt
madalale. Eesti Joed (2001) mirgib alamjooksu minimaalseks vooluhulgaks 5-10 I/s.
Keskkonnaagentuuri arvutuslik 95%-liselt tagatud suvine 30-pdevane miinimumvooluhulk on
joe suudmes 5 I/s (Projekteerimistood ja ..., 2014). Kuival 2014. a suvel (06.08) hinnati
kiesoleva projekti kdigus Polliste langul vooluhulgaks 8—10 I/s.

Tavapiraseks madalvee aegseks vooluhulgaks Nova joealamjooksul voib pidada dravoolu 40—
60 I/s.

Temperatuuri- ja hapnikureZiim
Nova jogi on valdavalt parajaveeline ning temperatuurireziimilt ildjoontes kalastikule sobiv.
Oluliste allikaliste sissevoolude puudumise tottu piisib madalvee aegne vee temperatuur kiillalt
ihtlane. Palavate, piikeseliste ilmade puhul muutub oluliseks sdngi avatus vdi varjatus, samuti
koprapaisude paiknemine. 11.07.2011. a. mdddeti joe veetemperatuuri ja lahustunud hapniku
sisaldust joe 6 punktis (joonis 6; Lauringson, 2011):

1. ilemjooksul, Variku kiila kohal, 19,6 km suudmest;

2. keskjooksul, 50 m allpool suurt koprapaisu, 13,9 km suudmest;

3. keskjooksul, Tdoldsilla truubi juures, 11,6 km suudmest;
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4. keskjooksu 10pus, Aaviku truubi juures, 8,5 km suudmest;

5. alamjooksul, Erita silla juures, 4,7 km suudmest;
6. alamjooksul, Kibi silla juures, 0,6 km suudmest.

Veetemperatuuri diinaamika Nova joes

11. juulil 2011
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Joonis 6. Vee temperatuur Nova joes 11.07.2011 (G. Lauringson).

Jahedama veega piirkonnaks osutus joe rabatoiteline iilemjooks (joonis 6). Tdnu sédngi avatusele

ja koprapaisudele temperatuur keskjooksu alguseks tdusis. Allavoolu, looduslikus sédngis, vesi
monevorra jahenes uuesti, kuid piisis suudme suunal suhteliselt iihtlasena ca 20 °C ringis.

2010. a suve iseloomustas kaua kestnud kuumalaine, kus pdevased ohutemperatuurid tousid
pikema perioodi jooksul iile 30 °C ning 66siti ei langenud temperatuur alla 20 °C. Uhtlasi

avanes vdimalus hinnata, kui palju soojeneb Nova joe vesi ddrmusliku palavuse tingimustes.

Joonisel 7 on toodud veetemperatuuri diinaamika kahe suve vordluses: 2010. a esindab

erakordselt palavat ning 2011. a tavapirast suve. Joonis 7 kinnitab, et suvisel perioodil kdigub

joe vee temperatuur kesk- ja alamjooksul vihe.

—e— 11.07.2011

—8— 14.07.2010

Veetemperatuuri diinaamika Nova joes
kahe suve vordluses
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Joonis 7. Nova joe veetemperatuur 2010. ja 2011. a suvel.
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Nova joe vesi on madalvee ajal ja pduaperioodidel suhteliselt madala hapnikusisaldusega.
Soltuvalt pduaperioodi pikkusest vdivad hapnikutundlikel liikide] muutuda mones joeosas
elutingimused keeruliseks. Kindlasti on seejuures oluline roll ka koprapaisude paiknemisel, mis
vee hapniku sisaldust omakorda vihendavad. 11.07.2011. a ei kiiiindinud vees lahustunud
hapniku hulk >7 mgO»/1) iiheski modtepunktis (joonis 8). Ulemjooksu humiinaineterikas vesi
oli ootuspiraselt hapnikuvaene. Keskjooksu 16pus, Aaviku truubi juures, vee hapnikusisaldus
tousis, kuid langes mOnevorra suudme suunal taas.

Vees lahustunud hapniku diinaamika
Nova joes 11. juulil 2011
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Joonis 8. Nova joe vee hapniku sisaldus 11.07.2011.

Joonisel 9 on esitatud vees lahustunud hapniku diinaamika Nova joe kesk- ja alamjooksul kolme
modteseeria vordluses. Erinevalt tavapérasest 2011. a suvest jii aasta varem olnud kuumalaine
ajal hapnikusisaldus koikides punktides alla 6 mgO»/1.

Vees lahustunud hapniku diinaamika
Nova joes 2010 - 2011
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Joonis 9. Nova joe vee hapniku sisalduse vordlus 2010. ja 2011. a uuringutel.
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Joe kalastik

Nova jogi on oluline sigimis- ja noorjdrkude kasvuala mitmetele merega seotud siirdelistele ja
poolsiirdelistele kalaliikidele. Katsepiiiikidel on kindlaks tehtud 2 s6drsuuliigi ja 11 kalaliigi
esinemine joes: ojasilm, joesilm, meriforell, joeforell, meritint, haug, angerjas, sirg, hink, luts,
ogalik, luukarits ja ahven. S60rsuudele ja forellile on oluline joe suudmepoolne 9 km pikkune
joeosa, kuhu jddvad koik joe olulised kruusapdhjalised languldigud (tabel 9). Kaitsevéirtusega
liikidest on joesilmu (EL LD, lisa II, V) tabatud keskjooksu looduslikust sidngist joe 9. km-1
ning varem on liik tdusnud ka kdrgemale, silmuvastseid on saadud katsepiiiigil ka joe 12. km-
1. Hinku (EL LD, lisa II) on tabatud alamjooksu suudmepoolses osas. Hingu levila iilemine piir
on seniste piiiikide pohjal Polliste lang (1,6 km suudmest). Sarnaselt joesilmuga kasutab ka
meriforell sigimiseks kruusapdhjalisi languldike, millest produktiivseim piirkond on suurima
kaldega joeosa 7,0-8,7 km suudmest. Selle iilemine piir ulatub Aaviku truubist iilesvoolu, joe
loodulikku sidngi. Kibi ja Erita silla vahel (0,6—4,7 km) on kudealade kvaliteet ning forelli
taastootmispotentsiaal madalam. Nova joes esineb ka kohalik joeforelli populatsioon, kelle
sigimis- ja noorjirkude kasvualad kattuvad meriforelli omadega.

Teistest litkidest teeb ulatuslikke riandeid haug, kes 2011. a piitikide pohjal oli konkurentsitult
levinuim liik joes. Haugi esineb kdikides joeosades, kusjuures kdrgem on arvukus keskjooksu
looduslikus sédngis. Sootiderohke, siigavate hauakohtadega joeosa pakub elupaiku ka suurtele
isenditele. Soodsate veeolude korral voimaldavad varased, lumesulamisjédrgsed rinded haugil
kudema tousta joe tilemjooksule. Keskjooksu looduslik sdng pakub hiid sigimistingimusi veel
lutsule, sirjele ja ahvenale. Nimetatud liikide sigimisridnded ulatuvad vihemalt joe 14. km-le.
Kohalike kalameeste sonul on varem jokke kudema tousnud ka teib, kuid katsepiiiikidel pole
liiki tabatud. Meritinti on registreeritud joe suudme piirkonnas, kuhu jdidvad ka tdendoliselt
liigi kudealad. Ulatuslikke rdndeid meritint jOes el tee.

2014. a tehtud katsepiiiikide tulemused on esitatud tabelis 10.

Vajadused ja voimalused kalastiku seisundi parandamiseks

Kalastiku seisundi parandamisel Nova joes tuleb tdhelepanu fokuseerida kahele probleemile:
1) kruusapohjaliste sigimisalade kvaliteedi parandamisele joe alamjooksul ning 2) kopra
torjumisele joe kesk- ja alamjooksul.

Esimene meede oleks suunatud eelkdige joesilmule, meriforellile ning teivile, kuna teine meede
parandaks sigimisalade kittesaadavust koikidele merest jokke tdusvatele kalaliikidele.
Maaparanduse tagajdrjel degradeeritud fiitisilist kvaliteeti pole koigis alamjooksu 10ikudes
enam voOimalik ja ilmselt ka otstarbekas taastada. Kiill saab monel 16igul soodustada
looduslikkuse suurenemist ning joe elupaigalise ja sigimisviirtuse kasvu. Forellile, joesilmule
ja teivile sobiva alamjooksu voib jagada kaheks piirkonnaks: 1) Kébi ja Erita silla vahele jaav
joeosa (0,6—4,7 km suudmest), kus esinevad praegu peamiselt rahuldava ja kesise kvaliteediga
sigimisalad ning 2) alamjooksu iilemises osas olev joe suurima languga piirkond (7,0-8,7 km
suudmest), kus kesise ja rahuldava kvaliteediga sigimisalade korval esineb paiguti ka hea
kvaliteediga alasid (tabel 9).
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Suudmepoolne 16ik Kibi ja Erita silla vahel on minevikus dgvedamise ja siivendamise tottu
rohkem kahjustada saanud. Kohati on jogi muudetud 8—11 m laiuseks kanaliks. Loigul on
eristatav 6 sigimis- ja kasvuala, mis koos viiksemate kruusaaladega moodustas 2011. a
inventeerimisandmetel 0,23 ha ehk 48% meriforelli sigimis- ja kasvualade kogupindalast joes.
Suurimaks meriforelli sigimisalaks on Pdlliste lang, 1,6—1,8 km suudmest (pindala ca 800 m?).
Kuna joesingi ahendamine on viga toomahukas ja kulukas ning lisaks tekitaks vastuseisu nii
maaomanike kui ka maaparandussiisteemide haldajate poolt, siis on olemasolevate ritraalsete
sigimisalade kvaliteedi parandamisel otstarbekas keskenduda kiviklibu ja kivide lisamisele.
Kiviklibu lisamisega sobivatesse kohtadesse on vdimalik juurde tekitada kudepadjandeid,
kivide lisamine suurendab madalvee ajal veetdidet joesdngis, loob kaladele varjepaiku ning
muudab voolumustri sidngis kaladele sobivamaks. Seelédbi paraneb oluliselt joe elupaigaline
kvaliteet forelli noorjirkude jt joes elunevate kalade jaoks.

Vaisi — Tusari teest iilesvoolu, 16igul 7,0—8,7 km suudmest, vOib eristada 4 sigimis- ja kasvuala,
mis koos viiksemate kruusaaladega moodustas 2011. a inventeerimisandmetel 0,23 ha ehk 48%
Nova joe ritraalsete sigimis- ja kasvualade kogu pindalast. Suurimaks kudealaks on joe jirseima
kaldega piirkond, nn nelja pdikmadalikuga lang, 7,6-7,8 km suudmest (pindala ca 800 m?).
Olemaosolevatele sigimis- ja kasvualadele kiviklibu ning kivide lisamine tdstaks piirkonna
produktiivsust. Tegevuste puhul tuleks eelistada suudmepoolseimat 16iku, mis ulatub alumises
osas korgepingekoridorini.

Oluliseks abinduks kalastiku seisundi parandamisel on kopra arvukuse vihendamine joe kesk-
ja alamjooksul. Koprapaisud halvendavad sigimisalade kéttesaadavust nii joesilmu, forelli, teivi
kui ka haugi, lutsu, ahvena ja sirje puhul. Lisaks halvendavad koprapaisud ka joe
hiidroloogilist, temperatuuri- ja gaasireZiimi.

Kavandatud tegevuste moju meriforelli taastootmisele Nova joes

2011. a toimunud hiidromorfoloogilistel uuringutel hinnati meriforellile sobilike sigimis- ja
kasvualade pindalaks Nova joes 0,49 ha ning taastootmispotentsiaaliks ca 180 laskujat (tabel
9). Suudmepoolsel, Kibi ja Erita silla vahelisel 16igul on kavandatud tegevusi kolmel ritraalsel
sigimis- ja kasvualal: Polliste langul (Polliste koelmu), 161ikudel allpool Perakiila koolitee silda
(Perakiila koelmu) ja ca 0,5 km allpool Erita silda (Erita koelmu).

Pélliste langul (1,6 km suudmest) hinnati sigimis- ja kasvuala pindalaks 780 m? ning meriforelli
taastootmispotentsiaaliks 30 laskujat aastas. Parendustdoodega peaks hea kvaliteediga ala
suurenema praeguselt 12 %-It ca 60 %-ni ning taastootmispotentsiaal ca 60 laskujani aastas.
Perakiila koolitee langul (2,75-2,9 km suudmest) hinnati 2011. a inventuuril sigimis- ja
kasvuala pindalaks 250 m? ning taastootmispotentsiaaliks 5 laskujat aastas. Kvaliteedilt oli
kogu alal kesine. Siin on kavandatavate tegevuste kdigus planeeritud 16igu produktiivsust
oluliselt tosta. Seeldbi peaks sigimis- ja kasvuala pindala vihemalt kahekordistuma. Hea
kvaliteediga ala peaks parendustdoodde tagajirjel moodustama ca 70% kogu 16igu pindalast ning
taastootmispotentsiaal kiilindima ca 45 laskujani aastas.

Langul 500 m allpool Erita silda (4,2 km suudmest) hinnati meriforelli sigimis- ja kasvualade
pindalaks 300 m? ning taastootmispotentsiaaliks 8 laskujat aastas. Hea kvaliteediga ala puudus.
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Parendustdode tagajirjel peaks hea kvaliteediga ala moodustama ca 60% kogu 16igu pindalast
ning taastootmispotentsiaal kiilindima ca 25 laskujani aastas.

JOe suurima kaldega piirkonnas on tegevused kavandatud nn korgepingekoridori langul, Vaisi
— Tusari teest tilesvoolu (Tusari koelmu; 7,0-7,2 km suudmest). 2011. a inventuuril hinnati
meriforelli sigimis- ja kasvuala pindalaks 15igul 470 m? ning taastootmispotentsiaaliks 19
laskujat aastas. Domineeris rahuldav vdi kesine kvaliteet. Parendustoodega peaks hea
kvaliteediga ala suurenema praeguselt 9%-It ca 70%-ni ning taastootmispotentsiaal ca 45
laskujani aastas.

Kavandatud tegevuste tagajirjel suureneks meriforelli taastootmispotentsiaal Nova joes ca 110
laskuja vorra, ehk praeguselt ca 180-1t ligi 300 laskujani aastas. Lisaks meriforellile paraneks
oluliselt ka joesilmu ja teivi sigimistingimused Nova joes.
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Tabel 9. Meriforelli potentsiaalsed sigimis- ja noorjiarkude kasvualad Nova joes (2011, tiiendavad uuringud 2014)

Selgitused:

l:l koprapais

Sigimis- ja noorjarkude kasvuala kvaliteeti on hinnatud jargmiselt: AA - vdga hea; A - hea; B - rahuldav; C - kesine
Potentsiaalne laskujate (2-aastased isendid) arv soltuvalt sigimis- ja noorjarkude kasvuala kvaliteedist on leitud jérgnevalt:
AA -201is/100 m?; A - 10is/100m?; B - 51is/100 m2; C - 2 is/100m2.

Koht. 16ik. asukoht Merest Koordinaadid (all) Koordinaadid (iilal) |Pikkus |Pindala| Ala |Potentsiaalne
T (km) |P6hjalaius [Idapikkus |Pohjalaius |Idapikkus | (m) | (m?) |kvaliteet|laskujate arv
Suue 0 59°14°107°|23°40°22™
Suudmest vana rippsillani (paistiik) 0..0,15 [59°14°107"(23°4022™(59°14°05""|23°40°22" - -
Rippsillast K:ibi languni 0,15...1,02 [59°14°057°{23°40"22™{59°13°04 | 23°39°60™ - -
Kibi lang 1,02...1,07 [59°13°0477{23°39°60™ | 59°137497"|23°39°58™" | 15 40 B 2
35 140 C 3
Langust iilesvoolu 1,07...1,33 [59°13°497{23°39°58"|59°13°437[23°39°52™ - -
Lang kanaliseeritud singis 1,33...1,42 [59°1374377(23°39°52™|59°137427°|23°39°47| 5 10 A 1
30 60 B 3
55 160 C 3
Kanaliseeritud séing kuni Pélliste languni | 1,42...1,61 [59°1374277(23°39°47"[59°13739{23°3936™ - -
Polliste lang 1,61...1,79 [59°13739°7(23°39*36™{59°13736"°|23°39°28™*| 30 90 A 9
60 | 250 B 12
95 | 440 C 9
Loik Polliste jirve kohal 1,79...2,75 [59°1373677(23°3928™{59°13712""| 23738°57" - -
Lang allpool Perakiila koolitee silda 2,75..2,93 [59°13°1277{23°38°57|59°13°06 " [23°38°57"*| 100 250 C 5
Koprapais 0,5 m 2,93
Koprapaisust Perakiila pkr. suudmeni 2,93...3,25|59°13°06""|23°38°57"[59°12"57 [ 23°38°60™ - -
Perakiila pkr. suudmest Erita languni 3,25..4,55 [59°1275777(23°38°60™ [59°1272177{23°39°04™| 30 80 B 4
150 | 420 C 8
Erita lang 4,55..4,70 [59°12217{23°39°04™*[59°12°1777(23°39°08™| 30 80 B 4
85 310 C 6
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Tabel 9, jitk

Koht. 16ik. asukoht Merest Koordinaadid (all) Koordinaadid (iilal) |Pikkus [Pindalaj Ala |Potentsiaalne
> (km) |Pohjalaius [Idapikkus |Pdhjalaius [Idapikkus | (m) | (m?) |kvaliteet|laskujate arv

Erita sillast kuni languni kdrgepingekoridor| 4,70...7,01 [59°12°1777{23°39°08™ [59°11°44°°|23°41°08™| 80 140 C 3

Koprapais 0,2 m 5,92

Koprapais 0,2 m 6,21

Koprapais 0,4 m 6,35

Lang korgepingekoridoris 7,01...7,17 [59°1174477{23°41°08™*[59°11°407"|23°41 12| 15 40 A 4
75 220 B 11
70 210 C 4

Langust iilesvoolu 7,17..7,60 [59°11407[23°41°12[59°112777|23°41° 24| 30 80 C 2

Nelja pdikmadalikuga jérsk lang 7,60...7,78 [59°11727°[23°41° 24> [59°11217°[23°41°26™| 45 170 A 17
55 220 B 11
80 420 C 8

Jarsust langust kuni Aaviku alumise languni] 7,78...8,25 [59°112177[23°41°26™[59°11°07"[23°41°33| 15 40 C 1

Aaviku alumine lang (tehisséngis) 8,25..8,41 [59°11°07°7[23°41°33™(59°11°04"° (234127 20 60 A 6
100 300 B 15
40 180 C 4

Aaviku truubi timbrus 8,41..8,53[59°11°047°(23°41°27°°[59°11°027"[23°41°25>| 25 80 B 4

Aaviku iilemine lang (looduslikus séingis) | 8,53...8,67 [59°11°0277{23741°25™>[59°10°57{237°41°28™>| 20 60 A 6
50 150 B 8
30 110 C 2

Aaviku langust iilesvoolu 8,67...8,92 [59°10757°7[23°41°28™59°10752"°[23°41°31™ - -

Liihike lang looduslikus séngis 8,92...8,95 [59°1075277[23%°41°317°{59°10°51°"[23°41°30™| 10 20 B 1
15 50 C 1

Liihikesest langust T6ldsilla truubini 8,95...11,55[59°10°517|23°41°30[59°10°1177|23°41 45 - -

Koprapais 0,2 m 10,71

Koprapais 0,5 m 11,1

Kokku 1485 | 4880 180

Mairkus:

Kauguste ja koordinaatide midramisel kasutati Maa-ameti kaardiserverit ning FS Amilo Mini siilearvutit koos NiPC kaardiprogrammi ja BU-303 GPS seadmega.
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Tabel 10. Nova joes tehtud kalastiku katsepiiiikide tulemused (august-oktoober, 2014).

Polliste Ia N 59° 13' 36"
olliste lang E239039,30" 1,73 | 124 | 577 [1s]| 1| 4|26 02|07 26 3| al| 4
Lang allpool Perakila | N 59° 13' 06"
Koolice sida E239° ser | 22| | P14 3.6 1
lIpool | N 59° 12 31"

]éz?ag:iilioomapoo E;;%, 533,, 424 | 52 | 266 | 5 1| 19 0.4

alpool Vaisi | N 59° 11'42"
;z?fnﬂffzzupim E253,9 sroor| 707 | st 207 25| |1 2] o5 0 3
Aaviku tilemi N 59° 10’ 59"
(ISOdul;hkegIrllg)lang E253,9 410, 2559 856 | 36 | 113 |5 |1 44| 09

Markus:

Koordinaadid ja kaugus merest on antud seireala iilesvoolu jadavalt piirilt. Kauguste ja koordinaatide mididramisel kasutati Maa-ameti kaardiserverit.
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5.4 Riguldi jogi, selle kalastikuline viartus, vajadused ja voimalused
kalastiku seisundi parandamiseks

Uldandmed

Riguldi jogi (1103900) voolab kogu pikkuses Pohja—Lidinemaal, Noarootsi ja Lidne—Nigula
vallas. Joe pikkuseks on varasemates allikates mirgitud 12 km, valgalaks 68,1 km?, veepinna
absoluutseks korguseks ldhtel 11,2 m ja suudmes 0 m ning keskmiseks languks 0,93 m/km
(EJOKN, 1986; Eesti Joed, 2001). Keskkonnaregistri korrigeeritud andmetel on joe ametlik
pikkus 11,8 km ning valgala 70,4 km? (register.keskkonnainfo.ee). Keskkonnaagentuuri
koostatud viimaste arvutuste pdhjal on joe valgala mirgatavalt suurem — 93,3 km?
(Projekteerimistdod ja ..., 2014).

Keskkonnaregistris antud koordinaatide jdrgi asub joe ldhe Niibi raba pdhjaservas ning
varasemates allikates Idhtena mérgitud Kaevandu jidrvega on joel iihendus katkenud. Eesti 1:20
000 pohikaardi (2004) jargi hoiab jogi valdavas pikkuses ldidne- voi loodesuunalist kurssi kuni
suubumiseni Ladnemerre Riguldi kiila kohal. Jogi voolab enamjaolt dgvendatud ja siivendatud
sdngis, looduslik sdng on siilinud 16igul 9,0-10,5 km suudmest. Joe iilemjooks kulgeb
asustamata metsases maastikus, 7,4. km-st allavoolu piirneb joe vasak kallas Aulepa
tuulepargiga ning alamjooksul {timbritsevad jOge metsatukad vaheldumisi pdldude ja
heinamaadega. Siia jddvad ka ainsad joedérsed kiilad — Vanakiila ja Riguldi.

Koik tdhtsamad lisaojad suubuvad Riguldi jokke paremalt kaldalt: Hobringi oja (1,1 km
suudmest), Vanakiila kraav (2,3 km), Leidissoo peakraav (7,1 km), Veskijoe kraav (11,4 km).

Joe hiiddromorfoloogiline Kirjeldus

Suurema kaldega joeosad jddvad joe 4. km-le, Vanakiila piirkonda ning vaegveelisele
tilemjooksule, vahetult looduslikust sdngist allavoolu, joe 9. km-l. Liihikesed languldigud
esinevad veel alamjooksul Riguldi mdisa kohal ning allpool Linnamie mnt silda. Aulepa
tuulepargi kohale jddv keskjooks on viga viikese languga, valdavalt muda- voi savipohjaline
joeosa. Ulemjooksu modduka kaldega looduslik sing (9,1-10,5 km) voiks olla elupaigaliselt
viirtuslik, kuid siin on elustikule limiteerivaks teguriks madalvee aegne veenappus.
Tagasihoidlike looduslike eelduste korval on fiilisilist kvaliteeti halvendanud joe ulatuslik
Ogvendamine ja siivendamine. JOgi on enamjaolt muudetud kanaliks, mdonda 16iku on
minevikus siivendatud korduvalt. Paiguti on sdng kaevatud iilemééra laiaks, mis pdhjustab
madalvee ajal vee voolamist elustikule talumatult dhukese kihina. Probleemiks on liivasette
allakanne, mistottu véartuslikud kruusapohjalised alad on sdilinud ainult suurema kaldega
joeosades. Kogu joe ldoikes domineerib kanaliseeritud, vidhese taimestikuga, liivapohjaline
hiidromorfoloogiline tiiiip.

Réndetokked
Tahtsaimaks randetakistuseks on joe ummistunud suudmepiirkond, mis on osaliselt pohjustatud
joe Ogvendamise tagajdrjel vallandunud setetest, osalt maapinna kerkimisest. Siirde- ja
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siirdelise eluviisiga kalade sissepidis jokke soltub praegu jOe veerohkusest ridndeperioodil,
samuti mere veetaseme korgusest. Olukorda on veelgi halvendanud joe suudmealal olevad
koprapaisud, mis suunavad vee peasingist kdrvale ning mere ja joe madalama veetaseme korral
kalad merest jokke ei pddse. Riguldi joe suudme seisundist soltub kalade rinne ka Hobringi
ojas, Vanakiila kraavis ja Leidissoo peakraavis asuvatele sigimisaladele.

Probleemiks kalade rinde seisukohalt on ka joel asuvad koprapaisud. Lisaks suudme
piirkonnale on kobras end alaliselt sisse seadnud potamaalsel keskjooksu 16igul Aulepa
tuulepargi kohal ning iilemjooksul, looduslikust singist iilesvoolu. Aeg-ajalt paisutab kobras ka
teistes joeosades, nditeks 2010-2011 olid koprapaisud ka 16igul vahetult iilalpool Vanakiila
langu. Inimtekkelisi paisrajatisi Riguldi joel ei ole.

Hiidroloogia

Riguldi joe valgalale jadvad Leidissoo, Sendre soo ja Niibi raba. Pinnavee suure osakaalu tottu
muutub pduaperioodidel jogi veevaeseks. Adrmuslikes tingimustes vdib Leidissoo peakraavi
suudmest iilesvoolu jddv joeosa kuivada ning isegi alamjooksul on hinnatud pduaaegseks
vooluhulgaks kdigest 7-8 1/s (madalvee ajal véivad joe vooluhulga anomaaliaid pohjustada ka
koprapaisud). Tavaliseks suviseks madalvee aegseks vooluhulgaks voib alamjooksul Linnamée
mnt silla juures lugeda 3040 I/s.

Kestva kuiva korral toetub Riguldi joe veevarustus pohiliselt parema kalda lisaojadele.
Hobringi oja, Vanakiila kraav ja Leidissoo peakraav saavad koik oma vee loode—kagusuunalise
seljandiku edelandlvalt avalduvatest viikese joudlusega allikatest. Ulalpool Vanakiila silda on
tdheldatav allikalise vee sissendrgumist ka otse Riguldi jokke.

Temperatuuri- ja hapnikureZiim

2010. a kuival ja palaval suvel mdddeti vee temperatuuri ja lahustunud hapniku sisaldust 3
korral (tabel 11). Riguldi joe alamjooks osutus valdavalt parajaveeliseks, kusjuures koigil
kolmel mootmiskorral oli vesi kdige jahedam Vanakiila silla juures. Siin méngisid rolli
iilesvoolu jadvad nolvaallikad, samuti varjatud sing. Ule 20 °C kiiiindis vee temperatuur vaid
Linnaméde mnt silla juures, seda rekordkuumuse ajal juuli keskel (ddrmusliku palavuse ja
veevaeguse tingimustes 6.08.2014. a moddeti samas punktis vee temperatuuriks koguni 21,5
°C). Keskjooksul, Leidissoo pkr suudmest allavoolu, oli vee temperatuuri tdus seostatav
koprapaisude mojuga (Eesti meriforelli..., 2011).

2010. a. mootmised kinnitavad M. Kanguri (2003) varasemat seisukohta, et hapnikureZiim on
joes kehvapoolne. Uhelgi kaheksast mdotmiskorrast ei kiiiindinud vee hapnikusisaldus >7
mgO,/1 (Eesti meriforelli..., 2011). 6.08.2014. a olid alamjooksul Linnamide mnt silla juures
selged hiipoksia tunnused, kui vee hapnikusisalduseks moddeti ainult 4,3 mgO,/1. Viheveelistel
aastatel on esinenud ka talvist hapnikuvaegust (Kangur, 2003). Vihemekstreemsetes oludes, nd
tavalisel suvel, voib alamjooksul eeldada pisut hapnikurikkamat vett, 7,0-7,5 mgO,/1 . Niiteks
7.07.1993. a mdodeti maanteesilla juures hapniku sisalduseks 7,0 mgO,/1, kusjuures vesi oli sel
péeval jahe, 12,5 °C (Eesti Joed, 2001). Joe hapnikureZiimi voivad oluliselt halvendada ka joel
olevad koprapaisud.
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Tabel 11. Vee temperatuur ja lahustunud hapniku sisaldus Riguldi joes 2010. a suvel.

Kuupiev Koht Suudmest, km Temp., °C 02, mg/l Kiill., %
14.07.2010 Linnaméie mnt. sild 1,0 20,9 6,7 75
14.07.2010 Vanakiila sild 4,1 18,3 6,8 73
01.08.2010 Linnaméie mnt. sild 1,0 18,1 6,8 72
01.08.2010 Riguldi mdis, truup 1,8 18,3 6,9 74
01.08.2010 Vanakiila sild 4,1 16,2 6,0 61
13.08.2010 Linnaméie mnt. sild 1,0 19,8 6,2 69
13.08.2010 Vanakiila sild 4,1 17,8 5,5 59
13.08.2010 allpool Leidissoo suuet 7,0 20,6 6,4 71

Joe kalastik

Katsepiitikidel Riguldi joes on kindlaks tehtud 1 sddrsuu- ja 9 kalaliigi esinemine: joesilm,
forell, haug, angerjas, sdrg, vimb, hink, luts, ogalik, luukarits. Kalastiku seisukohast on
alamjooks koige véiirtuslikum joeosa. Piirkond on vahetult seotud merega ning kujutab
eelkdige sigimis- ja turgutusala mitmetele siirdelistele ja poolsiirdelistele liikidele. Natura
kaitsevaartusega liikidest tduseb jokke kudema joesilm (EL LD, lisa I, V), kelle sigimisrdanded
voivad 2014. a piiiikide pohjal ulatuda kuni joe iilemjooksuni. Vihesel arvukusel esines
joesilmu isegi Mustjoe 16igul, ca 10 km suudmest. Hinku (EL LD, lisa II) on iiksikute
isenditana tabatud joe alamjooksul. Sarnaselt joesilmuga kasutab ka meriforell sigimiseks
kruusapohjalisi languldike, millest produktiivseim on Riguldi joes Vanakiila sigimis- ja
kasvuala (tabel 12). Kindlasti rdndab meriforell Vanakiilast iilesvoolu, kudeforelli on leitud
Leidissoo peakraavist ning veerohkel aastal vdivad randed ulatuda ka Riguldi joe iilemjooksule.
Haug teeb ulatuslikke rindeid kogu joestiku ulatuses. 2014. a leiti liiki Mustjoe 16igust (10 km
merest), samuti Leidissoo peakraavist (ca 10 km merest). Varasemast on teada haugi
kuderinded 14bi Hobringi oja Sendre jiarve. Teistest liikidest on alamjooksul tabatud veel sidrge
ja lutsu. Vimma esinemine joes on registreeritud 1993. aastast.

2014. a tehtud katsepiiiikide tulemused on esitatud tabelites 13 ja 14.

Vajadused ja voimalused kalastiku seisundi parandamiseks

Tahtsaim viljakutse kalastiku seisundi parandamisel kogu joestiku kontekstis on Riguldi joe
suudme avamine. Isoleeritult merest, vdikestel rannikujogedel kalastikuline viirtus reeglina
puudub. Voimalikult kestva rdndekoridori loomine suudme-eelses roostikus oleks eelduseks, et
planeerida tegevusi ka iilesvoolu jddvatel joeosadel.

Korraliku ridndetee olemasolul paranevad koige rohkem siigisel jokke tdusvate liikide
sigimisvoimalused (joesilm, meriforell ja luts). Praegu voib rédnne olla takistatud ka
viheveelisel kevadel, mistottu uus olukord soosiks jokke sisenemist veel haugil, sérjel, teivil ja
vimmal.

Maaparanduse tagajarjel degradeeritud joe fiilisilist kvaliteeti pole koigis 1dikudes enam
voimalik ja ilmselt ka otstarbekas taastada. Kiill saab monel 16igul aga soodustada
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looduslikkuse suurenemist ning joe elupaigalise ja sigimisvidirtuse kasvu. 2010. a hinnati
meriforellile sobivat sigimis- ja kasvuala Riguldi joes 0,44 ha-le, millest 0,24 ha jdidb
alamjooksu 4,1 km pikkusele 16igule suudme ja Vanakiila silla vahel (Eesti meriforelli..., 2011).
Sellel 16igul asub 3 joe tihtsamat ritraalset ala: 1) 16igud allpool Linnamie maanteesilda; 2)
16igud allpool Riguldi mdisa truupi; 3) Vanakiila lang. K&igil nimetatud sigimis- ja kasvualadel
domineerib praegu rahuldav voi kesine kvaliteet, kuid kivide ja kruusa lisamisega vOiks
oluliselt tosta nende sigimisalade kvaliteeti ja produktiivsust. Kui praegu on heakvaliteedilist
ala koigi kolme languldigu peale kokku 15%, siis parendustoddega voiks see hinnanguliselt
ulatuda ca 70%-ni.

Ka Riguldi joe iilemjooksule jdidvad paiguti heade fiilisiliste eeldustega languldigud, kuid
madalvee aegse regulaarse veenappuse tottu pole parendust6od selles piirkonnas
otstarbekohased.

Kalastiku seisundit parandaks ka koprapaisude likvideerimine joel koos kopra arvukuse
ohjeldamisega Riguldi joestikus. On ootuspidrane, et pdrast joe suudme avamist ning joes
olevate koelmualade kvaliteedi parandamist astuks keskkonnaamet samme kopra arvukuse
piiramiseks ja joe alam- ja keskjooksualade koprapaisude vabana hoidmiseks. Eesmirgi
saavutamisele aitaks kaasa vastavate kohustuste lisamine sOlmitavatesse jahimaade
rendilepingutesse.
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Tabel 12. Meriforelli potentsiaalsed sigimis- ning noorjiarkude kasvualad Riguldi joes (201, tiiendavad uuringud 2014).

Selgitused:

Sigimis- ja noorjirkude kasvuala kvaliteeti on hinnatud jargmiselt: AA - vdga hea; A - hea; B - rahuldav; C - kesine

Potentsiaalne laskujate (2-aastased isendid) arv soltuvalt sigimis- ja noorjdrkude kasvuala kvaliteedist on leitud jargnevalt:
AA-201s/100 m?; A - 10is/100m?; B - 5is/100 m?; C - 2 is/100m2.

~e Koordinaadid (all) Koordinaadid (iilal) |Pikkus |Pindala| Ala |Potentsiaalne
Koht, loik, asukoht Merest (km) Pohjalaius | Idapikkus | Pohjalaius | Idapikkus | (m) | (m?) |kvaliteet|laskujate arv
Suue 0 59° 07" 557 (23° 31" 48
Suudmest jalgsillani Riguldi kiilas 0..0,52  |59° 07" 55°|23° 31" 48™(59° 07" 45™(23° 32" 12 - -
Koprapais 0,7 m 0,11 59° 07" 53(23° 31" 54
Puusillast iillesvoolu 0,52...0,66 [59° 07" 45(23° 32" 12°|59° 07" 41(23° 32" 14| 40 160 B 8
100 440 C 9
Sirge 16ik kuni maanteesilla languni 0,66...0,94 [59° 07" 41™[23° 32" 14 [59° 07" 3523° 32" 26™| 40 160 C 3
Linnaméze-N&va maanteesilla lang 0,94...1,02 [59° 07" 35™(23° 32" 26 [59° 07° 3323 32" 29| 15 50 A 5
25 90 B 5
40 175 C 4
Mnt sillast truubini Riguldi 1,02...1,79 [59° 07" 33(23° 32" 29*(59° 07" 17°°|23° 32" 58| 60 180 B 9
moisa kohal 50 150 C 4
Truubist mdisa kohal Vanakiila languni | 1,79...3,36 [59° 07" 17°°]23° 32" 58™°|59° 06" 49™*|23° 34° 20™*| 40 100 C 2
Vanakiila lang 3,36...3,64 [59° 06" 49 [23° 34° 20" [59° 06" 45™|23° 34° 35| 60 180 A 18
90 270 B 14
130 390 C 8
Vanakiila langust Hobringi- Aulepa 3,64..4,07 [59° 06" 45(23° 34° 35 (59° 06" 39™°|23° 34° 59| 30 90 B 5
tee truubini (Vanakiila sillani) 50 150 C 3
Koprapais 0,3 m 3,64 59° 06" 45 (23° 34" 35
Koprapais 0,25 m 3,65 59° 06" 44 (23° 34° 35
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Tabel 12, jiatk

Kobt, ok, asukoht | Merest k) 0 98 e | o | Mk | (| (o) vt aslgate an
Lang iilalpool Hobringi- Aulepa 4,07...4,11 |59° 06" 39" [23° 34° 59°*|59° 06" 38 (23° 35° 00™*| 10 20 A 2
tee truupi 25 55 B 3
Langust Leidissoo pkr. suudmeni 4,11...7,07 [59° 06" 38°*(23° 35° 00" [59° 05" 46™*|23° 37° 23> 10 20 B 1
(Riguldi poliud) 75 150 C 3
Koprapais 0,05 m 4,98 59° 06" 16™°(23° 35" 29™
Koprapais 0,1 m 543 59° 06" 05237 35" 48>
Koprapais 0,3 m 5,5 59° 06" 04°23° 35 51
Koprapais 0,3 m 5,61 59° 06" 02°°23° 35 57
Koprapais 0,5 m 5,9 59° 05 59°°(23° 36" 15™
Leidissoo pkr-st Mustjoe languni 7,07...8,73 |59° 05" 46™[23° 37> 23™|59° 05" 27 (23° 39" 02> - -
Mustjoe lang tehissédngis 8,73..9,05 |59°05 27|23 39" 02™°(59° 05" 23|23 39" 21| 320 640 C 13
Mustjoe lang looduslikus sdngis 9,05...10,50 [59° 05> 23>*[23° 39" 21°*|59° 05" 05> [23° 40" 04| 580 940 C 19
Langust magistraalkr. suudmeni 10,50...11,41{59° 05" 05|23° 40" 04™[59° 05° 05°*|23° 40" 25 - -
Koprapais 0,5 m 11,37 59° 05" 067°|23° 40" 24
Kokku 1790 | 4410 138
Mirkused:

Kauguste ja koordinaatide midramisel kasutati FS Amilo Mini siilearvutit koos NiPC kaardiprogrammi ja BU-303 GPS seadmega.
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Tabel 13. Riguldi joes tehtud kalastiku katsepiiiikide tulemused (august-oktoober, 2014).

. ..|Merest|Pikkus |Pindala| Forell (is) [Forell (is/100 m?) Teised kalaliigid (is)
Koht Koordinaadid
0 OOTAEAACE km) | (m) | @® [0+ 1+ |>14] 0+ | 1+ | >1+ | Silmuvastsed| Haug| Luts | Ogalik | Luukarits
Linnamée mnt silla N 59° 07" 32"
1 117 454 | 7 1 7 2 1 17
timbrus E 23°32'31" 08 3 3 S0 0 3 0
Lang allpool Riguldi | N S9P07° 17" 29 161 | 931 | 13| 4 56|17 8 1 1
moisa truupi E 23°32" 57"
Vanakiila lang N 59°06' 48"
3,44 30 100 | 48 48,0 3
(alumine pool) E 23°34' 24"
Vanakiila lang N 59° 06’ 45"
3,66 28 77 | 46 59,7
(ilemine pool) E 23° 34’ 35"
Hobringi- Aulepa mnt | N 59° 06" 40"
3,94 32 71 (25 1 3521 1,4
truubist ca 200 m allav.| E 23° 34’ 51"
Mustjoe vanast sillast | N 59° 05" 10 10,01 44 93 |
allavoolu E 23°39'52"

Mirkus:

Koordinaadid ja kaugus merest on antud seireala iilesvoolu jadvalt piirilt. Kauguste ja koordinaatide méiramisel kasutati Maa-ameti kaardiservertt.
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Tabel 14. Riguldi joes tehtud silmutorbikupiiiigid (kevad ja siigis 2014).

Riguldi, 1,0 km suudmest | Vanakiila, 4,2 km suudmest| Mustjoe, 9,8 km suudmest

Aeg Torbikupiiiigil saadud joesiimu valmikud
is arv | is/torbikudop. kohta | is arv |is/torbikudop. kohta | is arv |is/torbikudop. kohta

02.05 - 07.05 1 0,04 0 0
07.05 - 13.05 3 0,1 1 0,03 2 0,11
13.05 - 19.05 1 0,03 3 0,1 1 0,05
19.05 - 25.05 5 0,17 1 0,03 0 0
25.05 - 02.06 0 0 0 0

Muud registr. ligid haug, luts, ogalik forell (1 a), ogalik ogalik
13.11 - 18.11 10 0,4 32 1,07
18.11 - 26.11 3 0,08 1 0,03
26.11 - 05.12 8 0,18 0 0

Muud registr. ligid luts -
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5.5 Hobringi oja, selle kalastikuline vairtus, vajadused ja voimalused
kalastiku seisundi parandamiseks

Uldandmed

Hobringi oja (1104100) on Riguldi joe parempoolne ning iihtlasi tdhtsaim lisaoja, mis voolab
kogu ulatuses Ladnemaal, Noarootsi vallas. Varasemad allikad mérgivad oja pikkuseks 5 km,
kusjuures valgala suurust ei teata. Veepinna absoluutseks korguseks ldhtel on mirgitud 14,5 m
ja suudmes 2 m ning keskmine lang 2,50 m/km (EJOKN, 1986; Eesti Joed, 2001).
Keskkonnaregistri korrigeeritud andmetel on oja pikkus 5,5 km ja valgala 7,1 km?ning oja suue
jaab merest 1,6 km kaugusele (register.keskkonnainfo.ee). 2010. a viliuuringutel selgus, et oja
praegune tegelik pikkus on 6,3 km ning suue asub 1,1 km kaugusel merest (Eesti meriforelli...,
2011). Hiljuti on oja valgalaks arvutatud koguni 23,8 km? ja koos lisaharuks oleva Riguldi oja
valgalaga (9,1 km?) kokku 33,0 km? (Projekteerimist6dd ..., 2015).

Segadused pikkuse ja valgalaga on tingitud oja suudme-eelse 10igu asukoha erinevast
tolgendamisest. Nimelt ei suubu Hobringi oja viimased ca 30 aastat Riguldi jokke mitte
pohikaardil nédidatud sidngi pidi, vaid hoopis kunagist pohjapoolset suudmeharu pidi, mida
praegu voiks pidada Riguldi oja alamjooksuks.

Eesti 1:20 000 pohikaardi (2004) jéargi algab Hobringi oja Riguldi mdisast ca 4,5 km kirdes
asuvast Sendri jirvest. Oja hoiab iildjoontes edelasuunalist kurssi ldhtest kuni suudmeni ning
voolab ligi 2/3 ulatuses looduslikus singis. Ogvendatud on iiksnes veekogu iilemjooksu,
véljumist Sendri jarvest ning osaliselt alamjooksu. Oja timbrus on valdavalt metsane, vahetult
kaldavoondisse jddb paar Hobringi kiila talu.

Oja hiidromorfoloogiline Kirjeldus

Hobringi ojas on (praeguses voolusidngis) neli selgelt eristatavat languldiku, mis koik jadvad
looduslikku sidngi ning on elupaigaliselt véartuslikud.

Merele ldhim ja pindalalt suurim on suudme-eelne kruusa-kivipdhjaline ojaosa (0-0,6 km
praeguse voolusidngi suudmest, ehk Riguldi oja alamjooks), kuid pduaperioodil on siin
tdheldatud veenappust. Seda pohjustab iilesvoolu olev liivasette ummistus, mis juhib vee
madalakaldalisest ojast vilja avarasse lodumaastikku, kust see ei leia enam tagasiteed sédngi.
Olukorda on veelgi halvendanud kopra paisutustegevus.

Jargmine head kvaliteeti sisaldav piirkond jddb 2. km-i timbrusesse (1,9—-2,1 km) ning ulatub
allavoolu korgepingekoridorini. Hoolimata kallaste regulaarsest lagedaks raiumisest on 1digu
kvaliteet forelli sigimis- ja noorjarkude kasvualana korge. Loik on valdavalt kruusa-
klibupdhjaline, esineb pdikmadalik-vorendik vahelduvust.

Loigul Hobringi—Aulepa maanteest iilesvoolu kuni Hobringi—Metskiila teeni (2,4-4,6 km)
muutuvad kaldad korgeks. Kuigi ojaosal domineerib liivapohi, esineb siin kaks hea fiiiisilise
kvaliteediga languldiku. Neist suudmepoolsem asub iilalpool Hobringi—Aulepa tee truupi (2,4—
2,6 km) ning on alumises osas kiillalt jirsu kaldega. Piirkond on jahedaveeline ning
mitmekesise pohjarejeefi tottu korge elupaigalise vadrtusega. Lahtepoolsem languldik (4,4—4,6
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km) jadb Hobringi—Metskiila teest allavoolu, kuid siin on elustikule limiteerivaks faktoriks
veevaegus.

Kuigi ojal domineerib lausliivapOhjaline hiidromorfoloogiline tiilip, esineb liihikesi
kruusapdhjalisi 10ike veel mujalgi alam- ja keskjooksul.

Réndetokked

Hobringi oja kalastiku seisukohast tuleb esiteks mainida ridndetdket kaugel allavoolu. See on
Riguldi joe suudme ummistus, mis takistab kalade rannet merest joestikku.

Viimastel aastatel on teiseks tosiseks probleemiks kujunenud ummistus Hobringi oja praeguse
voolusidngi (Riguldi oja) alamjooksul, ca 0,8 km suudmest. Liiva mattunud ojasidng ei hiiri
ainult veereZiimi, see tootab ka randetdokkena. Lisaks on piirkonda kerkinud véimas koprapais,
mis veelgi parsib kalade litkumist.

Kuigi 2010. a oli Hobringi oja kopravaba, on varasematel aegadel kobras paisutanud nii oja
ilem- kui alamjooksul. 2014. a oli koprapais veel 1 km suudmest asuvas kddnupunktis.
Inimtekkelisi paisrajatisi ojal ei ole.

Hiidroloogia

Sademetevaesel ajal muutub Sendri soost sdltuv oja tilemjooks veevaeseks ning pikema pdua
korral Hobringi—Metskiila tee truubi juures (4,6 km) vooluvett ei ole. Madalveeperioodil
périneb oja vooluhulk peamiselt 3. ja 4. km-i vahel ojasse suubuvatest ndlvaallikatest.
Hobringi—Aulepa tee truubi (2,4 km) juures on vooluvesi reeglina alati olemas, kuigi viga
kuival suvel vdib vooluhulk langeda alla ~10 I/s.

0,8 km suudmest olev liivasette ummistus kombineeritult kopra paisutustegevusega
halvendavad oluliselt alamjooksu veerezZiimi. 6. augustil 2014, madalvee tingimustes ja
pouaperioodi iihel tipphetkel, hinnati Hobringi—Aulepa teetruubi juures (2,4 km suudmest)
vooluhulgaks ~10 1/s, samas oja suudmesse joudis sellest vaid ~0,5 I/s. Seega jédi suudme-eelne
languldik veepuudusesse.

Temperatuuri- ja hapnikureZiim

2010. a kuival ja palaval suvel mdddeti vee temperatuuri ja lahustunud hapniku sisaldust oja 3
punktis: iilemjooksul, Hobringi—Metskiila tee truubi juures; keskjooksul, Hobringi—Aulepa tee
truubi juures; alamjooksul, suudme eel (tabel 15). Oja kesk- ja iilemjooks olid jahedaveelised,
kusjuures allikalise vee osatdhtsuse kasv pohjustas keskjooksul temperatuuri moningase
languse. Alamjooksul soojenes oja vesi mérgatavalt ning suudmes iiletas temperatuur juba 21
°C piiri. Kiilmalembestele liikidele néib hésti sobivat oja keskjooks mdlemal pool Hobringi—
Aulepa tee truupi. Seni teadaolevatel modtmisetel pole konesolevas punktis kunagi
registreeritud vee temperatuuri iile 17 °C .

Ka hapnikusisalduselt asub oja parim 161k mdlemal pool Hobringi—Aulepa tee truupi. 2010. a
suvel osutus Hobringi oja keskjooksu vesi kdige hapnikurikkamaks kogu Riguldi joestikus.
Viheveelisel oja iilemjooksul esineb hiipoksiat regulaarselt (Eesti meriforelli..., 2011).
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Tabel 15. Vee temperatuur ja lahustunud hapniku sisaldus Hobringi ojas 17.07.2010. a.

Koht Suudmest, km | Temp., °C | Oz, mg/l | Kiill., %
1 | Hobringi - Metskiila tee truup 4,6 17,1 4,3 45
2 | Hobringi - Aulepa tee truup 2.4 16,3 8,2 84
3 | Suudme eel (Riguldi ojas) 0,1 21,1 7,0 79

Oja kalastik

Katsepiitikidel Hobringi ojas on kindlaks tehtud 1 so0rsuu- ja 7 kalaliigi esinemine: joesilm,
forell, haug, hobekoger, vingerjas, luts, ogalik, luukarits. Kalastiku seisukohast on viértuslikum
ojaosa suudmepoolne ca 3 km, kus allikalise vee lisandumine tagab kiillalt stabiilse veereZiimi
ka madalvee perioodidel. Esile tdstmist védrivad ritraalset tiilipi sigimis- ja kasvualad oja
alamjooksul, samuti varjepaigarohke loodulik sidng oja 2. km-st iilesvoolu. Natura
kaitseviirtusega liikidest tduseb ojja kudema joesilm (EL LD, lisa II, V), kelle sigimisrdnded
ulatuvad tokete puudumisel keskjooksule, Hobringi—Aulepa teetruubist iilesvoolu. Sarnaselt
joesilmuga kasutab ka meriforell sigimiseks kruusapdhjalisi languldike. Soodsate veeolude
korral vodivad kahesuvised isendid hdlvata oja iilemjooksu Hobringi—Metskiila teetruubi
timbruses. Ebastabiilse veereziimi tottu pole ldhtepoolsel languldigul (4,4-4,6 km) forelli
edukat sigimist tdestada onnestunud. Oja kesk- ja alamjooksule tduseb kudema veel luts.
Hobringi oja tdidab ka rindetee funktsiooni mere ja Sendri jarve vahel. Eelkdige on teada haugi
sigimisridnded soisesse Sendri piirkonda. Hiljutine vingerja (EL LD, lisa II), tabamine oja
alamjooksu ritraalselt 16igult viib jareldusele, et oja kasutavad ridndekoridorina ka teised liigid.
Ritraalsetest sigimisaladest Hobringi ojas annab iilevaate tabel 16. 2014. a ojas tehtud
katsepiitikide tulemused on esitatud tabelites 17 ja 18.

Vajadused ja voimalused kalastiku seisundi parandamiseks

Hobringi oja sigimispotentsiaali rakendumine, samuti rindeteena toimimine soltub eelkdige
Riguldi joe suudme seisundist. Korraliku riandekoridori olemasolul suudme-eelses roostikus
paranevad nii joesilmu kui meriforelli sigimisvdoimalused kogu Riguldi joestikus, sealhulgas
Hobringi ojas. Merest isoleerituna viikestel rannikuojadel reeglina kalastikuline véértus
puudub.

Kalastiku seisukohast on teiseks suureks probleemiks Hobringi oja praeguses voolusingis ehk
Riguldi ojas (0,6-0,8 km suudmest) kujunenud liivasette ummistus. See on ca 30 aastat tagasi
tehtud maaparandusliku lahenduse tagajéarg, kus oja suunati kraavi abil pShjapoolsesse harusse
(Riguldi ojasse) ldbi 0-languga lodupiirkonna. Praeguseks on selles 10igus oja sidng setteid téis
kandunud ning sisuliselt on oja hajunud iimbritsevasse lodualasse. Vee hajumist on veelgi
voimendanud 18igule kerkinud koprapais. Setetest ummistunud 10igust iilesvoolu olevad
sigimis- ja kasvualad on muutunud joesilmule ja meriforellile kittesaamatuks. Vee hajumine
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lodualal vihendab aga madalvee aegset vooluhulka ja halvendab vee kvaliteeti oja alamjooksul
allpool loduala. Seetottu pole Hobringi ojas praeguseks alles jadnud iihtki piirkonda, kus silmu
ja forelli taastootmispotentsiaal saaks tdiel médral realiseeruda. Oluliselt héiritud on ka teiste
ojas sigivate kalaliikide (haug, luts) ridnne Hobringi oja iilemjooksul asuvatele kudealadele.
Oja kui tervikliku vooluveelise Okosiisteemi toimimiseks on vajalik normaalse voolusdngi
olemasolu. Seetdttu tuleb voimalusel eelistada lahendusena Hobringi oja pohikaardi jargse
suudmeharu taastamist, mis pakub kestvamat lahendust (Projekteerimistood ..., 2015). Oja
tagasi juhtimine ISunapoolsesse harusse aitaks viltida O-languga loduldiku, kuhu setted
jaavadki kogunema. Praegune suudme-eelne 560 m pikkune, looduslikus singis sigimis- ja
kasvuala (Riguldi oja alamjooks) asenduks sel juhul 670 m pikkuse tehisliku languldiguga, mis
oleks vdimalik kujundada meriforellile histisobivaks elu- ja sigimispaigaks ning sigimisalaks
joesilmule. Kui praegu moodustab hea kvaliteediga (A) ala Riguldi oja suudme-eelsel langul
vaid 12%, siis uuel tehisldigul kujuneksid 1,5%-lise languga 16igud eeldatavasti viga hea
kvaliteediga (AA) sigimis- ja kasvualadeks (kokku ca 120 m, 240 m?), languldikude ldhitimbrus
ja stivikualad (kokku ca 200 m, 400 m?) kujuneksid eeldatavasti heakvaliteedilisteks (A)
noorjidrkude kasvualadeks ning iilejdéinud tehissing (350 m) osaliselt rahuldava (B) (ca 350 m?)
ning osaliselt kesise (C) kvaliteediga (ca 350 m?) noorjdrkude kasvualaks. Oluline on see, et
lisaks samasuvistele isenditele on voimalik tehissdngi kujundada sobivad elupaigad
(siivikualad) ka suurematele (vanus 1+...3+) forellidele, sh meriforelli kudekaladele.
Tehissdngi rajatavad siivikualad vOimaldavad ka forellidel senisest edukamalt iile elada
pouaseid madalvee perioode. Suurvee ajal on osa vett voimalik tehissidngist mdodda juhtida,
kasutades selleks praegust pohjapoolset dravoolu sidngi (Riguldi oja). Tehissing on
projekteeritud selliselt, et see ei vaja edaspidi inimese poolt regulaarset settest puhastamist.
Loik on ka oluliselt vihem atraktiivne koprale. Seega oleks iilesvoolu jddvad sigimis- ja
kasvualad silmule ja forellile piisivalt kittesaadavad ning Hobringi oja alamjooks saaks jélle
toimida kalade ridndeteena. Veel iiks oluline aspekt, mis rddgib variandi 1 kasuks — Hobringi
oja vesi jouab variant 1 puhul Riguldi jokke praegusest ca 650 m iilalpool ning muudab
madalvee aegadel selle Riguldi joe 10igu veerohkemaks. See suurendab eelnimetatud 16igu
védrtust joesilmu, meriforelli jt liikide elu- ja sigimispaigana.

Kavandatud tegevuste moju meriforelli taastootmisele Hobringi ojas

2010. a l@biviidud uuringutel hinnati meriforellile sobilike sigimis- ja kasvualade pindalaks
Hobringi ojas 0,3 ha ning oja hiidromorfoloogial podhinevaks meriforelli taastootmise
potentsiaaliks 106 laskujat/aastas, millest 40% (42 laskujat/aastas) moodustas oja suudme-eelse
languldigu potentsiaal (tabel 16).

2010. a labiviidud katsepiiiikide pohjal hinnati reaalseks meriforelli taastootmiseks Hobringi
ojas 65 laskujat/aastas, millest suudme-eelse langu osa moodustas 51% (33 laskujat).
Kiesoleva projekti kidigus 2014. a tehtud katsepiiiikide pdhjal hinnati reaalseks meriforelli
taastootmiseks Hobringi ojas 38 laskujat/aastas, millest suudme-eelse langu osa moodustas
47% (18 laskujat).

Seega oli meriforelli taastootmine 2014. a Hobringi ojas oluliselt viiksem kui 2010. a.
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Praeguses olukorras, kus Hobringi oja sidng pole meriforellile alamjooksul normaalselt 14dbitav
ning alamjooksu languldigust iilesvoolu asuv loduala koos koprapaisudega halvendab
alamjooksu languldigul oluliselt oja vee kvaliteeti ja hiidroloogilist reZiimi, pole Hobringi ojas
meriforelli taastootmise potentsiaal (>100 laskuja aastas) saavutatav.

0-variandi ehk olemasoleva olukorra jatkumise puhul séilib tulevikus meriforelli taastootmine
vihesel méiral (10-20 laskujat aastas) vaid Hobringi oja (Riguldi oja) alamjooksul suudme-
eelsel languldigul. Oja keskjooksul olevad sigimis- ja kasvualad minetavad oma téhtsuse.

Variant 1 korral taastatakse Hobringi oja sdng pohikaardi jiargses asukohas ning muudetakse
see forellile sobivaks elu- ja sigimispaigaks. Eeldatavasti kujunevad 1,5%-lise languga 16igud
meriforellile viga hea kvaliteediga sigimis- ja kasvualadeks (kokku ca 120 m, 240 m?),
languldikude ldhiiimbrus ja siivikualad (kokku ca 200 m, 400 m?) heakvaliteedilisteks
noorjidrkude kasvualadeks ning iilejddnud tehissdng (350 m) osaliselt rahuldava (ca 350 m?)
ning osaliselt kesise kvaliteediga (ca 350 m?) noorjirkude kasvualaks. Tehissdngi eeldatav
hinnanguline taastootmispotentsiaal oleks 113 laskujat aastas. Koos oja keskjooksul olevate
sigimis- ja kasvualadega kujuneks meriforelli taastootmispotentsiaaliks Hobringi ojas ca 170
laskujat aastas.

Lisaks Hobringi ojale, paraneksid variant 1 korral meriforelli sigimis- ja kasvutingimused ka
Riguldi joes, sest 0,6 km pikkune 16ik muutuks madalvee ajal Hobringi oja vooluhulga vorra
veerohkemaks. Eeldatavalt vOiks seelibi lisanduda 15-20 laskujat aastas.

Variant 2 (Hobringi oja praeguse suudmeharu ehk Riguldi oja ummistunud voolusingi setetest
puhastamine) loob eeldused selleks, et Hobringi ojas saaks realiseeruda meriforelli
taastootmispotentsiaal suurusjdrgus ca 100 laskujat aastas. Riskifaktorina siilib kopra voimalik
negatiivne moju lodubiotoobis oja alamjooksul. Tulevikus (10-15 aasta moddudes) on vaja oja
séngist uuesti setteid eemaldada.

Teiste kalaliikide puhul voib Hobringi ojaga seotud kudealadelt igal aastal hinnanguliselt merre

lisanduda kuni paarsada haugi ja lutsu noorjirku ning kuni 1000-kond joesilmu laskujat.
Eelduseks on rindetokete puudumine Riguldi ja Hobringi ojades.
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Tabel 16. Meriforelli potentsiaalsed sigimis- ning noorjiarkude kasvualad Hobringi ojas (2010, tiiendavad uuringud 2014).

Selgitused:

Sigimis- ja noorjirkude kasvuala kvaliteeti on hinnatud jirgmiselt: AA - viga hea; A - hea; B - rahuldav; C - kesine
Potentsiaalne laskujate (2-aastased isendid) arv sdltuvalt sigimis- ja noorjdrkude kasvuala kvaliteedist on leitud jargnevalt:
AA -201s/100 n?; A - 101s/100m2; B - 5 is/100 n?; C - 2 is/100m?.

Koht. Iik. asukoht Merest Koordinaadid (all) Koordinaadid (iilal)  |Pikkus [Pindala| Ala |Potentsiaalne
? ’ (km) Pohjalaius | Idapikkus | Pohjalaius | Idapikkus | (m) (m? |kvaliteet|laskujate arv
Suue 1,10 [59°07 31723732 33"
Suudme-eelne lang 1,10...1,66[59° 07" 31 [ 237 32 337{59° 07" 34°[23" 33° 01| 70 140 A 14
125 | 250 B 13
370 | 740 C 15
Lauslivane 16ik langust iilesvoolu 1,66...2,09[59° 07° 34>[237 33> 01°°[59° 07" 33>[23° 33" 20™ - -
Liihike lang allpool 90° kiznakut 2,09...2,14]59 07" 33723" 33" 20™°[59° 07 31(23° 33" 22| 45 90 B 5
Kédnakust kuni lausliivase 16iguni 2,14...2,41|59° 07 317°[23° 33> 22[59° 07" 35(23° 33° 36| 40 60 C 1
Lausliivane 16ik 2,41...2,78]59° 07" 35>[23° 33°36(59° 07 38[23° 33° 57" - -
Lausliivasest 16igust korgepinge 2,78...2,96|59° 07" 38[23° 33> 57°(59° 07" 38(23° 34 07| 10 20 B 1
koridorini 15 30 C 1
Languldik korgepingekoridoris ja tilesv.  [2,96...3,16[597 07" 38™[237 34" 07°[59” 07 427[23" 34" 12| 55 110 A 11
70 140 B 7
75 200 C 4
Languldigust Hobringi- Aulepa teetruubini [3,16...3,47]597 07" 427[237 34" 12(59” 07 46™(23" 34" 26| 40 80 C 2
Languldik teetruubist illesvoolu 3,47..3,67|59° 07" 46°|23° 34 26[59° 07 47(23° 34 35| 35 70 A 7
45 90 B 5
80 180 C 4
Kéinuline 16ik 16una pool Hobringi kiilla  [3,67...5,49]59° 07" 47°[23° 34 35[59” 08 13[23" 34" 53] 150 | 300 C 6
Hobringi-Metskiila teetruubist allav. 5,49...5,69[59° 08 13™[237 34" 53[59° 08" 19(23" 34" 53| 250 | 450 C 9
(Hobringi veski lang)*
Maakividest kuhjatis** 6,62 [39° 08" 17°[23" 34" 53
Liivapdhjaline 16k iilalpool teetruupi 5,69...6,30{59° 08 19°[23° 34" 53[59° 08> 2523 35" 08 - -
Lithike kruusaloik iilalpool Sooiire talu  [6,30...6,35[597 08° 257[23” 35" 08™°[59” 08" 26(23° 35" 11| 50 70 C 1
Kruusaldigust Sendri soo servani 6,35...6,73]59° 08 26[23" 35" 117°[59" 08" 35[23" 35 26 - -
Kokku 1525 3020 106

Mirkused:

Kauguste ja koordinaatide middramisel kasutati FS Amilo Mini siilearvutit koos NiPC kaardiprogrammi ja BU-303 GPS seadmega.
*  Languldigul voolab oja osaliselt kahes singis.

** Likumistakistus kaladele madalvee ajal




Tabel 17. Hobringi ojas tehtud kalastiku katsepiiiikide tulemused (oktoober, 2014).

Suudme-cclne | N 59° 07’ 35"

uudme-eelne lang E 230 30’ 567 0,96 62 239 9 1 3 3
Hobringt- Aulepa mnt | N 59° 07' 46"

m(l)ul;'mlstg;nalvljizm E23e3a26r | 2 | 0 | 203|803 5 4 | 2
Mirkus:
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Tabel 18. Hobringi ojas tehtud silmutorbikupiiiigid (kevad ja siigis 2014).

Riguldi, 0,4 km suudmest | Hobringi, 2,5 km suudmest
Aeg Torbikupiiiigil saadud joesiimu valmikud
is arv |is/torbikudop. kohta| is arv [is/torbikudop. kohta
02.05 - 07.05 0 0 0 0
07.05 - 13.05 0 0 0 0
13.05 - 19.05 1 0,03 0 0
19.05 - 25.05 0 0 3 0,13
25.05 - 02.06 0 0 0 0
Muud registr. ligid vingerjas, luts, ogalik forell (1 a), luts
13.11 - 18.11 13 0,52 0 0
18.11 - 26.11 5 0,13 0 0
26.11-05.12 4 0,09 0 0
Muud registr. ligid - -




5.6 Leidissoo peakraav, selle kalastikuline viirtus, vajadused ja voimalused
kalastiku seisundi parandamiseks

Uldandmed

Leidissoo peakraav (1104000) on Riguldi joe parempoolne lisaoja, mis voolab kogu ulatuses
Pohja—Léddnemaal, Noarootsi vallas. EJOKN (7/986) jirgi on peakraavi pikkus 6 km ja valgala
29,3 km?, Keskkonnaregistri (register.keskkonnainfo.ee). korrigeeritud andmetel vastavalt 4,4
km ja 31,6 km?. Mdlema allika jirgi suubub Leidissoo peakraav Riguldi jokke 6,8 km kaugusel
merest.

Leidissoo peakraav kuulub tugevasti muudetud veekogude hulka, mis on kogu ulatuses
ogvendatud ja siivendatud. Maa-ameti pohikaardi ( www. maaamet.ee ) pohjal asub peakraavi
ldhe 7,6 km Hobringi vanast veskikohast kagus ning tihendus ida pool asuva Leidissooga on
katkenud. Lihtest alates hoiab peakraav valdavalt edelasuunalist kurssi, kddndub 2,5 km enne
suuet lddneloodesse ja kulgeb ligi 1,7 km pikkuselt roobiti Riguldi joega. 800 m enne peakraavi
suuet taastub edela ja hiljem 16unaedelasuund kuni suubumiseni Riguldi jokke. Peakraavi suue
jai 2010. a. mootmistel merest 7,07 km kaugusele. Leidissoo peakraav voolab tervikuna
metsases, keskjooksul osaliselt ka soostunud maastikus. Asustus jddb kaugele.

Kaardimaterjali pohjal on peakraavi veepinna absoluutne korgus ldhtel ~ 17 m ja suudmes ~
6,5 m ning keskmine lang 2,4 m/km.

Peakraavi hiildromorfoloogiline kirjeldus

Peakraavi lang on suurem veevaesel iilemjooksul, kusjuures ldhtepoolsel kilomeetril langeb
veepind ligi 4 m. Allpool Metskiila — Mustjoe vana teetammi (2,5 km suudmest) muutub lang
tagasihoidlikuks, kuid vahetult suudme eel on kraavi kalle jélle suurem. Suudmepoolsel 3,2
km-l domineerib lausliivapohjaline hiidromorfoloogiline tiitip. Alamjooksul esineb ka
savirdhkset, laussavi- vO1 mudapdhja ning kruusa paljandub harva. Kalastiku seisukohast
ainuke védirtuslik languldik jadb ca 0,5 km Metskiila — Mustjde teetammist iilesvoolu, kraavi 3.
km-i timbrusesse. See on 110 m pikkune, korgete kallastega, varjatud sdngis kulgev klibu-
kivipohjaline kraaviosa.

Leidissoo peakraav on kogu ulatuses tehislik vooluveekogu. Kaevetodd on toimunud ammu,
voimalik, et enne II Maailmasodda.

Riandetokked

Peakraavi kalastiku seisukohast asub tihtsaim rindetoke kaugel allavoolu. See on Riguldi joe
suudme ummistus, mis takistab kalade rdnnet kogu jOestikus. Peakraavil endal on tdsiseks
probleemiks kopra iilemédrane arvukus, seda eriti alamjooksu madalate kallastega 16igul, 1,7-
2,3 km suudmest. Juba eelmisel kiimnendil suunas kobras osa vett kraavist korvale. Laial
lodumaastikul joudis see koprakdikude kaudu paralleelselt kulgevasse Riguldi jokke. Kuigi
2010-2011 oli kobras kraavi hiiljanud, siis 2014 oli alamjooksul jélle 3—4 paisu. Inimtekkelisi
paisrajatisi peakraavil ei ole.
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Hiidroloogia

Tavalise suvise madalvee korral Leidissoo peakraav dra ei kuiva. Palaval ja kuival 2010. aaastal
plisis vesi pikemat aega suvises madalseisus. 13. augustil hinnati kraavi suudmest 30 m
ilesvoolu ligikaudseks vooluhulgaks ~ 8 1/s (Meriforelli kudejogede..., 2012).

Keskjooksul on peamiseks vooluvee tagajaks 3,2. km-1 vasakult suubuv kuivenduskraav.
Viimane on veerohkem kui peakraav ise. Allpool teetammi lisanduvad paremalt kaldalt kaks
allikatoitelist, looduslikus séngis oja, millest iihes on moddukalt vett ka viga kuival ajal. 1,25
km suudmest suubub paremalt kaldalt laialt alalt vett koondav magistraalkraav. 2010. ja 2014.
a. vaatluste pohjal saab tddeda, et tdsise poua korral tagab Riguldi joe keskjooksul vooluvee
just Leidissoo peakraav.

Temperatuuri- ja hapnikureZiim

2011. a. suvel moddeti vee temperatuuri ja lahustunud hapniku sisaldust peakraavi 2 punktis,
keskjooksul ja suudme-eelsel 16igul (tabel 19). Selgus, et ootuspédraselt soojeneb vesi suudme
suunal. Aasta varem moddeti kestva palavuse ajal (13.08 oli Shutemperatuur +28 °C)
alamjooksul ka iile 20 °C temperatuuri (Meriforelli kudejogede..., 2012). Esitatud andmetest
jareldub, et suvisel madalveeperioodil jidb peakraav parajaveeliseks ning keskjooks monel
aastal ka jahedaveeliseks. Koprapaisud vdivad 16iguti vee temperatuuri tsta.

Tabel 19. Vee temperatuur ja lahustunud hapniku sisaldus Leidissoo peakraavis 2010-2011.

13.08.2010 26.07.2011
Koht
Temp.°C | Oz mgl/l Kull.% Temp.°C | O mgl/l Kill.%
Suudme-eelne 16ik, 0,03 km 20,6 7,5 84 18,7 8,2 84
Metskila-Mustjde teetamm, 2,5 km 15,5 8,1 82

Lahustunud hapniku sisaldus oli nii peakraavi kesk- kui alamjooksul keskmise piires ning
hiipoksiat ei tdheldatud. Tavalise madalvee tingimustes vOib nii temperatuuri- kui
hapnikureziimi lugeda kalastikule sobivaks.

Peakraavi kalastik

Katsepiitikidel Leidissoo peakraavis on kindlaks tehtud 1 sddrsuu- ja 4 kalaliigi esinemine:
joesilm, forell, haug, ogalik, luukarits. Kalastiku seisukohast on oluline kraaviosa
suudmepoolne 3,2 kilomeetrit ehk 16ik vasakult suubuvast kraavist allavoolu. Natura
kaistevaartusega liikidest tduseb kraavi kudema joesilm (EL LD, lisa II, V), kelle sigimisranded
voivad ulatuda 3. km-i timbrusesse. Siin asub kraavi produktiivseim sigimis- ja kasvuala. 110
m pikkusel, kruusa-kivipohjalisel languldigul kidib soodsate olude korral kudemas ka
meriforell. Kogu peakraavi taastootmispotentsiaalist annab kdnealune sigimis- ja kasvuala ca
80% (tabel 20). 2014. a. piiiikidega tuvastati kraavis haugi olemasolu, kellele peaks sobima 2.
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km-i timbruses asuv madalate kallastega, iileujutustele aldis piirkond. 2014. a Leidissoo pkr-s
tehtud katsepiiiikide tulemused on esitatud tabelites 21 ja 22.

Vajadused ja voimalused kalastiku seisundi parandamiseks

Leidissoo peakraavi sigimispotentsiaali rakendumine soltub eelkdige Riguldi joe suudme
seisundist. Korraliku rdndetee olemasolul suudme-eelses roostikus paranevad nii joesilmu kui
meriforelli sigimisvoimalused kogu Riguldi joestikus, sealhulgas ka Leidissoo peakraavis.
Rinnet segavaks teguriks on veel koprapaisud, seda nii peakraavil kui Riguldi joel. Kalastiku
seisundit parandaks mérgatavalt koprapaisude likvideerimine koos kopra arvukuse olulise
ohjeldamisega kogu Riguldi jdestikus. Oigupoolest tuleks sedavord viike vooluveekogu nagu
Leidissoo peakraav hoida tédielikult kopravaba.

Peakraavi iseloomustab madal fiiiisiline kvaliteet ning selle parandamiseks pole vdoimalused
just eriti avarad. Esiteks limiteerib tegevusi sobivate languldikude vihesus kraavi kesk- ja
alamjooksul. Lisaks tdusetub praktiline probleem, kus soise ja metsase maastiku tottu on
ligipddsetavus kraavile raskendatud. Seetdttu on kvaliteedi tdstmine sigimisalal 2,96-3,07 km
kui ka suudme-eelsel moodukal langul kiillalt keeruline. Samas kraavi 2,5. km-1 tekitavad
Metskiila—Mustjoe vana teetruubi riismed véikese paisutuse ning allavoolu jddva lithikese
languldigu. Viimane oleks otstarbekas dra kasutada ning kruusa ja kivide lisamisega luua
joesilmule ja meriforellile sobiv sigimisala. Praeguse ca 40 m? suuruse kesise (C) kvaliteediga
ala asemele oleks vdimalik luua ca 60—70 m? hea (A) kuni rahuldava (B) kvaliteediga ala.
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Tabel 20. Meriforelli potentsiaalsed sigimis- ning noorjiarkude kasvualad Leidissoo peakraavis (2011, tiiendavad uuringud 2014)

Selgitused:

Sigimis- ja noorjarkude kasvuala kvaliteeti on hinnatud jargmiselt: AA - vdga hea; A - hea; B - rahuldav; C - kesine

Potentsiaalne laskujate (2-aastased isendid) arv sdltuvalt sigimis- ja noorjdrkude kasvuala kvaliteedist on leitud jargnevalt:

AA - 201s/100 n?; A - 101is/100nm2; B - 51is/100 m?; C - 2 is/100n2.

. Koordinaadid (all) Koordinaadid (iilal) |Pikkus |Pindalaj] Ala |Potentsiaalne

Koht, 16ik, asukoht Merest (km) Pohjalaius |Idapikkus |Péhjalaius |Idapikkus | (m) | (m2) |kvaliteet|laskujate arv
Suue 7,07 59205' 46" (23°37' 23"
Suudme-eelne méddukas lang 7,07...7,44 [59°05' 46"|23° 37' 23"[59° 05' 54"123° 37" 40" 80 120 C 2
Loik 1duna pool Metskiila 7,44...10,03 |59° 05' 54"(23° 37" 40"[59° 05' 45"{23° 40" 14"| 30 40 C 1
Lang Metskiila-Mustjoe teest iilesv. [ 10,03...10,14[59° 05" 45"|23° 40" 14"|59° 05' 46"[23°40' 19"| 30 50 A 5
Langust kraavi suudmeni 10,14...10,25]59° 05' 46" [23° 40' 19"|59° 05' 45" (23° 40' 23"| - - - -
Kokku 140 210 8
Mirkused:

Kauguste ja koordinaatide médramisel kasutati FS Amilo Mini siilearvutit koos NiPC kaardiprogrammi ja BU-303 GPS seadmega.
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Tabel 21. Leidissoo peakraavis tehtud kalastiku katsepiiiikide tulemused (oktoober, 2014).

Metskiila-Mustjo °05' 41"

et ool | Exse 3057 | °% | 0| 8| |1 L 17
loik ca 3 km ° 05’ 46"

E‘jlildgrlrll;t ca’ 1;;30 28, 15” 10,1 59 111 13

Mirkus:




Tabel 22. Leidissoo pkr-s tehtud silmutorbikupiiiigid (kevad ja siigis 2014).

Viiandi, 0,1 km suudmest | Metskiila, 2,5 km suudmest

Aeg Torbikupiiiigil saadud joesiimu valmikud
isarv |is/torbikuoop. kohta| is arv |is/torbikudop. kohta
02.05 - 07.05 0 0
07.05 - 13.05 0 0 0 0
13.05 - 20.05 0 0 2 0,1
20.05 - 25.05 0 0
20.05 - 02.06 3 0,08
Muud registr. ligid ogalik forell (1 a), ogalik
13.11-18.11 1 0,07
18.11 - 26.11 1 0,04
26.11 - 05.12 0 0
Muud registr. ligid haug
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