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1. Võsu jõe kalastik
Tüübiomasteks kalaliikideks Võsu jões on ojasilm, jõesilm, forell (nii jõe- kui meriforell), haug, lepamaim, trulling, luts ja luukarits. Juhuslikult on jõest tabatud ka harjust, kuid harjuse püsiasurkond Võsu jões praegu puudub. Kevadel tõusevad merest jõkke kudema tõenäoliselt veel särg ja teib. Rändevõimalus Sae lõigus on vajalik kõigi eelnimetatud kalaliikide jaoks.
2. Sae lävend, kalapääsu projektlahendus

Sae pais asub 5,5 km kaugusel jõe suudmest. Jõe valgala Sae lävendis on 57 km², projektlahenduses toodud teoreetilised arvutuslikud vooluhulgad:

5% kevadine ööpäevane maksimaalne

6,0 m³/s;
aasta keskmine




0,5 m³/s;

suvine 80% tõenäosusega 30 päeva minimaalne
0,05 m³/s.

Senised arvamuse autori poolt Võsu jõel tehtud vaatlused ja väliuuringud lubavad järeldada, et reaalne madalvee aegne vooluhulk on tavaliselt vahemikus 0,8…0,25 m³/s. 
Sae kalapääsu projektlahenduse töötas välja Projekteerimisbüroo Maa ja Vesi AS (projekteerija P. Alekand, töö nr 151114 „Võsu jõel Koljaku külas Sae kalapääsu rajamise tööprojekt“).
Projektlahendus nägi ette olemasoleva ülavee taseme säilitamise, paisu renoveerimise ning kalapääsu rajamise jõesängi paisust allavoolu. Kalapääs oli projekteeritud 2-osaline: ülemine osa kärestikulisena, alumine kivivallide kaskaadina.

Kärestiku osa

Kärestiku osa pikkus on vasaku kalda ääres 15 m (lang 5%), parema kalda ääres 22 m (lang 2,5%). Kärestikul lookleb madalvee säng pikkus 40 m, põhjalaius 0,6 m, sügavus 0,3 m. Kärestiku laius 8…18 m (suureneb alavee suunas). Jõesängi põhi kärestikul kaetakse lausaliselt kividega (d 0,3…0,4 m) ning kivikatte sisse paigutatakse voolurahustusrahnud (d 0,6…0,8 m). Madalvee tingimustes toimub voolamine madalveesängis, veerohkemal ajal jaotub vesi üle terve kärestiku laiuse. Kaldad kindlustatud kividega.
Kivivallide kaskaad kudepadjanditega
Kalapääsu alumine osa on kujundatud kivivallide kaskaadina. Veetaseme lang kivivallide juures on 0,1 m. Kiviläbivoolude ette kujundatakse peenest klibust (d 0,02…0,04 m) kudepadjandid, kivivallide vahelistesse tiikidesse paigutatakse suuremad kivid (d 0,4…0,8 m). Kivivallide kaskaadi osa keskmine põhjalang on 2%. Kaldad kindlustatud kividega.

3. Hinnang projektlahenduse ehituslikule teostusele


Ehitustööde pea-ettevõtja oli Wesiko Projekt OÜ, alltöövõtjana teostas töid KMD Partner OÜ. Ehitustööd lõpetati 2015. a novembris. Käesolev hinnang on antud 30.10.2015, 04.11.2015 ja 14.11.2015 läbiviidud välivaatluse põhjal. Tööde teostamise ajal oli jõe veetase valdavalt madalseisus (hinnanguline vooluhulk <0,1 m³/s), tööde lõpetamisel tõusis aga mõnevõrra (hinnanguline vooluhulk 14.11.2015 oli 0,2…0,3 m³/s).
Kärestiku osa

Ehituslikult on praktikas väga keeruline rajada kärestikku, kus ühes kaldas on lang 2 korda suurem kui teises kaldas ning samas lookleb kärestiku ühest servast teise ühtlase languga madalvee säng. Ehitaja on selle keerulise ülesandega rahuldavalt toime tulnud. Samas on selge, et alati on tulemus parem, kui projekteerija väldib praktikas keeruliselt teostatavaid lahendusi. 
Lang kärestikul vastab üldjoontes projektis ette antule, madalvee säng kärestikul on olemas ja selgelt jälgitav, kuid mõnes kohas on madalvee sängi sügavus veidi väiksem kui 0,3 m ning lang on kohati varieeruv. Vaatamata eeltoodule on madalveesäng kaladele madalvee ajal ja sellest mõnevõrra suuremate vooluhulkade korral kaladele rahuldavalt läbitav.
Suuremate jõe vooluhulkade korral toimub kalade ränne üle terve kärestiku. Tõenäoliselt on enamik kalu võimelised kärestikku probleemideta läbima.

Kärestiku osa kallaste kindlustus on tehtud korralikult, erosioonioht on väike.

Kivivallide kaskaad kudepadjanditega
Vee lang kivivallide läbivooludel on suhteliselt ühtlane, kõik kivivallide läbivoolud on madalvee ja madalvee lähedastes oludes kaladele probleemideta läbitavad. Veerohkemal ajal hakkavad kivivallide ülevoolud tööle kogu laiuses ning siis tekkivat olukorda saab hinnata vaid kõrgveeseisu lähedastes tingimustes vaatlusi läbi viies. 

Kivivallide läbivooluavade ette rajatud klibupadjandid on forelli ja jõesilmu kudekohtadeks sobivad ning väga tõenäoliselt võetakse need kalade poolt peagi kasutusse.

Kivivallide kaskaadi osa kallaste kindlustus on tehtud korralikult, erosioonioht on väike.

Kokkuvõtteks:

Madalvee ja madalvee lähedastes oludes on kalapääs kõigile Võsu jões esinevatele kaladele probleemideta läbitav, kalapääsu efektiivsus rohkeveelisel ajal saabki hinnata vaid veerohkel ajal. Hinnangute andmine madalvee tingimustes pole võimalik.

Kudepadjandid on rajatud sobilikesse kohtadesse ning sobivast materjalist, tõenäoliselt leiavad need kalade poolt peagi kasutamist.

Kalapääsu kallaste kindlustus on korralik, erosiooni oht väike.

4. Edaspidise seire ja hooldustööde vajadus
Rajatud kalapääs on suhteliselt suure languga ning keerulise ehitusliku struktuuriga. Selliste rajatiste puhul on alati oht, et jääminek ja suurvesi võivad kalapääsu kahjustada. Kõige tundlikumad suurvee ja jäämineku mõjudele on kindlasti kivivallid, ka madalvee säng võib saada kahjustusi. Sellest tulenevalt on vajalik 2016. a suvisel madalvee perioodil (samuti garantii perioodi lõpu eel) kalapääs uuesti ehitaja, järelevalve inseneri ja elustikueksperdi poolt üle vaadata, võimalikud kahjustused kindlaks teha ja likvideerida. 
Juhul kui kalapääsule kukub või kandub mõni suurem puu või rohkelt puurisu, siis tuleb see kalapääsult eemaldada, vältimaks sängi ummistumist ning seeläbi põhja- ja kaldaerosiooni teket.
Kalastiku läbipääsu seireks edaspidi otsene vajadus puudub. Sae kalapääs tuleks lülitada edaspidi mõnda projekti, mille käigus hinnatakse rajatud kudealade efektiivsust ning kalapääsude elupaigalist väärtust.
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Foto 1. Sae kalapääs alavee poolelt vaadates (R. Järvekülg, 14.11.2015).
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Foto 2. Sae kalapääsu alumised kaks kivivalli (R. Järvekülg, 14.11.2015).
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Foto 3. Alumise kahe kivivalli vaheline bassein. Üks kudeala kujuneb tõenäoliselt välja vahetult alumise kivivalli läbivoolu ees, võimaliök, et veevoolu ja kalade koostöös tekib juurde ka teine kudekoht (R. Järvekülg, 14.11.2015).
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Foto 4. Alt 2. ja 3. kivivall. Ka nende kivivallide juures on kudepadjandiks sobilikud kohad vahetult kivivalli läbivoolude ees. Kivivallide vahelised tiigid sobivad elupaigaks forelli noorjärkudele (R. Järvekülg, 14.11.2015).
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Foto 5. Alt 3. ja 4. kivivall (R. Järvekülg, 14.11.2015).
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Foto 6. Alt 4. ja 5. kivivall. 5. kivivallist ülesvoolu algab kalapääsu kärestikuline osa (R. Järvekülg, 14.11.2015).
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Foto 7. Sae kalapääsu ülemine kärestikuline osa. Kuna kärestiku parem pool on väiksema languga, siis lookleb madalvee säng rohkem parema kalda pool (R. Järvekülg, 14.11.2015).
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Foto 8. Kalapääsu ülemine osa. Looklev madalvee säng on hästi näha. Juba paar päeva pärast ehitustööde lõppu oli kalapääsu sissevoolule kinni jäänud suurem puu. Sellised tuleks paisu omanikul regulaarselt kalapääsult eemaldada, sest kinni jäänud puude taha koguneb kiiresti uut puurisu juurde ning asi võib lõppeda erosioonikahjustustega (R. Järvekülg, 14.11.2015). 
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