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SISSEJUHATUS

Eestis hinnatakse t6dnduslike kalavarude seisu pigem kesiseks ning Euroopa tasandil peetakse
kalavarusid ajas véhenevaks ressursiks."? Kalavarude vahenemist pdhjustavad erinevad looduslikud
tingimused, mis voivad takistada uute elujouliste polvkondade teket, kuid teadlaste hinnangul
mdjutab kalavarusid looduslike tingimuste kdrval ka Ulepiik. Selleks, et kalavarusid sailitada ja
taastada ning Uhtlasi kindlustada kaluritele nii t606 kui sissetulekud, kasutatakse mitmeid erinevaid
tehnilisi meetmeid. Tehnilised meetmed on seotud pltgivahendite omaduste ja kasutamisviisidega
ning need reguleerivad, kus, kuidas ja millal voivad kalurid kala pitda. Teine meetod, millega
plltakse Eestis tagada piiratud kalavarude juures oskuste, traditsioonide ja konkurentsivbime
kestlikkust, on ajaloolisel puligidigusel pdhinev kalapltgivéimaluste jaotus-siisteem.? Kalapuiligi-
vbimalused kehtestatakse pliligivahendite arvuna kaluri kalaptugiloal (edaspidi kaluri luba) ning see
on Eestis viimase paarikimne aasta jooksul plsinud muutumatuna. Seetbttu leidub kaluritel
hulgaliselt nn ,kasutamata” plligivahendeid, mida ei realiseerita tdnaste kalavarude tottu ja ka
seetdttu, et lubatud plligivahendite (piitigivoimaluste) arv on kalavarude suhtes niivérd suur. Monel
juhul asetatakse puigile alla 30% lubatud puidgivahenditest* Samas leitakse, et vaatamata
praegustele piirangutele véimaldab kalurite kdes olevate pllgivahendite arv kalavarude vahest
taastumist, sest varude paranemisel on véimalik maksimaalse putgivdimaluse arakasutamisel varud
Ule putda.

Eesti peab oma kalavarusid majandama jatkusuutlikult, mis on ka EL Ghtse kalanduspoliitika alustala.®
Kestliku putigi méargised (nt MSC - Marine Stewardship Council®, kuid ka WWF/ELF kalafoor Fish
Guide)’, naitavad, et seda omav kalapuitigisektor majandab kalavarusid jatkusuutlikult, mis kokku-
vOttes mojutab kala valjapuiigi- ja turustamisvdimalusi Euroopas, kala hinda ning seeldbi ka kogu
kalanduse tulusust. Sobilik pullgivahendite arv piirkonnas peab jargima selle merepiirkonna
kandevbimet, mistdttu vajab moni pldlgipiirkond putgivahendite vahendamist isegi kuni 80%
ulatuses. Kui varude seis konkreetses piirkonnas paraneb, suureneb mere kandevéime, misjarel
pltgivahendite arvgi saab kooskdlas olla mere kandevdimega. Pllgivahendite piirarvu muutmine
vastavalt kalavarude seisu muutustele halvemuse poole on kiire vdimalus pllgikoormuse
vahendamiseks, et véimaldada varul kiirelt taastuda.®

Uuringu eesmargiks oli hinnata Eesti ranna- ja sisevete kalanduse tulusust ja tulu jaotust
tanaste saakide juures ning hinnata voimalikku sotsiaalset ja majanduslikku moju sektorile
olukorras, kui lubatud piiligivahendite piirarvu vahendatakse.

'Vt Ishemalt: Uhise kalanduspoliitika teke ja areng: https://www.europarl.europa.eu/factsheets/et/sheet/114/uhise-

kalanduspoliitika-teke-ja-areng

2Vt I1ahemalt: Rohegeenius: https://rohe.geenius.ee/rubriik/tark-nouanne/maailma-looduslikud-kalavarud-vahenevad-kuid-kala-ja-
kalatoodete-tarbimine-aina-kasvab/

3 Kalandus 2021-2024, Uhisprogramm, eelnéu. www.fin.ee

4 Ranna- ja sisevete kalanduse tulususuuring hankekutse

5 Vt tdpsemalt: https://www.europarl.europa.eu/factsheets/et/sheet/114/uhise-kalanduspoliitika-teke-ja-areng

6 MSC koduleht: https://www.msc.org/

7 Kalafoor: https://kalafoor.ee/

8 Ranna- ja sisevete kalanduse tulususuuring hankekutse
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Uuringu eesmargi saavutamiseks pustitati jargmised lesanded:

e Kaardistada Eesti ranna- ja sisevete kalanduse kui tegevusharu majanduslik olukord ja seda
mojutavad tegurid (sh kalurite vanuseline jaotus).

e Hinnata piiiigikoormuse viahendamise otseseid ja kaudseid sotsiaal-majanduslikke mojusid
kalanduspiirkondadele.

Lisaks tuli vastata jargnevatele kiisimustele:

e Milliseks kujuneb kutselise kalapiiiigiga tegelevate ettevotete ja FIEde arengu- ja
konkurentsivoime piiligivahendite arvu vahendamise stsenaariumide tingimustes?

e Kui palju kalureid peaks Eesti ranna- ja sisevete (v.a Peipsi kalanduse) sektoris tegutsema,
et sektori tulu vordse jaotumise korral saaksid koik kalurid 80% Eesti keskmisest
brutopalgast?

Andmete kogumisel kasutati nii kvalitatiivseid kui kvantitatiivseid meetodeid. Kalurite arvamuste ja
hoiakute selgitamiseks viidi Iabi intervjuud erinevates kalanduspiirkondades (v.a Peipsi, Pihkva ja
Lammijarve piirkonnas) tegutsevate kaluritega ja intervjueeriti TU Mereinstituudi esindajat,
selgitamaks vélja kalateadlaste seisukohti kalavarude seisundi ja plitigivahendite vdahendamise osas.

Kvantitatiivsete andmete tootlemisel kasutati P6llumajandus- ja Toiduameti (edaspidi PTA) poolt
edastatud kutselise kalapUilgi registri andmeid 2017-2021. aastate |6ikes. See andmebaas sisaldab
andmeid kalapldgilubade omanike, loale kantud kalurite arvu, pllgivahendite arvude, kalurite
saakide, esmakokkuostu ja tileandmise kohta. Kutseliste kalurite andmed seoti majandusnéitajatega,
mis koguti aritihingute kohta ariregistri ning flusilisest isikutest ettevotjate (FIEd) kohta Eesti Maksu-
ja Tolliameti andmebaasist. Esimesel juhul kasutati majandusaasta aruandeid ja teisel juhul FIE
tuludeklaratsiooni E vormi andmeid.

Esimeses peatikis antakse lihitlevaade kalanduspiirkondade (Uldisest sotsiaalmajanduslikust
olukorrast. Teises peatlkis antakse Ulevaade konkreetselt ranna- ja sisevete kalandust
iseloomustavatest naitajatest, milleks on kalurite arv ja puik piirkonnas, Gldistest puukidest
piirkondades seotuna pliligivahenditega ja pilki piiravatest teguritest. Kolmandas peatiikis antakse
Ulevaade kalurite kalapltgi tulususest nii arithingute kui fulsiliselt isikutest ettevotjate IGikes.
Intervjuude kvalitatiivne anallilis koondati neljandasse peatikki ,Intervjuud osalistega” alla, kus lisaks
kalurite intervjuudele tuuakse valja ka intervjueeritud teadlase arvamused ja seisukohad. Viiendas
peatlkis aanallisitakse stsenaariumeid, arvestades eelnevaid kvantitatiivse analiitsi tulemusi ja
vajadust vahendada pulgivahendite arvu piirkondades. Kokkuvottesse koondati peamised
jareldused ning vastused Ulaltoodud uurimisklsimustele. Lisades antakse anallsi kdigus koondatud
andmed, mis toetavad aruande analliUsi peatilikke.
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METOODIKA

Uuringu eesmargi ja Uulesannete tditmiseks valiti kombineeritud andmeanallilsi meetodite
kasutamine. Meetoditena kasutati kvantitatiivsete andmete struktureeritud ja  mikro-
simulatsioonidele tuginevat anallisi, mida tdiendati kvalitatiivsete hinnangutega saastliku ning
reguleeritud pllgikoormusega kalanduse vaates.

Uuringu kvantitatiivses osas esitati peamised kvantitatiivsed naitajad ja m&dodikud, kirjeldamaks
Eesti ranna- ja sisevete kalanduse ja Gldist sotsiaalmajanduslikku hetkeseisu kalanduspiirkondades
2017-2021. aastatel. Sotsiaalmajanduslike trendide analttsimiseks kdrvutati Eesti kalandus-
piirkondades sotsiaalmajanduslikke naitajad maakondade naitajatega. Territoriaalne kattuvus
maakondade, kalanduspiirkondade ja t66s kasutatud putgipiirkondadega on viélja toodud lisades
(vt Lisa 4). Kalanduspiirkondade vordlust kasutati t66s seetdttu, et kalanduse tegevuspiirkonnad on
Eesti kalanduse nn arengumootorid, mis aitavad kaasa Eesti kalanduse jatkusuutlikkuse tagamisele
ja sinna suunatakse Euroopa Merendus- ja Kalandusfondi toetusi.

Andmete anallisimisel kasutati peamiselt kirjeldavat statistikat ning esitati suurusgruppide
sagedusjaotused ja naitajate keskmised vaartused. Aegrea puhul esitati toimunud muutused
alusjuurdekasvu arvutusega, kus muutuseid vorreldi perioodi algusega ehk 2017. aastaga. Kuna
andmed ei katnud kogu vaadeldavad perioodi (2017-2021), kasutati seoste anallitisimiseks piiratud
mahus korrelatsiooni. Lisaks suurusgruppide jaotusele kasutati uuritavate isikute jaotamist
detsiilidesse vastavalt valitud naitajale. Peamiseks detsiilidesse jaotamise aluseks oli saak ning t60s
labivalt nimetatakse seda piiligidetsiilideks. Pullgidetsiilid leiti koigi kalapiiligiloa omanike
saakide pohiselt, kus pulgiloa omanike arv jaotatakse kiimneks vdrdseks jaotiseks (detsiiliks)
vastavalt nende saakidele. Saakide pohiselt kalapiiligiloa omanike jaotus koostati uuringu alguses ja
antud jaotust kasutatakse labivalt koikides analiiiisides, v.a FIEde ettevotlusandmete
anallusimisel. FIEde ettevdtlusandmete anallilisimisel kasutati samuti pudgidetsiile, kuid antud
analllsi jaoks koostati jaotus Uksnes FIEde saake arvestavalt. Detsiili tdlgendamisel saab lugeja
kiiresti leida kutseliste kalurite osatdhtsused, sest iga detsiili vahemik on 10% iildkogumist,
mis annab detailse llevaate piligiloa omanikest. Naide: uuritav tunnus on pllgivahendite keskmine
arv ja jaotus tehakse pitgidetsiilidega. Naiteks I-lll piigidetsiil tdhendavad kokku 30% putgiloa
omanikest, kellel on vaiksem saak voérreldes llejaanud 70% puitgiloa omanikega ja vastavalt igale
putgidetsiilile esitatakse keskmine pltgivahendite arv. Lugeja saab teha ka nn tagasiarvutuse, kuna
pltgiloa omanike koguarv on teada ja seega igas pltgidetsiilis on vordne arv isikuid.

Ranna- ja sisevete kalanduse hetkeseisu anallilsimiseks kasutati PTA andmeid ranna- ja sisevete
kalapulgiloa omanike, kalapuigiloale kantud kalurite kohta, kala valjapttgi koguseid (edaspidi
saake), esmakokkuostu muldud koguseid ja loaomanikule UGleandmise koguseid ning
putgivahendite liike ja arve. Enamus andmed katsid valitud perioodi 2017-2021, kuid osad edastatud
andmed katsid Uksnes 2020. ja 2021. aasta andmeid (nt pulgivahendite tegelik kasutamine). Lisaks
ilmnes anallitsi kaigus, et andmetes esines llnki (ei olnud koéiksed). Andmeliinkade pd&hjuste
uurimisega ei tegeletud, sest ilmselt on need tekkinud ekslikult andmete esitamisest voi teatud
juhtudel andmete kogumismeetodi muutusest. Osaliselt sellised llingad imputeeriti voi jadeti isik
analldsist valja. Toimus ka asendamine teiste andmetega (nt 2018. a sisevete piiligi andmetes
puudus LAN kg kogus - kasutati kaluri pldtud saaki). Kui andmed puudusid vastava aasta kohta

,‘-_



Ranna- ja sisevete kalanduse tulususuuring

lldse, siis tehti analtits Gksnes taielike andmeaastatega (nt plligivahendid vees andmed olid olemas
Uksnes 2020. ja 2021. aasta kohta).

Lisaks selgus, et kalurid/loa omanikud tegutsevad mitmes piiiigipiirkonnas ja maakonnas, mis
tekitab duplikaate ja mida tuleb hoolikalt iga vajaliku analldisi ja arvestuse loogikast jalgida. Lahtuti
alusest, et kogu Eesti tulemust kajastades tuleks valdava enamuse analiiiside puhul valtida
duplikaate, kuid puigipiirkondade/maakondade jaotuses tuleb arvestada koiki selle piirkonna
kalureid/loa omanikke. Putgivahendid kuuluvad omanikule, kes otsustab, mitme loa peale ta oma
pltgivahendid jagab ja kuidas ta aasta jooksul oma lube (ja neil olevaid piitigivahendeid kui kalureid)
Umber mangib, mis kokkuvdttes teeb nii lubade arvu kui neil olevate plitigivahendite arvu jalgimise
keeruliseks. Samal ajal arvestati, et kalendriaasta jooksul lubasid muudetakse kehtetuks ja nii pttgi-
vahendid kui ka kalurid vdivad liikuda loalt loale, mistottu tuli jélgida viimast kehtivat luba. Lisaks
mojutas pullgivahendite anallisi kutselise kalapttgi registris Uhe loa raames erinevate
menetlustoimingute registreerimine, mis toob juurde analilisi m&jutavaid kirjeid.

Kehtivate lubade ja seega loaga antud vahendite arvu maaramiseks kasutati jargmist loogikat:

1) Vastava aasta kalurile védlja antud load sorteeriti kronoloogilisse jarjekorda;

2) Teostati valja antud loanumbrite ristkontroll pliigiandmete juures olevate loanumbritega;

3) Koostati kontrolliv algoritm, mis teostas kolm jargnevat kontrolli ja eemaldas voi jattis kogumisse
vastavad vélja antud pulgiload jargmiselt:

a) maarati kontroll, kus kehtetuks tunnistamise kuupdeva vorreldi kronoloogilises jarjekorras
oleva jargmise loa alguskuupaevaga. Samal hetkel vorreldi ka plligiandmete juures olevate
lubade numbreid. Juhul kui hilisema loa kuupaev algas sama vdi hilisema kuupaevaga, millega
eelnev luba I8ppes, aga uue loaga seoses ei olnud pltgiandmetes saake margitud, siis voeti
arvestusse varasema loa andmed ja vahendid. Juhul kui hilisema loa kuupaev algas sama voi
hilisema kuupdevaga ja uue loaga seoses olid puliigiandmetes saagid margitud, siis voeti
arvesse hilisema loa andmed ja sellel margitud vahendite arv.

b) maarati kontroll pltgiloa omaniku koigi kalapulgilubade kohta selles osas, mis hdélmas
seoseid tegeliku putgiga. Juhul kui kalapltgiloa omanikul oli mitu luba, mis kehtisid kogu
aasta (puudus eelmises punktis madratud olukord kronoloogilise jargnevuse kohta), siis
kontrolliti, kas koik valjaantud load ja nendele kantud pltgivahendid on seotud pulgi-
andmetega. Valikusse jaeti koik vahendid, mis olid piiiigil kdinud kronoloogiliselt
hilisema kehtivusega loal, aga ka need vahendid, mis ei olnud piiiigil kdinud, kuid olid
liksnes kronoloogiliselt varem kehtinud loal.

¢) maarati kontroll pulgiloa omaniku koigi kalapulgilubade kohta selles osas, kus loendati
pltgiga seotud lubade numbreid mitte putgil kdinud numbritega. Juhul kui putgiloa
omaniku Ukski kalapuigiluba ei olnud seotud tegelike putigiandmetega ja kalur ei olnud ka
lube vahetanud, siis sellised load ja nende margitud vahendid jaeti piiiigidiguse arvestusse.

Tulemiks saadi 1-2% vea piiresse jaav plugidigusega vahendite arv vahendi liikide 16ikes vdrreldes
PTA ametliku statistikaga. Algoritmiga ei olnud vdimalik lahendada olukorda, kus kronoloogiliselt
varasema, aga I6ppenud loa pealt votab PTA arvesse vahendeid, mida ei kantud Ule uuele loale, kuid
mis jadvad pllgivoimaluste arvestusse. ToOs kasutati R statistika programmi ja pakette tidyverse
ning lubridate.

Uhtlasi kasutati plligiandmete ja vahendid vees arvu maaramisel kindlaks maaratud loogikat. Vastav
info saadi PTAIt. Pligivahendid vees arvestus toimus jargmiselt:
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1. Koostati eraldi grupid rannikumere ja sisevete puliligiandmete kohta 2020 ja 2021.

2. Algoritmis maarati, et pllgivahendid vees leitakse jalgides aastat, kaluri pllgiloa numbrit
(pldgiloa pohisus), pllgivahendite gruppi.

3. Algandmetest iga aasta jooksul toimunud kaluri plitigipdevadest voeti valja see pllgipédev, mil
vahendite arv oli vastava loa ja pltgivahendite grupi 16ikes kdige suurem. Kasutati max arv
funktsiooni.

Analiusi kaigus selgitati loaomanike kattuvust teiste loaomanike lubade ja kalurite tegutsemist
mitme loaomaniku juures. Loal olevate kalurite arvu kajastati nii FIEde kui ariihingute kohta, sest
FIEde puhul saab loaomanik olla ise samuti kalur, kuid aritihingute puhul on kalurid fdsilised isikud
voi FIEd.

Kalurite vanus arvutati vastava aasta 31. detsembri seisuga (nt 2017. aasta néitajate juures kasutati
vanuse arvutamiseks [6ppkuupaeva 31.12.2017).

Selleks, et teha analliise v&imalikult agregeeritult, grupeeriti andmetes esitatud paigi-
ruudud/piirkonnad suuremateks putgipiirkondadeks jargmiselt:

Tabel 1. Andmetes antud pliligiruutude grupeeringud anallilisis

Sisevesi, rand Teisendatud puitgipiirkond Andmetes esitatud puugiruut

Siseveed Forelli kinnistu Treimani kilas eraveekogu, Ahja jogi, Elistvere jarv,
Ermistu jérv, Kahala jarv, Kaiavere jarv, Kalli jogi, Keeri jarv, Koosa
jOgi, Kuremaa jarv, Manniku karjaar, Mullutu laht, Nasva jogi, Nova

Teised siseveed jogi, Pikkjarv, Riguldi jogi, Rummu jarv, Saadjarv, Soodla veehoidla,

Sutlepa meri, Vagula jarv, Harju maakonna siseveed, Laane-Viru
maakonna siseveed, Pdrnu maakonna siseveed, Saare maakonna
siseveed vms

Emajogi Emajogi
Vortsjarv Vortsjarv
Narva jogi ja veehoidla Narva joe alamjooks, Narva veehoidla ja Narva jée tGlemjooks
Peipsi, Ldmmi- ja Pihkva jarv | Peipsi jarv; Peipsi ja Ldmmijarv; Peipsi, Ldmmi- ja Pihkva jarv

Rand 29 ja 28-2 tédhistab Lddnemere avaosa ja Saaremaa ladnerannikut;
Laanemere keskosa Laanemere keskosa, Ladnemeri (Laanemaal), Ldanemeri (Saaremaal),

Laanemeri (Vormsi saare pusielanikud), Vainameri

Soome laht 32 Soome laht

Liivi laht 28-1 Liivi laht




Ranna- ja sisevete kalanduse tulususuuring

Allpool joonisel 1 on vélja toodud kolme piirkonda grupeeritud rand, mis jaguneb Soome lahe,
Laanemere keskosa ja Liivi lahe vahel.
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Joonis 1. Grupeeritud rand. Allikas Kalapliligieeskiri lisa 6, autorite lisandused

Kaesolevas uuringus jaetakse edaspidi Peipsi, Pihkva ja Lammi jarve kalandus uuringuobjektist valja
vOi tuuakse selle vesikonna andmed juurde laiema konteksti ilmestamiseks.

Uuringu kvalitatiivse osa ehk intervjuude eesmargiks oli saada pulgikoormuse reguleerimisele
hinnanguid, arvamusi ja hoiakuid kalurite tegevusele ning véimalikule kaitumisele puilgivahendite
vahendamise kontekstis. Intervjuudega sooviti saada infot vahetult kalapiitigiga tegelevate inimeste
kogemustest ning arvamustest kalanduse jatkusuutlikkuse kohta ja voimalikest edasistest arengutest
ja sotsiaalmajanduslikest mojudest. Kalateadlase arvamused ja seisukohad naitasid katte vajaduse
pltgivahendite arvu véhendamiseks ning aitasid mdista kalanduse teaduslikku tausta.

Andmekogumiseks kasutati poolstruktureeritud intervjuud, kuna see tagab vajaliku paindlikkuse —
intervjueerija saab intervjueeritava vastuste pdhjal muuta intervjuukavas olevate kisimuste
jarjekorda voi uuest informatsioonist tulenevalt kiisimusi jooksvalt kohandada ja tdiendada. Korraga
viis intervjuud labi Uks analtitik, misjarel koostati intervjuude pdhjal kokkuvotted. Intervjuude
eesmark oli erinevate osapoolte arvamuste ning kogemuste kogumine, seega kirjeldavad intervjuude
tulemused mitte statistilisi andmeid voi fakte, vaid intervjueeritavate arvamusi ning seisukohti, mis
voivad erineda vdi olla isegi vasturadkivad. Teadmine sellest, kuidas erinevad osapooled kalanduse
hetkeseisu ja vdimalikke arenguid médistavad, aitas lahtestada stsenaariumite anallilsi. Kokku
intervjueeriti 17 kalurit seitsmest maakonnast, kus igast maakonnast oli 1-3 kalurit ning Uhte
kalateadlast, kelle arvamused selgitasid kalanduse teaduslikku tausta.
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Ranna- ja sisevete kalanduse tulususuuring

Uuringu viimase osana viidi labi stsenaariumanaliiiis vastavalt jargmistele pudlgikoormuse
piirangute voimalikule struktuurile:
e Pllgivahendite arvu (v.a kastmdrrad) korrigeeritakse rannikumeres vastavalt Tartu Ulikooli
Eesti Mereinstituudis labiviidud anallisi ,Putgikoormuse kohandamine hea keskkonna-
seisundi tingimustele” tulemustele. Soome lahes vahendada putgivahendite arvu 80% vorra,
Vdinameres, Ladnemere avaosas ja Liivi lahe p&hjaosas (v.a Parnu lahes) véhendada pllgi-
vahendite arvu 40% vdrra, Liivi lahe kirdeosas (Parnu maakonna rannikumeres ja Kihnu
arhipelaagis) vahendada Parnumaa puligivahendite arvu 80%, vaikesaarte pulgivéimalusi
vahendada 30% vdrra. Erandina jaab kastmordade arv kdikjal samaks.
e Puugivahendite arvu (v.a kastmdrrad) vahendatakse koikjal rannikumeres 50% vorra.
e Puugivahendite arvu (v.a kastmdrrad) vahendatakse koikjal rannikumeres 25% vorra.
e Sisevetes jaab kutseline kalaptlk alles vaid Vortsjarve, Peipsi slisteemi ja silmupitgil.
e Angerja plitk ei ole Vortsjarvest enam vdimalik.

Stsenaariumanalilitsi labiviimisel kasutati eelnevalt leitud saakide, vahendite kasutamise ja
majandusnditajate seoseid, aga ka intervjuude kaigus kaardistatud voimalikke muutusi esile
kutsuvaid aspekte. Stsenaariumanalidisi tulemuste ja hinnangute télgendamisel peeti oluliseks lahti
motestada kutselise kalaptiligi majanduslik olemus, mida ei ole tehtud kehtivas seadusandluses ja
arengukavades.

Kalaplugiseaduses satestatud seoste pohjal maarab majandusliku seose tksnes see, et pllgiluba
antakse ja putgivahendeid nimetatakse kutselisel piitgil kasutamiseks isiku puhul, kes on ariregistris
registreeritud juriidiline isik voi flUsilisest isikust ettevotja (FIE). Kalurit defineeritakse kui fiiiisilist
isikut, kes vahetult pltab kala voi kogub veetaimi kutselise kalaplitgi vahenditega (kalapuiigiseadus
§ 31g 5). Seaduse alusel defineeritakse kutselise kalapiiligi 6igus juriidilisele isikule ja piiligidigus
fiitsilisele isikule ilma tdiendavate majanduslike nditajateta, v.a miiiik esmakokkuostu.

FIEde puhul rakendati skeemi, kus &riregistris registreeritud isik ja flisiline isik kattuvad, st fiitisiline
isik mérgitakse loale kutselise kalurina, aga omab ka ise FIEna luba. Uhtlasi véib FIE kaasata
kalapuugiloale teisi flusilisi isikuid, kes on seaduse vaates kalurid. Samuti voib kaasatud fiiiisiline
isik olla FIE ja omada ise kalapiiiigiluba. Ariiihingute (OU, AS jne) kalapitigiloale kantakse tiksnes
futsilised isikud, kuid nende hulgas voib olla ka FIEsid, kes omavad ise kalaptlgiluba. Kutselise
kalapuigiluba omava isiku puhul eeldatakse (samas ei kohustata) kala muiki teisele juriidilisele
isikule. Samuti vdib kala miita vaikeses koguses fliisilisele isikule ihe d&paeva jooksul pulgist.’

9Vt lisaks ndukogu méaarus (EU) nr 1224/2009 artikli 65 18ige 2: https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/ET/TXT/PDF/?uri=CELEX:32009R1224&from=FR ja KPS § 10, |16ige 12:
https://www.riigiteataja.ee/akt/111112022002#para10
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Ranna- ja sisevete kalanduse tulususuuring

1. Uldine sotsiaalmajanduslik taust

Alljargnevalt vaadeldakse Eesti rannikuid ja suuremaid siseveekogusid Umbritsevate maakondade
ehk kalanduspiirkondade sotsiaalmajanduslike arenguid. Kalanduspiirkonnad hélmavad omavalitsusi
mereaarsel rannikul ja saartel ning siseveekogudel.” Uhtlasi kattuvad kalanduspiirkonnad
territoriaalselt anallusis kasitletavate pulgipiirkondadega ja ka maakondadega (vt Lisa 4). Selleks, et
saada laiapdhjalisem vaade nii maakondade kui tdpsemalt kalanduspiirkondadesse jaavate
omavalitsuste I6ikes, kdrvutatakse omavahel nii maakondade naitajaid kui Eesti kalanduspiirkondade
naitajaid.

Elanikkonna muutuste trendid

Eesti kalandust iseloomustab kalurite keskmiselt kdrgem vanus ja noorte vidhene valdkonda
sisenemine erinevatel pohjustel (kdrge sisenemisbarjaar valdkonda, kaluriameti flsiline raske t66
vms). Lisaks v&ib Uhe olulise pohjusena valja tuua Eesti rahvastiku liikkumist tdmbekeskuste poole,
mis viib kaasa kalanduspiirkondadest té6j6ulisema elanikkonna.!" Eesti Statistikaameti (edaspidi
ESA) andmetest nahtub, et elanike randetrendid on Harju maakonna poole kaldu, millele jargneb
Tartu maakond ja kolmandana Ladne maakond. Viimane positiivne randesaldo on vaga vaike ja seda
veab Haapsalu linn. Kalanduspiirkondade randesaldod néaitavad samu trende, vélja arvatud Vértsjarve
piirkond, kus nii Elva kui Viljandi valda randab moénevorra rohkem sisse kui valja (vt joonis 2).

. -137 VIUANDI MAAKOND Vdrtsjarve kalanduspiirkond I 21
5 TARTU MAAKOND B
29 _ Saare kalanduspiirkond -157 -
Il 157 SAARE MAAKOND
. -89 PARNU MAAKOND Parnu kalanduspiirkond -41 I
11 | LAANE MAAKOND Laane kalanduspiirkond I 30
- -4161DA-VIRU MAAKOND Ida-Viru kalanduspiirkond  -174 -
| [E HIIU MAAKOND
e Hiiu kalanduspiirkond -62 .
Il 235  LAANE-VIRU MAAKOND
11 HARIU MAAKOND Harju kalanduspiirkond -
1400 900 400 -100 -600 -300 -100 100 300

Joonis 2. Siserdnne kalanduspiirkondades 2021. aastal. Allikas: ESA RVR02

Sissetulekud ja téokohad

Tookohtade arvu muutuseid vaadeldi konkreetselt kalanduses ja vesiviljeluses ning siin naitavad
arvud alates 1989. aastast tugevat vahenemist. Kui 1989. aastal oli kalanduses hoivatud 23 tuhat
inimest, siis 32 aastat hillem on hdivatute arv kahanenud 96%. ESA andmetel oli 2021. aastal
kalapuigis ja vesivilieluses héivatute arv alla tuhande.’ ESA andmed kalurite kohta naitavad ainult
palgatoolisi (vt joonis 3), ettevotjaid nende hulgas ei ole (kalurite ja kalapuigiloa omanike arvud on
antud ptk 2.5. Kalurite arvu diinaamika). Tanasel paeval on kalandusvaldkonnas, eriti just pllgiga

10 Eesti kaheksa kalanduspiirkonda moodustati Euroopa Kalandusfondi 2007-2013 toetusperioodi ajal. Piirkonnad hdlmavad alasid
meredarsel rannikul ja saartel ning siseveekogusid Peipsi-, Pihkva- ja Lammijarve ning Vortsjarve. Vt tapsemalt:
https://www.kalateave.ee/et/kalanduse-algatusruhmad

M Vit I3hemalt; Analiis ja ettepanekud inimeste tagasipddrdumise soodustamiseks véljapoole pealinna piirkondi (2021)
Rahandusministeerium; Eesti vaikeasulate uuring (2019); Mertsina, T. (2019). Eesti inimesed kolivad mujalt Harju- ja Tartumaale:
https://blog.swedbank.ee/investeerimine/ettevotete-analuusid/eesti-inimesed-kolivad-mujalt-harju-ja-tartumaale

12 ESA TT0200: https://andmed.stat.ee/et/stat/sotsiaalelu tooturg heivatud aastastatistika/TT0200

13

i SR



Ranna- ja sisevete kalanduse tulususuuring

tegelejad ise ettevotjad, suuremalt jaolt fliUsilisest isikust ettevdtjad ja arilihingud, palgalisi t66tajaid
on kalanduses pigem véhe.
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Joonis 3. Kalaplitigis ja vesiviljeluses'® héivatute arv (tuhat) ja osakaal héivatutest. Allikas: ESA TT0200

Selleks, et saada aimu piirkondade Uldistest (sh kdik tegevusvaldkonnad) tootasude tasemest,
vaadeldi esmalt sissetulekute tasemeid kalanduspiirkondades 2021. aasta I6ikes (vt joonis 4). Selgus,
et nende piirkondade palgatasemed vastavad tildistele palgataseme trendidele Eestis, kus Harjumaa
juhib teiste maakondade ees (vt tdpsemalt ESA ST004™). Kérvutasime kalandusvaldkonna palgataset
kalanduspiirkondades kdigis valdkondades makstava keskmise palgatasemega ja selgus, et
kalanduse keskmine palk jadb kalanduspiirkondade Uldisest keskmisest palgatasemest kolmandiku
vorra maha. Kuna ESA ei avalda enam maakondlikke andmeid konfidentsiaalsusnéude tottu,
vaatasime kogu Eesti kalanduse'® tegevusala palgataset 2021. aasta I6ikes. ESA arvudes arvestatakse
Uksnes palgatdotajaid ehk suur osa kalandussektoris todtavatest isikutest on seetbttu sellest
anallusist korvale jaanud.
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Joonis 4. Valdkondade (ilene keskmine brutotulu kalanduspiirkondades vérrelduna kalandusvaldkonnaga 2021. aastal
Allikas: ESA ST004

'3 Tegevusalad EMTAK 2008 alusel: jaotis 03: https://www.rik.ee/sites/www.rik.ee/files/elfinder/article files/emtak 2008 pdf 0.pdf
4 ST004: https://andmed.stat.ee/et/stat/sotsiaalelu _sissetulek/ST004

5> EMTAK 2008 — kalapiiiik ja vesiviljelus hélmab kala, vahilaadsete, limuste ja muude meresaaduste puiiki véi kogumist merevee-,
riimvee- vOi mageveekeskkonnas. Mere- ja magevee kalapuitki ning vesiviljelust teenindavad tegevusalad kuuluvad vastavalt
kalaputgi voi vesiviljeluse alla
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Ranna- ja sisevete kalanduse tulususuuring

Kuigi aasta keskmine brutokuupalk kalanduses oli 2021. aastal 950 eurot ja kuna kalanduses on
sissetulekud otseselt seotud kalaptligihooaegadega, ehk kala liikumisega ja kala kudemisaegadest
tingitud pulgikeeluaegadega, siis selgus, et kalanduse palgatasemed kdiguvad kvartalite vérdluses
oluliselt (vt joonis 5). Naiteks 2021. aastal oli teise kvartali keskmine sissetulek esimesest kvartalist
41% madalam. Silmas peab pidama aga seda, et Uldiselt tegutsetakse kalanduses peamiselt
ettevdtjatena (FIE, OU), kes endale palka reeglina ei maksa (vt tdpsemalt Ariiihingute Tegevus- Ja

Majandusnaitajad).
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Joonis 5. Keskmine brutokuupalk 2021. aasta kvartalites ja muutus eelmise kvartaliga vérreldes. Allikas: ESA

Valdkonna héivatute hariduslik taust

Kdige varskemad uuringud kalandussektorist tegi ESA Keskkonnaministeeriumi tellimusel, kus
uuritakse iga-aastaselt merekalapuiigi majanduslikke naitajaid ning kasitletakse muuhulgas ka
kalanduse t66hdivegruppe haridustaseme alusel.’® Selle uuringu jargi oli 2020. aastal p&hi- véi sellest
madalama haridustasemega 21%, keskharidusega 68% ning kdrghariduse oli omandanud 11%
rannakaluritest. Uuring ei kasitlenud sisevete kalurite hariduslikku tausta.

Varasemate aastate kalandussektori to6tajate haridusliku tausta uuringud jaavad enam kui 10 aasta
tagusesse aega. 2012. aasta uuringu ,T66jou kompetentside ja oskuste taseme ning to6d6turu
vajaduste véljaselgitamine kalandussektoris” ' jargi oli 2011.aastal ranna- ja sisevete hdivatud
kaluritest ligikaudu pooled pohi- ja ildkeskharidusega ja kutselistest kaluritest (FIEdest) moodustas
21% pohiharidusega ja 22% Uldkeskharidusega, 46% oli neid kalureid, kel oli kutsekeskharidus vdi
kutseharidus keskhariduse baasil ning akadeemilise haridusega oli 10% kaluritest. Lisaks kinnitab
sama uuring, et Uksnes rannaplligil tegutsevatest tootajatest oli 40% kutseharidusega. Ka varasem,
2006. aasta uuring'® kinnitab, et kogu Eesti rannapliligiga tegelevate inimeste haridustase kaldub
pohi- ja keskhariduse suunas, pohiharidusega oli 46%, keskharidusega 48% ja kérgharidusega 6%.

16 ESA uuring Keskkonnaministeeriumi tellimusel, Tellija poolt edastatud

7 Te6j6u kompetentside ja oskuste taseme ning téoturu vajaduste valjaselgitamine kalandussektoris, 2012 Eesti Uuringukeskus OU:
https:/Irs.ee/wp-content/uploads/2020/06/TOOJOU-UURING-KALANDUSES-2012.pdf

'8 Helmes (2006), Rannapliligi osakaal piitigikoormuses via TU Mereinstituut (2007) Kutseliste kalurite kisitlus,: https://Irs.ee/wp-
content/uploads/2020/06/rannakalurite kysitlus tulemused 2007.pdf
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Ranna- ja sisevete kalanduse tulususuuring

Siit jareldub, et enamus kaluritest on p&hi- ja kutseharidusega ning kérgharidusega inimeste osakaal
on labi aastate olnud kalanduses vaike, mis vdib tuleneda sellest, et kalanduses on vaiksem vajadus
tippspetsialistide jarele.

Elukestvat dpet propageeritakse tanasel paeval igal elualal. Ometi on teada, et kdige véhem osalevad
elukestvas 6ppes madalama haridustasemega, vanemaealised ja muust rahvusest inimesed, samuti
osalevad elukestvas dppes vahem aktiivsemalt mehed.' Kuna kalanduses on keskmine vanus 55-56
aastat ja suures enamuses on mehed (vt ptk 2.5. Kalurite arvu diinaamika), siis voib eeldada, et
kalurkond ei ole kuigi altid osalema ka aktiivses elukestvas Sppes.

19 Eesti jargneva kiimne aasta arenguvajadused, 2012: https://www.employers.ee/wp-
content/uploads/images pdf arenguvajadused riik final.pdf
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Ranna- ja sisevete kalanduse tulususuuring

1. Ranna- ja sisevete kalandus

Eesti kutselise kalaplitigi jaotamist kasitletakse mitmel erineval moel. Seda on jaotatud nii
plugigruppide jargi kui alasektorite kaupa. Plulgigrupid lahtuvad pltgivahenditest ja putgi-
piirkondadest, mis jaotab Eesti kolme suurema pudgigrupi vahel, milleks on Ladanemere kalapuk,
sisevete kalapliik ja kaugpuik?® Alasektorite kaupa jaotus hdlmab traal-, kaug- ja rannapuidiki,
sisevete kalandust ja kalakasvatust?' See aruanne lihtub oma analiiisides teisest jaotusest ja
keskendub ranna- ja sisevete putgile.

Laanemere piiiigi osakaal oli 2021. aastal kogu Eesti kutselisest kalaptgi plitkest 77% (sh ookeani
putk, ilma ookeanita 95%). Ladnemere pulk jaguneb omakorda avamere- ja rannaputgiks.

Avamerepiiiigi osatdhtsus on viimase viie aasta jooksul pusinud samal tasemel enamvahem
muutumatuna, kuigi 2017. aastal oli traallaevadega avamerepuiligi osakaal Ladnemere pllgist 83%,
siis 2021. aastal oli langenud 79%ni.?

Rannapiiiik merel toimub 12 meremiili ulatuses vdi kuni 20 m samasiigavusjooneni.’®> Kuna
kalavarude seisund ei voimalda sama suures mahus rannakalandusel jatkuda kui veel mdned
aastakiimned tagasi (vt ptk 2.2. Lihillevaade kalavarudest), siis tdnaseks paevaks on rannakalandus
suures osas muutunud pigem hobiliseks tegevuseks, paljudele kutselise kalaptitigiga tegelejatele on
kalapuitik pigem taiendav sissetuleku allikas kui pdhitegevus.?* Lianemere rannapuiiik moodustub ca
14% kogu Eesti kutselisest kalapuligist ja 20% Laanemere piigist?® Kutselises rannapiiigis
kastutatavateks kalapltigi vahenditeks on 0&ngejadad, nakkepilinised, [Skspiinised ja
kurnptunised.

Teine oluline pultgigrupp on sisevete piiiik, mis moodustub Eesti kogu kutselisest kalapudgist 4 %.
Peamised pulugikohad on Peipsi, Ldmmi- ja Pihkva jarv, mille osakaal moodustub 85%
sisevetepuigist, ja Vortsjarv, mille osakaal siseveteptitigist on 7%. Teiste siseveekogude osakaal kogu
sisevete plligist on 8%%°. Sisevete puigivahenditena kasutatakse samuti I6kspiiniseid,
kurnpldniseid, jne. Lisanduvad eraldi valja tuues veel j6emdrd ja silmutorbik ja -mord.

Viimase viie aasta keskmine kogu ranna- ja sisevete piiiik kokku ligi 14 tuhat tonni kala, millest
Ladnemere rannapuligi osakaal viie aasta keskmisena moodustus 78% ja kogu sisevete osakaal
22%.%"

20 Eesti kalandus: http://entsyklopeedia.ee/artikkel/eesti kalandus

21 EMKF rakenduskava 2014-2020

22 ESA KA20 ja Kalandus: https://www.stat.ee/et/avasta-statistikat/valdkonnad/pollumajandus-kalandus-ja-jahindus/kalandus

23 EMKF rakenduskava 2014-2020. NB Erandina annab kaluri kalaptitgiluba diguse ptiiida kala nakkevdrgu ja pdhjanoodaga Eesti
territoriaal- ja sisemeres, sdltumata mere sligavusest. Vt https://pta.agri.ee/ettevotjale-tootjale-ja-turustajale/kutseline-

kalapuuk/puugiload-ja-voimalused

% Sjsa, K. Tali, K (2018) Muhu rannakalandus: https://rahvakultuur.ee/2020/03/19/muhu-rannakalandus/
25 ESA KA10, KA20 ja KA30 pdhjal

26 ESA KA10, KA20 ja KA30 pdhjal

27 paringuga saadud PTA andmetel

S R



Ranna- ja sisevete kalanduse tulususuuring

2.1.  Kala tarbimine ja vaarindamine

Konjunktuuriinstituudi  2016. aastal avaldatud uuringu kohaselt tarbiti Eestis 2015. aastal
leibkonnaliikme kohta keskmiselt 13,4 kg kala (eluskaalus). Kala ja kalatooteid tarbiti peredes
koguseliselt 5,7 korda vahem kui liha ja lihatooteid (toote kaalus) ja neile kulutati neli korda vahem,
mis naitab, et kalatooted olid kallimad ning liha eelistamist soodustas hindade madalseis.?® 2019.
aastal tarbiti aga Konjunktuuriinstituudi hinnangul iga leibkonnaliikme kohta 12,4 kg eluskaalus kala.
Seega vahenes Eesti elanike kalatoodete tarbimine 2019. aastal vérrelduna 2015. aastaga 8%.%
Samas nditavad maailma Uldised kalatarbimise trendid, et alates 1961. aastast on kalatarbimine
kasvanud keskmiselt kolm protsenti aastas.*® Euroopa kalandus- ja vesiviljelustoodete seirekeskuse
(EUMOFA) andmetel on aga Euroopa Liidus kala tarbimine jadnud plisima 24-25 kg piiresse inimese
kohta aastas. Varskeimad andmed naitavad Euroopa Liidu keskmise tarbimise koguseks 23,97 kg
inimese kohta aastas3! Seega véib 6elda, et vérrelduna Euroopaga tarbitakse Eestis kala toiduks
kallaltki vahe ning kogu Eesti kalandussektor suundub suuremale ekspordile. Naiteks eksportis Eesti
2018. aastal kokku 114 miljoni euro eest kalu, vdhke ja muid veeselgrootuid, mis kasvas 2021. aastaks
138 miljoni euroni ehk 17%.3

Mitmed uuringud ja aruanded viitavad, et Eesti ranna- ja sisevete kalurid tegelevad kala
vaarindamisega suhteliselt vahe. 2020. aasta ,Rannakalanduse visioonid ja tulevikustsenaariumid”
uuring jareldas, et kala vaikesed saagid ja vahene vaarindamine ei véimalda kaluritele piisavaid
sissetulekuid.>® Euroopa Merendus- ja Kalandusfondi (EMKF) rakenduskava 2014-2020 eelhindamise
aruandes® margitakse, et kalurite hulgas on védhe juurdunud véaiketé6tlemine ning kala miiakse
enamjaolt dra téotlemata kujul otse esmakokkuostjale (73% kogupligist), tdotlejale voi kala
tarbijale. Teisalt ostab tarbija kala peamiselt poest voi turult, kuna kalanduspiirkondadest eemale
jaavates piirkondades puudub vdimalus osta kala otse kalurilt, mis on uuringute pohjal tarbija
esimene eelistus.®

Eestlase vahese kalatarbimise p&hjuseks voib olla vahene kalatarbimise harjumus, liiga kallis hind voi
kehv kattesaadavus. Intervjuudestki selgus, et uldiselt vaarindavad kalurid oma puitud kala vahe ja
seda voiks tegelikkuses teha tunduvalt rohkem. Samas margiti, et aastate jooksul on vaarindamise
osakaalud siiski kasvanud ning intervjueeritute hinnangul jadb (iha enam tarbijatel puudu oskustest
ise varsket kala toodelda, mistdttu kasvab ndudlus vaarindatud kalale. Kalurid vaarindavad
vaartuslikumat kala nagu angerjat, meriforelli, koha, haugi ja I16hit. Nende vaarindamine kergitab
hinda vastavalt vaarindamise viisile kuni neli korda, mdnel juhul isegi viis korda (vt ptk 5. Intervjuud
osalistega). Samas selgus, et vaarindamisega tegelevad pigem need kalurid, kes piitavad vaiksemaid
koguseid, sest siis jadb aega vadrindamisega tegeleda. Kaluritel on vélja kujunenud kindlad
turustuskanalid, kuhu vaarindatud kala realiseeritakse. Vadrindamisega tegelemist vdib takistada

28 Eesti Konjunktuuriinstituut ,Kala ja kalatoodete tarbimine” 2016

29 Konjunktuur 4 (215) 2020 detsember 2020, Tallinn

30 Kala ja kalatoodete tarbimisest maailmas: https://maablogi.wordpress.com/2021/03/17/kala-ja-kalatoodete-tarbimisest-
maailmas/

31 https://rohe.geenius.ee/rubriik/tark-nouanne/maailma-looduslikud-kalavarud-vahenevad-kuid-kala-ja-kalatoodete-tarbimine-
aina-kasvab/

32 ESA VK10_3 Kaupade eksport ja import kauba (KN) ja riigi jargi 2018-2022

33 Rannakalanduse visioonid ja tulevikustsenaariumid (2020), SakiConsult OU

34 Euroopa merendus ja kalandusfondi rakenduskava 2014-2020 eelhindamine

35 Euroopa merendus ja kalandusfondi rakenduskava 2014-2020 eelhindamine
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investeeringute vajadus, mis kalandusest tksnes lisasissetulekut teenivatele kaluritele voib Ule jéu
kdia. Samas toetatakse kalapliligiga tegelemise mitmekesistamist, sh inventari soetamist, EMKF
meetmest36, mis on selliste investeeringute osas oluline tugi.

2.2. Luhiulevaade kalavarudest

Olulisteks pdhjusteks, miks aeg-ajalt Gihe voi teise kalaliigi arvukus vaheneb, peetakse nii piitgisurvet
kui erinevaid ebasoodsaid looduslikke tingimusi. Looduslikest tingimustest on selleks eelkdige
abiootilised tegurid ehk ilmastik (jadolud, tuul, temperatuur) ning biootilised tegurid ehk haiguste
levik, toidu- ning elupaiga konkurents. Neist viimases mangib olulist rolli looduslike vaenlaste
(htlged, kormoranid) arvukuse kasv.>” Kormoranide arvukuse ohjamiseks téétati 2008. aastal valja
.Kormorani kaitse ja ohjamise tegevuskava"*® ning varasemalt puiti kormoranide arvukust ohjata
kormoranide munade &litamisega, mida mdnel varasemal aastal on ka tehtud,*® kuid viimastel
aastatel soikus see tegevus vastuseisude téttu.*® Hallhiilgeid véib kiittida, sest EL Loodusdirektiiv
lubab populatsiooni kaitsestaatuse soodsa seisundi korral ekspluateerida ja 2022. aastal vdis neid
kittida 55 isendit,*!. Hiljeste arvukus tduseb pidevalt, mis naitab, et jaht ei ole liigi kaitsestaatust
negatiivselt méjutanud ning asurkond ei ole ohustatud.*?

Lisaks eelnevalt véljatoodule, voivad kalade asurkondade taastumist ja paljunemist tokestada
erinevad tingimused, nt lahtede kinnikasvamine ja mudastumine, jogedel paisud, mis ei lase liikidel
paaseda koelmualadele®® vai ka vette tehtavad ehitised (sadamad, meretuulepargid, kuigi viimaste
mdju on veel otseselt teadmata*), mis méjutavad thel vi teisel viisil kalade elupaiku ja labi selle
kalavarusid.

Kuna kalavarude osas tehakse igal aastal pohjalikke seireid, siis vaga pikalt kalavarude
iseloomustamisel aruandes ei peatuta. Naiteks annavad TU Mereinstituudi iga-aastased ,Soovitused
kalavarude haldamiseks Eesti vetes” detailse Ulevaate Eesti rannikumere kalade seisunditest
putgipiirkondade I6ikes. Sisevete kalavarude kohta on samuti tehtud nii veekogude kui liikide kaupa
pohjalikke analiiise ja uuringuid.®®

3 Vt tapsemalt: https://www.agri.ee/euroopa-merendus-ja-kalandusfond-emkf-2014-2020
37 Uuring viitab, et kalavarudele, eelkdige ahvenale, majub laastavalt mitte niivdrd Glepuiiik, kuivérd just kalavarude havitajate,

kormoranide ja hiiljeste populatsioonide kasv. Vt https://academic.oup.com/icesjms/article/77/7-
8/2611/58903977?login=false#223395410. vbi ka https://novaator.err.ee/1608086437/kormoran-on-ahvenapuugis-kaluri-
konkurent. Lisaks on Lddnemere piirkonnas 14 kalanduse algatusriihma labi viinud Ldanemere hiilge ja kormorani
koostdoprojekte, eesmargiga probleemi tegelemine viia EL tasandile: https://balticfisheries.com/laanemere-hulge-ja-kormorani-
koostooprojekt/. Lisaks on labi viidud erinevaid uuringuid kormoranide mdjus kalavarudele. Nt Kormoranide toitumise moju
Vortsjarve kalavarudele" ei pea kormoranide moju Vortsjarvel kuigi suureks. Kormorani arvukus ja arvukuse trendid 2021 naitab, et
kormorani arvukus uuritud aladel nditab pesitsusasurkonna tugevat kasvu, keskmiselt 17% aastas. Vt https://hiiukala.org/wp-
content/uploads/2022/10/kormoran2021-20220207.pdf Uheselt on kalateadlased siiski vélja toonud, et Gha suurenev
kormoranide asurkond méjutab valjaputtke.

38 Kormorani kaitse ja ohjamise tegevuskava, 2008. Keskkonnaministeerium

39 Vt: https://saartehaal.postimees.ee/6622551/kormorani-munade-olitamine-andis-tulemusi

40Vt http://vana.loodusajakiri.ee/loodus/artikkel 1868 1847.html ; https://eoy.ee/img/Kormorani%20vaie.pdf hiiljes

41 Eesti Jahimeeste Selts: https://www.ejs.ee/hulgekahjude-ennetamiseks-voib-tanavu-kuttida-55-hallhuljest/

42 Hallhiilge (Halichoerus grypus) kaitse tegevuskava: www.keskkonnaamet.ee

43 Paisud Eestis: https://envir.ee/elusloodus-looduskaitse/kalandus/paisud-eestis

44 VT tapsemalt https://vana.tuuleenergia.ee/2014/11/kas-kala-kardab-tuult-liivi-lahe-tulevases-meretuulepargis/

45 Vit https://envir.ee/elusloodus-looduskaitse/kalandus/uuringud-ja-aruanded
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Ldénemere kalavarud

Eesti majanduslikult olulistest kalavarudest hinnatakse praegu heas seisus olevateks alla poole.*®
Lahtuvalt TU Mereinstituudi iga-aastaselt labiviidavatele uuringutele, on rdimevarude seisund
sOltuvalt Ladanemere alampiirkondadest monel pool kérge (Liivi laht), moénel pool mdddukast
vahenemiseni (Soome lahes Ladnemere avaosas ja Saaremaa ladnerannikul ning Hiiumaa rannikualas
ja Vainameres).*” Kuna tegemist on kvoteeritud kalaga, siis toimub raimeptiiik kvoodi alusel ning
raimevarusid majandatakse EL mitmeaastase majandamiskava jargi, mis peaks tagama rdaime
pikemajalisemad jatkusuutlikud varud.*® Ahvena saagikus séltub olulisel maaral rannikupiirkonnast
ja monel pool nahakse isegi arvukama pdlvkonna teket ja saagi suurenemist, kuid teadlaste
hinnangul varud vahenevad peamiselt lepiigi ja looduslike tingimuste t6ttu ning seetdttu tuleks
ahvenavarude taastamiseks putgikoormust vihendadada.*® Kohavarud on teadlaste hinnangul
Parnu lahes ule ekspluateeritud. Samas tddetakse, et hiljuti kehtestatud taiendavad pulgipiirangud
soodustavad kohavarude taastumist ning soltuvalt putgipiirkonnast vdiks kohasaak isegi kasvada.
Siiski tuleks putgivahendite arvu kdigis puugipiirkondades piirata.®® Lesta arvukust hinnatakse
sOltuvalt piirkondadest suhteliselt vdikeseks ning varu kiiret paranemist siiski oodata ei ole. Kuigi
hetkel ei ole lestaplitigi kitsendamine veel vajalik, tuleks varu edasisel véhenemisel kaaluda piugi
piiramist. Meritindi kudekarja arvukus ja struktuur on kill kasvanud ja paranenud, kuid tindi
kalastussuremuse tase on jatkuvalt kdrge ja pliligisurvet tdsta ei tohiks.”’

TU Mereinstituudi teadlaste hinnangul ei ole lahiaastatel oodata rannakalanduse tulususe olulist
toéusu kalavarude suurenemise labi, kuna arvestatavaid ahvena-, haugi- ja sainapolvkondi moodustub
vaga harva.>?

Sisevete kalavarud

Eesti Maaiilikooli hinnangul peetakse Vortsjarve kalavarusid killaltki headeks. Haugivarusid
peetakse stabiilseks, kuid siiski madalaks, mistottu haugisaake jargnevatel aastatel oluliselt kasvamas
ei nahta. Kohavarusid hindavad teadlased Vortsjarvel kdrgeks ning varu kasutamise taset hinnatakse
mdddukaks. Senist varu ilmestab uue kohapdlvkonna tulek piitigimd6tu, mistdttu prognoositakse
endiselt pikaajalise keskmisega vorreldavat kohasaaki. Latika varusid hinnatakse Vortsjarves heaks
ja kasvamas latika vahese turundudluse tottu, seda eelkdige alla 1 kg massiga kala osas. Angerjasaak
naitas Vortsjarves mdningast kasvu (vt ka ptk 2.3. Plugiandmed ja puik piirkondades). Kuna on
teada, et Vortsjarve angerjavarud looduslikul teel ei taiene ja need pusivad vaid asustatud klaas-
angerjate arvel,>® saab delda, et Vortsjarve kasvanud angerjasaagid tulenevadki eelkdige eelmise
kiimnendi keskel asustatud angerjamaimude mahtudest ning saagikus kasvab nende pdlvkondade
pltigimdotu joudmise tdttu. Seetdttu hindavad teadlased angerjavarude seisundit kuni 2023. aastani

46 Kalandus 2022-2025 (ihisprogramm

47 Soovitused varude haldamiseks Eesti vetes 2023. aastaks: https://envir.ee/elusloodus-looduskaitse/kalandus/uuringud-ja-
aruanded

48 Vt lahemalt: https://www.consilium.europa.eu/et/press/press-releases/2016/03/16/plan-for-cod-herring-sprat-baltic-sea/
49 Soovitused varude haldamiseks Eesti vetes 2023. aastaks: https://envir.ee/elusloodus-looduskaitse/kalandus/uuringud-ja-
aruanded

°0 Ibid

T Ibid

2 Soovitused varude haldamiseks Eesti vetes 2023. aastaks: https://envir.ee/elusloodus-looduskaitse/kalandus/uuringud-ja-
aruanded

53 Angerjas: https://www.kalapeedia.ee/3486.html
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kérgeks ja varude kasutamise taset mdddukaks.>* Euroopa angerjas®® on ohustatud liik, mist&ttu
tuleks vahendada liigi suremust selle k&igis elustaadiumites, sh keelata harrastus- ja kutseline putk.
Seda tuleks teha vaatamata asustamisele, kuna EL tasandil arvatakse siiski, et kasu asustamisest
populatsioonile pole piisavat tdestust leidnud.>®

2.3. Puugiandmed ja saak piirkondades

Eesti ranna- ja sisevetest pldti 2017. aastal kokku Ule 13 tuhande tonni kala, mis kasvas 2021. aastaks
4,4% ehk (le 14 tuhande tonni (vt joonis 6Joonis 2).
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Joonis 6. Saak nii ranna- kui sisevetes kokku perioodil 2017-2021 ja muutus vorreldes 2017. aastaga. Allikas: PTA

Rannaplitik

Merekalu elab Eesti rannikuvees umbes 30 liiki, millest rannapllgi majanduslikult tahtsamateks
liikideks on rdim, ahven, koha, meritint, lest, tuulehaug, sirg, hébekoger ja vimb ning siinas.>’
Saagikus seondub véaga tihedalt pliligikoormusega ja kalavarude seisu muutustega, mida omakorda
mdjutavad erinevad tingimused, mis soodustavad voi takistavad kalavarude taastumist/kasvu (vt ptk
2.2. Luhitlevaade kalavarudest).

ESA andmetel jadvad rannapllgi saagid kokku viimasel kiimnekonnal aastal 10 tuhande kuni 14
tuhande tonni juurde. Enim plitakse raime®®, mille osakaal teistest rannaplitigi liikide saakidest
moodustub viimasel viiel aastal olnud keskmiselt 77%—78%. Enimplultud rdaimele jargneb ahven,
mille saak on peale 2014. aastat enamasti languses nagu ka lesta saak. Kui 2006. aastal plti lesta
328 tonni, siis 2021. aastal oli lesta saak vdahenenud ligi 115 tonnini. Ka koha rannikumere saagid

54 Vortsjarve olulisemate tédnduslike kalaliikide varude seisundi hindamine

2021. aastal. Eesti Maalilikool: https://envir.ee/elusloodus-looduskaitse/kalandus/uuringud-ja-aruanded

55 Asustamiseks kasutatakse klaasangerjat (klaasangerjas on angerja arengustaadium, keda puitakse samuti kui taiskasvanud kalu),
kes pliutakse loodusest ja asustatakse imber teistesse veekogudesse, néiteks Vortsjarve. Seega kui vahendada tuleks angerjapuiki
angerja kdigis elustaadiumites, siis paratamatult vaheneb ka voimalus kasutada puutud klaasangerjaid asustamiseks. Angerjas koeb
elus vaid Uihe korra, seega iga plitud angerjas tdhendab Uhte kala vdhem, kes kudeda saab. Euroopa riikide tegevus mdéjutab angerja
populatsiooni olulisel maaral, kuna angerjas moodustab Euroopas lihe populatsiooni.

%6 Angerjavarude seisundi hindamine Narva j6e vesikonnas 2021. aastal. Eesti Maaiilikool: https://envir.ee/elusloodus-
looduskaitse/kalandus/uuringud-ja-aruanded

57 Vit Eesti kalamajanduse aastaraamatud kuni 2021

%8 Raime puiiik 2006. a. 6997 tonni, 2021. a. 9176 tonni. Allikas: ESA KA20
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nditavad viimased kiimme aastat langust, kuigi 2021. aastal vorrelduna 2020. aastaga kasvas saak ule
kahe korra, saavutades 2019. aasta taseme (52 tonni). Meritindi rannapiigimahud olid vaadeldaval
perioodil vaga kdikuvad. Naiteks putti 2009. aastal tinti 770 tonni, siis 2011. aastal vaid 120 tonni.
Hilisematel aastate tindisaak naitas taas tdusu, saavutades 2021. aastaks pea sama taseme, mil 2009.
aastal ehk 720 tonni. Tuulehaugi piiiti 2006. aastal 192 tonni ja sellist saaki ei ole hilisematel aastatel
enam valja pultud. Naiteks 2017. aastal puati tuulehaugi 177 tonni, kuid 2021. aastal 105 tonni (vt
joonis 7 ja Lisa 1). Viimastel aastatel on veel lisandunud timarmudila kasvavad saagid (2006-0 t;
2021-255 t) ning Gha enam hakkab see v&arliik Eesti rannavetes kanda kinnitama.>
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Joonis 7. Rannaplitigi saak (tonni) enimpliiitud kalaliikike kaupa perioodil 2006-2021. Allikas: ESA KA20

Ladnemeres paistab suurte saakidega silma Liivi laht, kus peamiselt pulutakse raime, mille osakaal
saakides oli 2021. aastal 81%. Viie aasta moodudes Liivi lahe koguplitk kasvas 9%, seda eeskatt
meritindi, Umarmudila, sarje ja saina arvelt. Vahemal maaral (10%) ka raime arvelt. Soome lahes
plttavad saagid moodustuvad Liivi lahe kogustest 15%, kuid siingi on 94% pultust kalast raim.
Teised olulised liigid Soome lahes on meriforell, lest ja ahven, tint, mis moodustasid 2021. aastal
Soome lahes puiltud kalaliikidest kokku ca 4%. Soome lahe saak kasvas k&ige enam 2019. aastal
vorreldes sellele eelneva aastaga (26%). Laanemere keskosa saak naitab viimase viie aasta vaates
langust v.a 2018. aastal, mil saak kasvas 23% (vt tabel 2).

%9Vt tapsemalt: https://www.kalapeedia.ee/3584.html
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Tabel 2. Rannapliiik pliitigipiirkondades tonnides perioodil 2017-2021. Allikas: PTA

Soome laht Laanemere keskosa Liivi laht Saak
Aasta — aheljuurde- I aheljuurde- I aheljuurde- KOKKU rsimeta. t
! kasv % ! kasv % ! kasv % !
2017 1307 0% 800 0% 8734 0% 10 841 2470
2018 1035 -21% 980 23% 8422 -4% 10437 2372
2019 1303 26% 922 -6% 8584 2% 10 809 2516
2020 1338 3% 823 -11% 8335 -3% 10 496 2761
2021 1385 4% 778 -5% 9542 14% 11705 2530
0,
o;?)l;ai;/o 12% 7% 82%
Alusjuurdekasv t=2017 6% -3% 9% 8%

Samas on Ladnemere keskosas pllki deklareerinud kalureid enam kui Liivi lahes (vt tabel 3), Soome
lahes on puuki deklareerinud kalureid ca 1,5 korda vahem Liivi lahe kaluritest. Léanemere keskosa
kalurite nii suur hulk tuleneb asjaolust, et andmete agregeerimisel koondati Ladnemere keskosa alla
mitmed putgipiirkonnad (vt tapsemalt Metoodika tabel 1).

Kui vaadata piirkonna keskmisi putigikoguseid saaki deklareerinud kalurite arvu kohta, siis pttdsid
Soome lahel puiiki ndidanud kalurid 2021. aastal keskmiselt Gle 4 tonni. Lddnemere keskosa kalurite
keskmine puulk piirkonna kalurite kohta oli veidi lle pooleteise tonni ja Parnu lahe kalurite aasta
keskmine saak piirkonna kalurite kohta jai veidi tle 22,5 tonni, mis on 14% enam kui 2017. aastal (vt
tabel 3). Samas on putki deklareerinud isikute arv Liivi ja Soome lahes vahenenud viie aastaga
vastavalt 4% ja 10% ning Ladnemere keskosas kasvas 7%.

Tabel 3. Rannaplitigi keskmine saak kaluri kohta aastas (t) ja saak piirkonnas kokku (t) ning piiliki deklareerinud kalurite
arv piirkonnas perioodil 2017-2021. Allikas: PTA

Soome laht Laanemere keskosa Liivi laht

keskmin keskmin keskmin
Aasta isikute e saak saak isikute e saak saak piirk, isikute e saak saak
arv isiku piirk, t arv isiku t arv isiku piirk, t

kohta, t kohta, t kohta, t
2017 323 4,0 1307 431 1,8 800 441 19,9 8734
2018 310 3,3 1035 430 2,3 980 441 19,1 8422
2019 304 4,3 1303 437 2,1 922 432 19,9 8584
2020 332 4,0 1338 471 1,7 823 429 19,4 8335
2021 292 4,7 1385 460 1,7 778 424 22,5 9542

g‘s’j’t“:“;gle; -10% 17% 6% 7% -9% -3% -4% 14% 9%

Siseveteplitik

Sisevete kalasaak jaab keskmiselt ca 3000 tonni piiresse, millest keskmiselt 88% moodustab Peipsi,
Lammi- ja Pihkva jarve saak. Kaesolevas uuringus keskendutakse pigem teistele veekogudele,
mistottu jaetakse edaspidi Peipsi kalandus uuringuobjektist vélja v6i tuuakse selle vesikonna andmed
juurde aarmisel vajadusel.

Sisevete olulisemad to66nduslikud liigid on latikas, koha, angerjas ja haug. Neile jargnevad sérg,
ahven ja luts.%® Sisevete kalurite puitud saake anallilisides selgus, et kdigi sisevete kalurite plitud
saagid jaavad aastatel 2017-2021 puugipiirkondades 25 ja 199 tonni vahele (vt tabel 4) (ei ole
arvestatud Peipsi, Lammi- ja Pihkva jarve saake). Lahtuvalt ESA andmetest, on sisevetel (va Peipsi,
Lammi- ja Pihkva jarv) liikidest kdige enam piitud latikat (vt joonis 8), mille saak 2008. aastal oli

60 Sisevete kalandus: https://envir.ee/elusloodus-looduskaitse/kalandus/sisevete-kalandus
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sisevetel kokku 398 tonni, mis kill vdheneva ndudluse tottu langes 2021. aastaks 129 tonnile. Koha
saak vahenes 2021. aastal vorreldes viie aasta taguse ajaga 23%. Angerjat pultakse peamiselt
Vortsjarvest, kus puiti 2021. aastal viimase paarikiimne aasta suurim saak (45 t), mis vorrelduna 2017.
aastaga suurenes Ule kolme korra. Seda tingis varasematel aastatel asustatud angerja pélvkondade
plligimddtu kasvamine.®’ Kuna angerjat asustatakse Kaiavere, Vagula, Kuremaa ja Saadjarve, toome
eraldi vdlja ka nende jarvede 2021. aasta angerjasaagid. Kaiavere jarvest pudti 0,35 t, Kuremaa 0,16
t, Saadjarvest 0,42 t ja Vagula jarvest 0,12 t angerjat. Vorrelduna 2017. aastaga, kasvas Emajde
angerjasaak 25%, Kaiavere jarves 57%, Saadjarves 12%. Kuremaa jarve ja Vagula jarve angerjasaagid
langesid 2017. aastaga vorreldes vastavalt 57% ja 17%. Sisevete 2021. aasta haugisaagi drastiline
langus vdrreldes 2020. aastaga tuli eelkdige saagi puudumisest aprillis, seoses 2021. aastal kehtima

hakanud haugiptitigi piiranguga 15. méarts—30. aprill.®
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Joonis 8. Sisevete saagid (v.a. Peipsi, Ldmmi- ja Pihkva jérv) kalaliikide kaupa tonnides perioodil 2006-2021. Allikas:
ESA KA30

Siseveteplligil annab tooni Vortsjarv (vt tabel 4), mille kogusaak moodustub sisevetest viie aasta
keskmisena 6%, sh Peipsi, Lammi- ja Pihkva jarvega. llma Peipsi, Ldmmi- ja Pihkvata oli aga Vortsjarve
osakaal sisevetel viie aasta keskmisena 53%. Vortsjarvest pllti 2021. aastal vélja kokku 192 tonni
kala, millest enim puttakse koha (vt Lisa 1), kuid mille saagid viie aasta taguse ajaga langesid 25%.
Sellele jargneb latikas (2021. a kogupulgist 28%), mille ptik on vahesel maaral vahenenud (2%
vorreldes 2017.a).

81 Vt tdpsemalt Eesti kalamajandus 2020: https://www.kalateave.ee/images/pdf/Eesti_kalamajandus_2020_veebi.pdf
62 Vartsjarve kalavarude seisund 2021. aastal: https://envir.ee/elusloodus-looduskaitse/kalandus/uuringud-ja-aruanded
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Tabel 4. Sisevete kalapliiik tonnides perioodil 2017-2021. Allikas: PTA

Narva jogi ja

— Emajogi Vortsjarv Teised siseveed veehoidla
e e aheljuur aheljuur KOKKU
saak, t Kasv % saak, t dekasv % saak, t dekasv saak, t dekasv
% %

2017 39 0% 199 0% 57 0% 34 0% 329
2018 46 19% 182 -8% 64 11% 26 -24% 318
2019 54 17% 161 -12% 73 15% 29 13% 317
2020 90 67% 175 9% 83 12% 28 -4% 376
2021 73 -19% 192 9% 114 39% 25 -10% 404
d;g;’;rde'(asv 88% -3% 99% -26% 23%

Ometi kasvasid puttud saagid nii Emajdes kui teistes seisevetes just 2020. aastal vorrelduna sellele
eelneva aastaga vastavalt 67% ja 12%. Emajoe ja teiste sisevete puiik kasvas 2021. aastaks viie aasta
taguse ajaga vorreldes 88% ja 99%, samas puiliki deklareerinud kalurite arvud ei ole markimisvaarselt
kasvanud (v.a Emajogi, kus kasv siiski 19%). Vortsjarve keskmine pullk kaluri kohta nditab langust,
kuid puuki deklareerinud kalurite arv aga tousu. Ehk siis putgile on tulnud rohkem kalureid, kuid
keskmine plltud saak vaheneb.

Keskmine saak aastas piirkonna kalurite kohta oli suurim Vortsjarvel, kus 2021. aastal pldti keskmiselt
Ule 3,4 tonni kaluri kohta (vt tabel 5). Pliki deklareerinud isikute arvud kasvasid vaadeldaval perioodil
koigis vaadeldud sisevete pulgipiirkondades. Sisevete kaluritest pliab enim kalureid teistes
sisevetes, kuid saagid on vorreldavad Narva joe ja veehoidlaga ning ka Emajéega.

Tabel 5. Sisevetel keskmine saak (kg) kaluri kohta aastas ja plitiki deklareerinud isikute arv (duplikaatidega). Allikas:
PTA

Emajogi Vortsjarv
Aasta .. keskmine saak . .. keskmine saak "
isikute arv isiku kohta, t saak piirk, t isikute arv isiku kohta, t saak piirk, t
2017 21 1,8 39 46 4,3 199
2018 22 2,1 46 48 3,8 182
2019 23 2,4 54 50 3,2 161
2020 21 43 90 51 3,4 175
2021 25 2,9 73 55 3,5 192
Alusjuurde- o 0 o . o o
kasv t=2017 19% 58% 88% 20% -19% -3%
Teised siseveed Narva jogi ja veehoidla
Aasta .. keskmine saak . .. keskmine saak .
isikute arv isiku kohta, t saak piirk, t isikute arv isiku kohta, t saak piirk, t
2017 105 0,5 57 40 0,8 34
2018 103 0,6 64 39 0,7 26
2019 109 0,7 73 41 0,7 29
2020 110 0,8 83 39 0,7 28
2021 108 1,1 114 41 0,6 25
Alusjuurde- 3% 94% 99% 2% -28% -26%

kasv t=2017




Ranna- ja sisevete kalanduse tulususuuring

2.4. Puugipiirangud

Kuna uheks suurimaks kalapopulatsioonide ohutegureid labi aegade peetakse Ulepttki, siis
rakendatakse selles vallas ka enim abinéusid.

Eestis reguleeritakse kalandust nelja erineva meetme abil, milleks on ligipaas ehk pliligi teostamise
oiguslikud alused; piitigivoimalus ehk pligivahendite arv loal; tehnilised meetmed ehk lai
reeglistik (alammoddud, pllgivahendite selektiivsuse reguleerimine, keeluajad ja -alad jm taolised
kitsendused) kala pliligi teostamiseks; piiligimahtude piirangud ehk suurim lubatud saak ajatihikus
(total allowable catch, TAC) on saagi limiit tonnides vdi isendite arvus, mis omakorda véib olla jagatud
ka kvootideks, Eesti rannaptitigis on kvoteeritud liikideks raim, 16hi, kilu ja tursk®® (vt joonis 9).

Ligipddis

Ligipads on oOigus teatud veealal Uldse kala putda ning kutseliseks kalaplilgiks annab diguse
kalapuigiluba. Kaluri kalaplulgilube valjastab Pdllumajandus- ja Toiduamet (edaspidi PTA)
elektroonilises vormis Uheks kalendriaastaks. Luba antakse ainult ajaloolise pltgidigusega
omanikule (ariregistris registreeritud ettevdtjale)® ning see luba annab diguse puiiida kala kutselise
kalaputigivahenditega merel kuni 20 m samastigavusjooneni.®® Piiiigivdimaluste jaotamisel voetakse
arvesse ettevotja eelneval kolmel aastal omandatud pllgivéimaluse suhe koigi selle piirkonna
ettevdtjate kolme eelneva aasta pulgivéimalustesse.®® Kui endale/enda ettevdttele ei ole véimalik
vOi ei soovita ajaloolist kalapliligidigust soetada, saab kalurina kutselise kalaptitigiga tegeleda ka nii,
et ollakse kantud kalurina mdne teise pultigidiguse omaniku kalaputgiloale.®” Kalaputgiloale vaib
kanda vahemalt rannakaluri IV tasemele vastava kutsekvalifikatsiooniga kaluri. See eeldab kokkulepet
pltgidiguse omaniku ja kaluri vahel ja on ainus voimalik viis, kuidas aritihingust pitgidiguse omanik
(st juriidiline isik) oma puitigidigust tegelikult saab teostada.®® Varem sai sektorisse siseneda ka ilma
ajaloolist puligidigust omamata puigidigust rentides,® kuid see véimalus kadus 2022. aastal
kalapuiigiseaduse muudatuse jarel (joustus 21. novembril 2022). Muudatus keelab Ladnemerel voi
siseveekogudel maaratud plitgivéimalust teisele ettevétjale kasutada anda.”

8 Piiligikoormuse kohandamine hea keskkonnaseisundi tingimusele: https://kalateave.ee/images/pdf/Uuringud 2014-
2020/P%C3%BC%C3%BCgikoormuse kohandamine hea keskkonnaseisundi tingimustele.pdf

64 Kaluriks saamine: https://rannakalurematerjalid.ut.ee/kaluriks-saamine/

8 Kutseline kalapuitik: https://keskkonnaamet.ee/elusloodus-looduskaitse/kalastamine/kutseline-kalapuuk

% P{iligiload ja -véimalused: https://pta.agri.ee/ettevotjale-tootjale-ja-turustajale/kutseline-kalapuuk/puugiload-ja-voimalused
67 Kaluriks saamine: https://rannakalurematerjalid.ut.ee/kaluriks-saamine/

%8 Ibid

% EMK rakenduskava hindamine

0 Kalapiitigiseadus & 58, Ig 2: https://www.riigiteataja.ee/akt/111112022002
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INIMMOJU
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\ j \ suurustena J

Joonis 9. Kalavarusid méjutavad tegurid ja meetmed kalavarude kestlikumaks majandamiseks

Piiiigivéimalus

Kaluri putgiloa alusel toimuval pugil kehtestatakse puitigivéimalused pulgivahendite arvuna,”” mis
jaotatakse iga-aastaselt vastavalt maarusele ,Kutselise kalapiiigi voimalused, lubatud aastasaagid
ning kalapiiligidiguse tasumaéarad vastaval aastal.”’? Eestis on puiligivéimalused véga pikalt piisinud
muutumatuna, kuigi kalapllgiseaduses antud volitusnormi jargi peaks kasutada lubatud puugi-
vahendite arv  muutuma vastavalt kalavarude seisule.”® Kui 1990. aastate I6pus kohandati
putgivoimalusi pidevalt, siis viimased kakskiimmend aastat on pltgivahendite iga-aastane piirarv
olnud sama (v.a rivimorrad). Kuna putgikoormust ei ole vastavalt kalavarude seisule reguleeritud, siis
on see viinud paljude vaartuslikemate kalaliikide varud halba seisu ja m&junud negatiivselt mere hea
keskkonnaseisundi saavutamisele. Varude halb seis takistab rahvusvaheliste kestliku pltgi méargiste
(nt MSC Marine Stewardship Council, kuid ka WWF/ELF kalafoor Fish Guide) taotlemist, mis hakkab
edaspidi mdjutama meie kala turustamisvéimalusi ja hinda ning seelabi kogu kalanduse tulusust.”

Tehnilised meetmed

Kutselisel kalapudgil tuleb kinni pidada puugipiirangutest, jargida kalapitgieeskirjas ja ajutistes
putgikitsenduste maaruses kehtestatud piiranguid putgivahenditele ja -viisidele ning pidada kinni
putgikeeluaegadest, millest anname allpool lihitlevaate.

"Pulgiload ja -vdimalused: https://pta.agri.ee/ettevotjale-tootjale-ja-turustajale/kutseline-kalapuuk/puugiload-ja-voimalused
72Vt 2023. aasta puigivéimaluste kohta: https://www.riigiteataja.ee/akt/121122022019

3 Vit Kalapuugiseadus § 42: https://www.riigiteataja.ee/akt/111112022002

™ Pltigikoormuse kohandamine hea keskkonnaseisundi tingimustele: https://kalateave.ee/images/pdf/Uuringud 2014-
2020/P%C3%BC%C3%BCgikoormuse kohandamine hea keskkonnaseisundi tingimustele.pdf
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Alalised voi ajutised plitigikeelualad

Tagamaks kalanduse ja kalavarude jatkusuutlikku majandamist, arvestatakse oluliste koelmualadega,
kus pulki teha ei tohi. Jdesuudmetesse kehtestatud putigikeelualad ehk suudmete avatuna hoidmine
on vajalik selleks, et kalad saaksid segamatult jdgedes paiknevatele koelmualadele minna.

Piiligivahendite selektiivsuse reguleerimine

Puliniste selektiivsuse eesmargiks on piilda ainult sobiva suuruse ja vanuseriihmaga kalu. Seega
tuleb puuniste valikul silmas pidada pulniste ehitust. Erinevate kalade jaoks on kalavorkudel
erinevad silmasuurused ning need satestab Vabariigi Valitsus kalaplugieeskirjas.”> Silma suuruste
reguleerimine aitab kaasa kalavarude hoidmisele.

Saagi alammdéédud

Kuigi tarvitatakse mitmeid meetmeid selleks, et saak oleks tdismdddus, satub ikkagi pulgi-
vahenditesse ka alamdddulisi kalu, mille peab vabastama. Kalavarude kaitseks kehtestatakse
kalaliikide kaupa alamm&6dud, millega peavad kalurid putgil arvestama.

Piiiigi keeluajad
Kala pltgikeeluajad tehakse selleks, et kaitsta kudevat kala. Enamik Eesti kalu koeb aprilli ja augusti
vahelisel ajal, kuid leidub ka erandeid, naiteks hilissiigisel koevad |6he ja meriforell, suisa talvine
kudeja on luts.”

Plitigimahtude piirangud

Rannaplilgis pudtava rdime ja 16hi pldki reguleeritakse rahvusvahelise kvoodi (putgivdimalus)
alusel. Kvoot maarab &ra, kui palju kindlat liiki kala tohib ptida. Peipsi, Limmi- ja Pihkva jarve
plugivéimalused pannakse paika Eesti Vabariigi ja Vene Féderatsiooni vaheliste labiraakimistega.”’
Euroopa Liit reguleerib Laanemeres toonduslikult oluliste liikide (kilu, raim, I6hi, tursk) ptike.
Uldisemaid soovitusi antakse ka lesta ja meriforelli kohta. lga aasta lepitakse EL tasandil kokku
aastased lubatud riiklikud putigi piirnormid eelpool mainitud kaubanduslikele kalavarudele. Lubatud
kogupuitik on ELi liikmesriikide vahel jagatud riiklike kvootide kaudu. Iga liikmesriik vastutab selle
eest, et ta oma kvooti ei lletaks. Igal aastal teevad riigid EL tasandil kokkuleppe riiklike piirnormide
kohta ja see peab olema kooskdlas Rahvusvahelise Mereuurimise Néukogu (ICES) soovitustega ning
Uhtlasi peab jargima ka Uhise kalanduspoliitika eesmarke ja Ladnemere mitmeaastast majandamis-
kava satteid.”®

2.5. Kalurite arvu diinaamika ja vanuseline struktuur

Sektori kdrge sisenemisbarjaar, vahenev kalavaru, keerulised looduslikud tingimused ning kaluri
raske flusilise t66 iseloom mdjutavad oluliselt kalanduses tegutsevate isikute arvu. Selleks, et saada
Ulevaade ranna- ja sisevete kalurkonnast, tuleks esmalt vahet teha nii kalapiiiigilubade omanikul
kui kutselisel kaluril. Loa omanik on alati juriidiline isik, loale kantud kalur aga flusiline isik (isegi,

">Kalapuitgieeskiri: https://www.riigiteataja.ee/akt/116062022009

6 Vt kalade plitigikeeluajad 2022 https://keskkonnaamet.ee/elusloodus-looduskaitse/kalastamine/keeluajad-ja-alad-alammoodud
7 Kutselise kalaputgi korraldus: https://www.agri.ee/kalamajandus-teadus-nouanne/kalamajandus-ja-kutseline-
kalapuuk/kutselise-kalapuugi-korraldus#puugipiirangud

8 Ladgnemeri: ndukogu leppis kokku 2023. aasta pliligi piirnormides: https://www.consilium.europa.eu/et/press/press-
releases/2022/10/17/baltic-sea-council-agrees-catch-limits-for-2023/
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kui see flisiline isik osutab loaomanikule piiigiteenust |abi oma FIE). Kalapilgiluba valjastatakse
kalapuiigidiguse ehk osaku alusel ning kalapuligidiguse omanike vahel jagatakse igal aastal ara
pltgivoimalused (pulgivahendite piirarv). Kalapilgiloa omanik ise ei pea tingimata kalur olema,
kull aga peab kalaputigiloale kantud kalur omama kutsetunnistust (vt ptk 2.4. Pitgipiirangud). Antud
aruande kontekstis teeb kalurite arvestuse keerukaks mitmed asjaolud. Analliis eeldab Ulevaadet
piirkondade |6ikes, aga piirkondade vahel on kalurite ja loaomanike puhul Glekattuvused. Ehk siis
mitmeid kalurid pttavad korraga mitmes puugipiirkonnas, mis lisab nn duplikaate nii piirkondlikku
kui maakondlikku vaatesse, mistottu jargnev anallilis sisaldab kalureid ja loa omanikke, kes on
margitud mitmesse pltgipiirkonda véi maakonda. Uhtlasi esineb palju lubade ristkasutust. Paljud
omanikud kantakse enda loale kaluritena ning samas kantakse loale ka neid isikuid kaluritena, kes
ise omavad kalaplugilube ettevdtjatena. Sellist mitmetasandilist lubade kasutamist véib olla
keeruline jalgida piirkondlikult nii isikute arvude kui puligivahendite kasutamise vaates.

Kalapiidigiloa omanikud
Uksnes kalapuitigilube omavate ehk juriidiliste isikute arv jaab viimase viie aasta vaates 1339 ja 1401
vahele (vt tabel 6).

Anallusi kaigus selgitati muuhulgas vélja vaadeldaval perioodil piuki deklareerinud loa omanike
arvud (vt tabel 6). Naiteks deklareeris 2021. aastal 1391st loa omanikust pulki 1262 ja ei
deklareerinud 129 omanikku. Nende puhul, kes piiki ei deklareerinud, ei saa viita, et nad
vaadeldaval perioodil pulki tldse ei teeks. Ajaloolise putigidiguse sailitamiseks minnakse putgile
vahemalt kord kolme aasta jooksul.”® Intervjuudest selgus, et paljudel juhtudel need, kes ise mingil
aastal pudigile ei ldhe, vdisid senise praktika kohaselt® oma loal olevaid puitigivahendeid koos loaga
vélja rentida. PUlki mitte deklareerinute kalaptitigiloa omanike piirkondlik tlevaade asub lisa 7.

Selliseid loaomanikke, kes tegutsevad korraga nii rannapudgil kui siseveteputgil, oli 2021. aastal 126
ning see suurusjark pole viie aasta jooksul oluliselt ka muutunud (vt tabel 6). See annab tunnistust
sellest, et loa omanikud ei piirdu tksnes ihe putgipiirkonnaga ning vbidakse tegutseda samaaegselt
nii sisevete- kui rannapudgipiirkondades voéi mitmes rannaputgipiirkonnas korraga. Allpool tabelis
6 kajastuvad ka Peipsi, Limmi- ja Pihkva jarve loa omanikud, keda oli 2021. aastal 131 (vt tabel 7),
kuid Uksnes eelnimetatud piirkonnas omas luba 79 isikut, neist 2 olid sellised, kes tegutsesid lisaks
Peipsi jarvele nii rannas kui sisevetes.

Tabel 6. Kalapiiiigiloa omanikud 2017-2021 perioodil (duplikaatideta). Allikas: PTA

Aasta KOKKU Peipsi loa . . L putki pudki % loa

omanik e . &l Ioé putigl I'oa ranna-puu'gl deklar. dekl. omanikest
omanik omanik omanik loa omanik

2017 1339 56 130 1024 127 2 1249 90 7%

2018 1368 58 131 1053 124 2 1247 121 9%

2019 1393 71 135 1056 129 2 1257 136 10%

2020 1401 74 131 1068 127 1 1294 107 8%

2021 1391 79 135 1049 126 2 1262 129 9%

Alusjuurde

-kasv 4% 41% 1% 2% -1% 0% 1% 43% 2%PP*

t=2017

9 Ettevdtja ajaloolise pltligidiguse osak on tema eelneva kolme aasta pulgivéimaluse suhe teiste ettevdtjate kolme aasta
pulgivéimalustesse, vt tdpsemalt: https://pta.agri.ee/ettevotjale-tootjale-ja-turustajale/kutseline-kalapuuk/puugiload-ja-
voimalused

80 Kalapuiuigiseaduse muudatuse jarel (jdustus 21. novembril 2022). Muudatus keelab Laanemerel véi siseveekogudel masratud
pulgivdimalust teisele ettevdtjale kasutada anda.
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*PP - protsendipunktides

Putgipiirkonna vaates (vt tabel 7) selgus, et loa omanike arvud vaadeldaval perioodil oluliselt suuri
muutusi ei naita, v.a Vortsjarv, kus omanike arv 2021. aastaks kasvas vorreldes viie aasta taguse ajaga
8 omaniku vdrra. Suurima osakaaluga on Ladnemere keskosa, mis tuleneb pudgipiirkondade 28-2 ja
29 kokku grupeerimisest (vt tdpsemalt ptk Metoodika). Tabel 7 nditab loaomanikke, kes omavad
pltgidigust mitmes veekogus korraga (nn duplikaadid).

Tabel 7. Loaomanike jaotus plitigipiirkondade [6ikes 2017-2021 perioodil (duplikaatidega). Allikas: PTA

Rand Siseveed*

Aasta Soome Liivi laht Ladanemere Emajogi Narva jogi Teised Peipsi Vortsjarv

laht keskosa siseveed
2017 290 309 567 27 44 153 105 49
2018 308 305 578 27 43 151 112 50
2019 301 300 599 29 46 152 125 54
2020 305 298 610 26 43 150 123 54
2021 291 296 604 29 44 152 131 57
Alusjuurde
. 0,3% -4% 7% 7% 0% 1% 16%
kasv
t=2017

*Koos Peipsi, Ldmmi- ja Pihkva jérve kaluritega

Lisades juurde maakondliku Ulevaate (vt tabel 8), nahtub, et kdigist kaluri kalapttgiloa omanikest
tegutsevad viie aasta keskmisena 22% Parnu maakonnas. Jargneb Saare maakond, mis hélmab
omanikest viie aasta keskmisena 17%. Siin tuleks tdhele panna asjaolu, et piugipiirkonnad ei vasta
tépselt maakondlikele jaotustele ja lisaks tegutsevad mitmed loaomanikud mitmes maakonnas
korraga.

Tabel 8. Loaomanike jaotus maakondade [6ikes 2017-2021 perioodil (duplikaatidega). Allikas: PTA

Alusjuurde-

Maakond 2017 2018 2019 2020 2021 kasv t=2017
Harju maakond 168 178 177 175 172 2%
Hiiu maakond 162 172 177 188 183 13%
Ida-Viru maakond 80 87 98 94 96 20%
J6geva maakond 36 41 47 49 51 42%
Ladne-Viru maakond 84 91 84 92 80 -5%
Ladne maakond (sh Vormsi) 162 167 169 169 166 2%
Peipsi jarv* 2 10 10 10 11
P&lva maakond 38 36 38 37 38 0%
Parnu maakond (sh Kihnu, 324 321 318 317 314 3%
Manilaid)
Saare maakond (sh Ruhnu) 247 241 255 255 257 4%
Tartu maakond 59 63 62 57 62 5%
Viljandi maakond 49 50 54 54 57 16%
V&ru maakond 5 5 5 5 5 0%
KOKKU 1416 1462 1494 1502 1492 5%

*Peipsi jdrv eraldi kajastub siin seetéttu, et piiiigiandmeid esitades on kalurid maakonnaks ise mdrkinud Peipsi jérv, mistéttu on
teadmata kalurite maakondlik jaotus. Lisaks sisaldab tabel Peipsi, Ldmmi- ja Pihkva jdrve kalureid

Kalapiiiigiloale kantud kalurid ehk kutselised kalurid

Kalapiiiigiloale kantud kutseliste kalurite arvud jadvad viimasel viiel aastal vahemikku 2402-
2340. Neist putdis 2021. aastal ainult rannavetes 1700 ja sisevetel 390 kalurit. M&lemal pool ehk nii
rannas kui sisevetel putdvaid kalureid oli 2021. aastal 250 isikut. Tabel 9 sisaldab nii ranna- kui
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sisevetes koiki seal tegutsejaid koos Peipsi, Lammi- ja Pihkva jarve kaluritega ja ka neid, kes
toimetavad ainult Peipsi, Limmi- ja Pihkva jarvel.

Tabel 9. Kalapiiiigiloale kantud kalurite arv ranna-ja sisevetepliligi lbikes perioodil* 2017-2021 (duplikaatideta).

Allikas: PTA
Aasta k:?j:ﬁjk;;;?:* Neist rannaptuk* sisev':f:;)tﬁi]k* Nel:its(:z::; & Peipsi kalurid
2017 2402 1689 452 261 282
2018 2366 1681 436 249 264
2019 2370 1695 432 243 259
2020 2362 1702 419 241 238
2021 2340 1700 390 250 211

*arvud antud koos Peipsi, Limmi ja Pihkva jérve andmetega

Kuigi kalapltgiloa omanikeks saavad olla vaid juriidilised isikud, kantakse loale flusilisi isikuid, kes
omavad kutselise kaluri IV taseme kvalifikatsiooni. Kalaptlgiloale kantud kaluritest eraldati tdpsema
Ulevaate saamiseks kalapiiligiloale kantud kalurid ja ka loa omanikud, kes on enda kalapiiiigi-
loale kantud kui kalurid. Kalurite (loale kantud fiiiisilised isikud ja FIEd), kes ise ei ole loa
omanikud, osatahtsus on viie aasta keskmisena ligikaudu 72%. Kalaputgiloa omanike, kes on FIEd
ja on seetottu ise (samaaegselt) kantud kalurina oma loale, osatahtsus on viie aasta keskmisena
ligikaudu 28% (vt tabel 10).

Tabel 10. Kalurite arv lubadel (koos ja ilma loaomanike arvuta) perioodil 2017-2021 (duplikaatideta). Allikas: PTA

Kalurite arv loal Kaluri loa Kokku koik loale
Aasta (v.aloa Kalurite osakaal . Omanike osakaal kantud isikud

omanikud) CAELLCEARE] (kalurid kokku)
2017 1715 71% 687 29% 2402
2018 1687 71% 679 29% 2366
2019 1687 71% 683 29% 2370
2020 1709 72% 653 28% 2362
2021 1703 73% 637 27% 2340
g:\?::uzrgf; -1% 2%PP* 7% -2%PP* -3%

*PP - protsendipunktides

Putgipiirkondade kaupa loale kantud kalurite jaotust (vt tabel 11) anallUsides selgus, et kdigist
ranna- ja sisevete kaluritest kokku puldsid 2021. aastal 66% rannas. Neist omakorda 60% ptiab
Ladnemere keskosas (sh Vainameres), Soome lahes 29% ja Liivi lahes 22%.

Sisevete kaluritest suurima osakaalu moodustavad Peipsi kalurid (2021.a. 41%), jargnevad teiste
sisevete kalurid (37%), Vortsjarve kalurite osakaaluks on 9,4% ja vaikseima osakaaluga on Emajoe
kalurid (4%).

Uldiselt iseloomustab Eesti kalurkonda keskmisest kérgem vanus ning vidhene noorema pdlvkonna
pealekasv. Kalurite keskmine vanus varieerub piirkonniti — rannakalurite keskmine vanus on 55 aastat
ning rannakalurid paistavad silma ka k&rgeima vanuse poolest, 2021. aastal oli vanim tegev kalur 91.
aastane. Pensioniealiste (alates 63 eluaastast) osakaal on ranna- ja sisevete kalurite hulgas 30%. Naisi
tegeleb kalandusega kiillaltki vahe, 2021. aastal tegutses rannakalurite hulgas 53 naist (vt tabel 11),
mis kasvas vOrreldes viie aasta taguse ajaga 16 naise vorra.

Sisevete kalanduse (v.a Peipsi) keskmiseks vanuseks oli 2021. aastal 54 aastat, vanim kalur on 87
aastane ning naiskalureid 11.
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Tabel 11. Kaluri loale kantud kalurite arvud ranna ja sisevete jaotuses perioodil 2017-2021, vanim ja keskmine vanus
ning naiskalurite arv (duplikaatidega). Allikas: PTA

Pensi- . Kalurite Nais-
i Vanim i .
Piiiigipiirkond 2017 2018 2019 2020 s, G g el beluili
liste % 2021 a. e vanus arv
2021 a. 2021.a  2021.a
Liivi laht 390 397 392 391 395 26% 90 53 14
Lidnemere keskosa 1049 1028 1061 1072 1070 32% 91 55 26
Soome laht 535 532 507 510 513 36% 91 57 13
KOKKUrand 1974 1957 1960 1973 1782 32% 91 55 53
Emajogi 39 4 39 37 34 18% 85 52 0
Narva jGgi 85 80 78 78 81 24% 80 56 2
Teised siseveed 319 309 310 314 332 35% 89 55 7
Vértsjary 77 77 79 84 85 24% 78 52 2
KOKKU siseveed 520 507 506 513 532 30% 87 54 11
Peipsi 449 443 419 370 366 14% 76 47 3
e [ e 2943 2907 2885 2856 2680 30% 85 53 67

KOKKU (sh Peipsi)

Nii ranna kui sisevete kalurkond kasutab kalurilubadele kantavate kalurite ja omanike vahel nn
ristkasutust (vt tabel 12). Teisisdnu voib Ghe kalapttgiloa omanik olla kantud teisele loale ka kalurina
ja kalurid voivad olla kantud mitmele erineva omaniku loale. Intervjuudest selgus, et sellise rist-
kasutuse tingib asjaolu, et mérdade valjavotmine eeldab rohkemat t66jéudu kui tks kalur suudab
ning teisalt hajutatakse selliselt ka riske, kui kalurid ei saa kas tervislikel véi muudel p&hjustel ise
putgivahendit nGudma minna. Tapsemal anallitsimisel selgus, sellist lubade ristkasutust kasutatakse
enam loale kantud kalurite hulgas ja monevorra vahem kalurina loale kantud loa omanike hulgas.

Tabel 12. Loaomanikud, kes on kantud teise omanike loale ja kalurid, kes on kantud mitme omaniku loale perioodil
2017-2021. Allikas: PTA

Loale kantud kalurite arv, kes on kantud mitme

Loa omanike arv, kes on kantud teise omaniku loale .
omaniku loale

Rohkem Rohkem
Aasta 2 loale 3 loale kui 4 KOKKU Osakaal 2 loale 3 loale kui 4 KOKKU Osakaal
loale loale

2017 136 46 35 217 32% 676 332 274 1282 75%

2018 133 40 47 220 32% 753 275 341 1369 81%

2019 150 47 34 231 34% 764 301 315 1380 82%

2020 151 49 28 228 35% 793 374 307 1474 86%

2021 126 52 43 221 35% 776 368 412 1556 91%
Alusjuurde- 7% 13% 23% 2% 3%PP* 15% 11% 50% 21%  17%PP*
kasv t=2017

PP — protsendipunktides

2.6. Puugivahendid, piiligi ja kalurite suhe piirkondades, esmakokkuost
ning Gleandmine

Piitigivahendid

Putgivahendite piirarvud kirjeldatakse iga-aastases maaruses ,Kutselise kalapiiiigi voimalused ning
kalapuitigi 6iguse tasumaarad” ®' ning vastavalt sellele maarusele kehtestatakse piirarv maakondade
ja vaikeste pulgiruutude kaupa. Kasutades PTA enda arvestust Ldanemere kohta, selgus, et

81 2023. aasta kohta: https://www.riigiteataja.ee/akt/121122022019 Samas kehtestatakse piirmaarad iga aastaselt, kuid need pole
viimase paarikimne aasta jooksul muutunud.

32

S R



Ranna- ja sisevete kalanduse tulususuuring

plugivahendite kasutamise maar jadb maarusega lubatud puitigivahenditest 65% juurde® ning enam
kui kolmandik jai 2021. aastal kasutamata. Kuna PTA peab arvestust maakondlikus vaates, siis PTA
enda arvestuse kohaselt kasutati enim puugivoimalusi ara Ida-Virumaal, kus 77% pllgivéimalustest
pandi vette. |da-Virumaa pulgivdimaluste osakaal maarusega lubatud pulgivahenditest kogu
Ladnemeres on 4%. Ladnemaa kalurid kasutasid oma lubatud vdimalustest dra Uksnes 57%.
Ladanemaa kalurite osakaal kogu Laanemere vBimalustest on kokku 17%. Teised maakonnad jaavad
oma pulgivéimaluste arakasutamisega 77% ja 57% vahele.

Analiiusides putgivahendeid loal ehk pulgivéimalusi putgipiirkondade [6ikes, jaab antud analtits
maaruses antud pulgivdimalustest 1-2% vea piiresse vorreldes PTA ametliku statistikaga (vt
tapsemalt ptk Metoodika), mis tuleneb duplikaatidest piirkondades ja lubade kehtivusaegade
menetlemisest tekkinud kannete rohkusest kutselise kaluri registris, mille juures ei ole andmete
tabeltootlemiseks koiki seoseid (nt loa jargnevus, kehtetuks tunnistatud loal olnud ja uuele loal mitte
kantud piigivahendi loendamise marge jne). Uhtlasi kasutab PTA piitigivahendid vees loendamiseks
lihtsustatud aluseid ning sealjuures ei jalgita seost kehtinud voi kehtetu loaga ega samal piitgipaeval
vahendite kasutamisega erinevates piigiruutudes. Kdesoleva analliUsi kaigus ilmnes, et Soome lahe
putgipiirkonnas oli 2021. aastal pultgivahendite kasutusmaar (pldgivéimaluste realiseerimine ehk
loal olevate putigivahendite vette panek) 78%, Ladnemere keskosas 49% ja Liivi lahe piirkonnas 90%
(vt tabel 13). Leitud suhtarve mdjutab lubadel vélja antud ja anallilsi kaigus loendatud putgi-
vahendite arv ja pltgivahendid vees loendatud maksimaalne arv, mis omakorda piirkondade 16ikes
on mojutatud kaluri pilgivahendite kasutamisest mitmes piirkonnas. Suhtarvude leidmisel
kasutatud pulgivahendite arv ilma putgipiirkonna arvestuseta (duplikaatideta on esitatud Lisa 2).

Tabel 13. Lddnemerel saak kokku (tonni), vahendid loal ja vahendid vees 2021. aastal eelnevaga vérreldes
(duplikaatidega pliiigipiirkondade l6ikes). Allikas: PTA

Soome laht Lddnemere keskosa Liivi laht
Grupp saak, t alusjuurdekasv saak, t alusjuurdekasv saak, t alusjuurdekasv

2021 t=2020 2021 t=2020 2021 t=2020
FIE 338 -14% 328 -17% 5070 17%
Kustutatud 0,4 -89% 2,3 -68% 11,1 -96%
Aritihing 1047 11% 448 7% 4461 19%
SAAK KOKKU 1385 4% 778 -5% 9542 14%

pudniste arv pldniste arv pudniste arv

loal loal loal

2021 2021 2021
Kastmord 37 124 162
Nakke- voi raamvork 2846 6098 4082
Aére v&i avaveemérd 465 3107 1208
Muud pidnised 101 537 868
LOAL PUUNISED KOKKU 3449 9866 6320

pudniste arv kizl:‘t:szfjr pldniste arv kizl;t:jg?fjr pudniste arv ki?::;giér
vees 2021 kaupa 2021.a vees 2021 kaupa 2021.a vees 2021 kaupa 2021.a

Kastmord 22 59% 16 13% 163 101%
Nakke- voi raamvork 2521 89% 4168 68% 4346 106%
Aire vdi avaveemdrd 130 28% 677 22% 1115 92%
Muud ptinised 11 11% 18 3% 52 6%
VEES PUUNISED KOKKU 2684 4879 5676
Kasutusmaar piirkonnas 78% 49% 90%

82 Sisevete kohta ei olnud PTA-I taielikku analiiisi tehtud
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Ka sisevetel kasutatud putigivahendite arv on mgjutatud mitmes piirkonnas (veekogus) kasutamisest.
Veekogu ja pulgivahendite keskmine kasutusmaar Emajoes oli 2021. aastal 61%, Narva jbes ja
veehoidlas 94% ja teistes sisevetes 74%. Vortsjarvel oli pltigivahendite kasutusmaar 96%.

Tabel 14. Sisevetel saak kokku (tonni), vahendid loal ja vahendid vees 2021. aastal eelneva aastaga vorreldes
(duplikaatidega pliiigipiirkondade l6ikes). Allikas: PTA

Emajogi Narva jogi ja veehoidla Teised siseveed Vortsjarv
Grupp saak, t alusjuurdek saak, t alusjuurdek saak, t alusjuurdek saak, t alusjuurdek
2021 asv t=2020 2021 asv t=2020 2021 asv t=2020 2021 asv t=2020
FIE 19 -20% 18 -6% 31 1% 82 -12%
Kustutatud 4,1 21% 0,003 -94% 2,5 -33% 4,7 -6%
Ariihing 50 -21% 7,3 -18% 81 68% 105 36%
SAAK KOKKU 73 -19% 25 -10% 114 39% 192 9%
pudniste pudniste pldniste pudniste
arv loal arv loal arv loal arv loal
2021 2021 2021 2021
Nakke- vGi 12 73 74 354
raamvork
Adre voi 73 32 87 336
avaveemord
Muud putnised 8 15 109 3731
LOAL PUUNISED
KOKKU 93 15214 3892 690
putniste kasutus- putniste kasutus- pliniste kasutus- putniste kasutus-
arv vees maar arv vees maar arv vees maar arv vees maar
2021 2021.a 2021 2021.a 2021 2021.a 2021 2021.a
Nakke- v6i 3 25% 77 100% 52 70% 330 93%
raamvork
Adre Vi 53 73% 12 38% 79 91% 332 99%
avaveemord
Muud puitnised 2 25% 14 367 95% 2738 73%
VEES PUUNISED
KOKKU 57 14 456 2869 662
Kasutusmaar 61% 94% 74% 96%
piirkonnas

Pliligi ja kalurite arvu suhe pliligipiirkondades

Kogu puligi arvestamine kaib kalapilgiloa ja pllgivahendite arvu jargi. Iga kalur, kes puiki teeb,
deklareerib oma pulutud saagid loa jargi, millele on ta kalurina kantud. Igale loale vastab pulgipaevik,
kuhu margitakse pultud saak. Mitmele erinevale loale kantud kalur peab tditma erinevaid
pltgipaevikuid, vastavalt sellele, millise loa alt pluki tehti.

Selleks, et teada, kui paljud kalurid putgipiirkondades pulavad ning milline on seos piirkonna
kalurite ja plUtava saagi vahel, vaadati esmalt saaki piirkonnas ja saaki deklareerinud
kalurite/loaomanike arve. Nii saagi kui ka esmakokkuostu koguseid saab jalgida eelkdige loaomanike
ja lubade poéhiselt. Vorreldes saake ja loa omanike arve, siis ndhtub, et keskmine saak tonnides pitki
deklareerinud kaluri kohta ranna- ja sisevete peale kokku aastas jadvad vahemikku 10,9 kuni 11,4
tonni (isikute keskmised saagid puugipiirkondades on antud ptk 2.3. Pllgiandmed ja saak
piirkondades tabelid 3 ja 5). Tahelepanu tuleks pddrata sellele, et antud saak hélmab mitmes
piirkonnas puiki, kuid isikup&hise kalakoguse arvutamiseks on isikute arv (loaomanikud) voetud
vastaval aastal ilma duplikaatideta.

2020. aasta andmete analiiisimisel ilmnes, et kui pldki deklareerinud kalurite arv kasvas 4%,
vorrelduna perioodi algusega, siis keskmine saak langes kaluri kohta 1%. Vaadeldava perioodi
viimasel aastal kalaputgilubade omanike arv vahenes, kuid puuk isiku kohta suurenes 3% vorreldes
perioodi algusega.
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Joonis 10. Plitiki deklareerinud loa omanikud ja keskmine saak isiku kohta ranna- ja sisevete piiligil kokku perioodil
2017-2021 ning muutus vérreldes 2017. aastaga. Allikas: PTA

Piiiik ja kalurite arvud detsiilides

Detsiilid jagavad tunnuse vaartuste jarjestatud rea kiimneks vordseks osaks ehk tunnuse vaartusega
seotud isikute arv jaotatakse 10%-liste vahemike I6ikes. Pulgidetsiilide saamiseks jaotati esmalt
kaluriloa omanikud saakide alusel (jaotav tunnus) detsiilidesse Eesti tleselt (piirkondade tleselt). Ehk
siis kalurid, hoolimata oma pudgipiirkondadest, jaotati pllgiandmete alusel kiimneks grupiks.
Pldgidetsiilide jaotuses voeti Uhtsesesse jaotusse nii ranna- kui ka sisevete plugiga tegelevad
kalapuigiloa omanikud (vt tabel 15). Kuna sisevetel saagid on vaiksemad, siis X pulgidetsiili ptgiloa
omanikke on vahe ja eeldatavalt on tegemist isikutega, kes tegelevad ka rannapiilgiga.

Tabel 15. Saak kokku (tonni), keskmine saak (kg) ja vahendid loal piiligidetsiilide ning kalaptiligiloa omanike vormide
l6ikes aastal 2017 ja 2021. (duplikaatidega kuna ranna- ja sisevete plilik kattuvad) Allikas: PTA

Aasta Detsiil Vorm Saak kokku, tonni Keskmine saak, kg Vahendid loal, tk
FIE aritihing FIE arithing FIE arithing FIE arithing
Ranna kalapiiiigiloa omanikud
2017 I 46 58 1,3 1,5 27 26 530 628
1] 51 47 4,7 4,2 91 89 679 544
1] 59 45 9,8 7,2 166 160 781 617
\% 68 36 19,1 10,1 280 281 1043 529
\% 51 48 22,5 21,4 441 446 911 738
Vi 64 30 47,1 22,4 736 746 1206 544
Vil 55 43 69,1 58,2 1256 1353 1054 663
VIII 61 37 161,1 90,2 2641 2437 1237 759
IX 63 24 419,3 152,8 6656 6369 1206 486
X 58 43 5117,3 3293,4 88229 76591 1650 1409
2021 I 51 46 0,9 0,8 17 18 629 495
1] 55 44 3,1 2,4 57 54 723 486
1] 61 43 7,3 4,8 119 111 854 568
\% 54 42 11,0 8,8 204 210 738 567
\% 70 35 24,6 13,2 351 378 1137 557
Vi 58 35 36,9 22,3 636 637 973 591
VIl 49 42 62,5 53,5 1276 1275 945 698
VIII 58 32 147,5 80,5 2544 2516 1132 530
IX 47 37 357,5 316,1 7606 8543 933 1026
X 64 37 4861,4 4490,2 75959 121357 1995 1165
Sisevete kalapiiligiloa omanikud
2017 | 12 7 0,3 0,2 26 26 131 227
1] 12 13 0,9 1,1 78 87 387 460
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1] 11 10 1,8 1,6 161 162 538 125
I\ 12 7 3,4 19 280 269 1006 568
\ 18 8 7,9 3,3 439 414 1367 191
Vi 20 8 15,1 6,2 755 775 3430 63
Vi 12 14 16,0 18,0 1337 1285 995 1314
Vil 13 10 34,6 24,8 2659 2482 4772 244
IX 20 13 132,9 78,4 6647 6033 459 265
X 5 17 195,3 2281,3 39069 134197 70 2585
2021 | 17 9 0,4 0,1 22 16 289 293
Il 13 8 0,8 0,4 61 54 987 308
1] 11 10 1,3 11 120 112 310 159
I\ 14 11 2,7 2,2 193 204 942 671
\" 11 7 3,9 2,8 354 399 999 200
Vi 15 12 10,1 8,9 676 738 2599 1347
Vil 18 11 22,5 13,2 1252 1196 1589 281
Vil 17 13 45,1 32,3 2655 2482 5125 1354
IX 16 18 128,1 137,7 8007 7651 415 873
X 5 14 272,7 2007,4 54535 143385 79 1259

FIEde ja arilihingute saake saab vorrelda juhul kui FIEde hulgast on valja arvatud saaki mitte
deklareerinud isikud (jaotus pudgidetsiili erineb ptk 3.2 esitatud jaotusest). 2021. aastal jai -V
putgidetsiili kuuluvate FIEde, aga ka ariiihingute keskmine saak alla 400 kg/aastas, mis on kullaltki
madal tase (vt tabel 15).

Seejarel jargiti piiligidetsiilide jaotust, kuid isikud jaotati saakide alusel piirkondadesse, mis
voimaldab jilgida piirkondade l6ikes erinevusi eelnevalt mairatud piiigidetsiilide loikes.
Pulgidetsiilid voimaldavad jalgida kui palju pltavad 10% kaluritest kogu pldgist voi kui palju
pltavad eelmargitud detsiili kuuluvad kalurid vastava piirkonna piiiigist.

2017. ja 2021. aasta detsiile vorreldes selgus, et piirkondade kogusaakide jaotus pligidetsiilides on
erinev. Soome lahe kaluritest enamus kuulub esimesse viide (I-V) piigidetsiili, mis vorrelduna (le
koigi piirkondade tahendab seda, et nende saagid jadvad 1 ja 14 tonni vahele. Vastupidiselt
jagunevad aga Liivi lahe kalurid, kes valdavalt kuuluvad X pulgidetsiili (st on suure saagiga). Naiteks
2021. aastal pludis 92 kalurit 92% kogu Liivi lahe saagist (8757 tonni). Ladnemeres keskosas on
kalurite jaotus Ule kdigi piirkondade leitud piitgidetsiilide vérdluses kdige Ghtlasem. Kuid siin oli
2021. aastal VII detsiilis arvuliselt enim kalureid, kes Ghtlasi plldsid 11% kogu Ladnemere keskosa
saagist. Perioodi algus paistab silma aga sellega, et VI detsiili koondus 15% Laanemere keskosa
kaluritest, kuid kes puldsid kokku 5% piirkonna saagist.
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Joonis 11. Rannapiiligil saak kokku (detsiili kogu véljapliiik tonnides) ja kalurite arv detsiilides 2077 ja 2021. aastal
(duplikaatidega). Allikas: PTA

Sisevetel on saagid tunduvalt tagasihoidlikumad, kuid Vértsjarvel pitdis 2021. aastal IX putgidetsiili
kuuluvatest kaluritest 60% sisevete saagist. Teistel sisevetel naitab puik seda, et I-VII putgidetsiili
kuuluvate kalurite saak on ligikaudu 15 tonni ehk 13% kogu sisevete saagist ja seda pulavad 71%
selle piirkonna kaluritest. Ulejadnud 29% piirkonna kaluritest piiab IX ja X detsiilis 87% sisevete
saagist. Kuigi kalurite arv vorreldes perioodi algusega X detsiilis oluliselt ei muutu, muutuvad saagid,
mis kasvasid ligikaudu kolm korda. Lisaks selgus, et sisevetel on rohkem neid kalureid, kes ptitiavad
vaiksemaid koguseid kui neid, kes putavad suuri koguseid.
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Joonis 12. Sisevete pliligil saak kokku (tonni) ja kalurite arv detsiilides 2017 ja 2021. aastal (duplikaatidega). Allikas:
PTA

Kala esmakokkuost ja (ileandmine

Kala esmakokkuostuks nimetatakse kala esmakordset muiki parast kala pliidmist. Kala esma-
kokkuostuks ei loeta kala ostmist Gihe 66paeva jooksul oma tarbeks koguses kuni 30 kg.2® Juhul kui
kala antakse iile firmasiseselt ilma ostutehinguta (st esmakokkuostu ei toimu ja kala omanik ei
muutu), tuleb taita tleandmisdeklaratsioon ja esitada see PTAle kas paberkandjal voi elektroonselt.34

Ldénemeri

Liivi lahe kalurite (Parnu maakonna kalurid) saagis domineerib eelkdige rdim, mis moodustub ka
Parnumaa kalurite olulisema saagikoguse ja sellega seostuvad ka esmakokkuostu vaartused. Liivi
lahe esmakokkuostu vaartus kasvas vorreldes perioodi algusega 5%, jaades kiillaltki tagasihoidlikuks.
Kill aga kerkis Soome lahe esmakokkuostu vaartus 68%. Eelpool nagime, et Soome lahel saagid
kasvasid viie aasta jooksul 6%. Seega, kuigi saagid oluliselt ei ole suurenenud, suurenes Soome lahes
pultava kala esmakokkuostu vaartus ja esmakokkuostu kogused ehk kala joudis enam esma-
kokkuostu (vt joonis 13).

83 Kala esmaost ja tleandmine: https://pta.agri.ee/ettevotjale-tootjale-ja-turustajale/kutseline-kalapuuk/kala-esmaost-ja-
uleandmine
84 Uleandmine: https://pta.agri.ee/ettevotjale-tootjale-ja-turustajale/kutseline-kalapuuk/kala-esmaost-ja-uleandmine
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Liivi lahe Umarmudila esmakokkuostukogused kasvasid vorrelduna perioodi algusega pea kolm
korda, merisiia kogused pea Uiheksa korda ning suur kasv oli ka tindi esmakokkuostukogustel (2017
a. 143 t, 2021 a. 597 t; vt ka Lisa 4). Soome lahe esmakokkuostukoguste 22% kasv toimus peamiselt

meritindi, |6hi ja Gmarmudila arvelt.
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Joonis 13. Esmakokkuostu viddrtus ja kogus Lddnemeres pliligipiirkonna kaupa 2017 ja 2021 aasta vérdluses (€, km-

ta/kg). Allikas: PTA

Ladnemere keskosa kalast ca pool j6uab esmakokkuostu, Liivi ja Soome lahtedes aga pea 90%. Kuna
Liivi ja Soome lahe kalurid pltavad suuremalt jaolt rdime, ldheb see ka enamuses koguses
esmakokkuostu. Uleandmise ehk omatarbeks (vaarindamiseks) kasutatava kala osakaalud on igas

Ladnemere piirkonnas vaikesed (tabel 16).

Tabel 16. Ldcdnemere pliligil saak (tonni) ning esmakokkuostu ja lleandmise osakaalud saagist. Allikas: PTA

Ladgnemere keskosa Liivi laht Soome laht
esma- iile- esma- iile- esma- iile-
Aast - N -
asta saak, t kzls(r: andmine saak, t kzls(r: andmine saak, t kg::: andmine
osakaal % osakaal % osakaal osakaal % osakaal osakaal %
0

2017 800 58% 7% 8734 89% 8% 1307 81% 0,2%

2018 980 67% 5% 8422 91% 6% 1035 90% 0,2%

2019 922 60% 7% 8584 92% 6% 1303 93% 0,1%

2020 823 53% 7% 8335 88% 10% 1338 89% 1%

2021 778 57% 8% 9542 89% 9% 1385 94% 0,3%

Uleantava kala rahaline vaartus séltub putgipiirkonnast ja seal enampliitava kala véartusest
esmakokkuostuhindades. Allpool joonisel 14 toodud summad eurodes arvutati vastava aasta
kalaliikide keskmisi esmakokkuostuhindasid arvestades. Uleandmise koguseid ldhemalt vaadates
selgus, et enam antakse kala ule Liivi lahes, kus on ka Uldised saagid suured. 2021. aastal kasvas
Uleantav kala kogus vdrrelduna viie aasta taguse ajaga 20% ning Uleantava kala vaartus esmakokku-
ostuhindadesse arvutatuna kasvas 49%. Liivi lahes pliltakse enamjaolt raime, mille hind oli 2021.
aastal 0,20 senti kg eest ning viis aastat varem oli rdime hinnaks 0,18 senti kg eest, millest jareldub,
et kuigi Liivi lahe enda tarbeks lleantavad kogused olid 2021. aastal 820 tonni (vt joonis 14), siis selle
vaartus vorrelduna kogusega ei ole kuigi suur. Liivi lahe leantav kala koosneb peamiselt raimest ja
ahvenast. Kuigi Ladgnemere keskosa Uleantava kala kogused kasvasid perioodi algusega vdrreldes

17%, siis Uleantava kala vaartus esmakokkuostuhindades langes perioodi |6puks 27%.
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Joonis 14. Lddnemere lleandmise kogus kg, vddrtus esmakokkuostuhindades ja muutus 2017-2021 vérdluses. Allikas:
PTA

Siseveed

Sisevetel kasvas Emajoe esmakokkuostu vaartus 53% ja teistel sisevetel koguni 3 korda. Seda toetab
ka saakide kasv nii Emajoel kui teistes sisevetes (vt joonis 15). Vortsjarvel langes esmakokkuostu
vaartus 36% kuna ka esmakokkuostu kogused langesid vérrelduna perioodi algusega 50%. Esma-
kokkuostu kogused kasvasid teistel sisevetel enam kui kolmekordselt. Vdrtsjarve esmakokkuostu
antud kalakogused langesid 2021. aastal viie aasta taguse ajaga tapselt poole vorra. Emajde
esmakokkuostu antud kogused kasvasid 53% ja seda peamiselt koha, linaski ja lutsu arvelt.

Ka Narva joel ja veehoidlas kahanesid esmakokkuostu kogused ja ka vaartus vorrelduna perioodi
algusega, seda eriti joesilmu osas, mille kogused kahanesid 2021. aastaks vorrelduna viie aasta
taguse ajaga 48%.
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Joonis 15. Esmakokkuostu vddrtus ja kogus sisevetel piiligipiirkonna kaupa 2017 ja 2021 aasta vordluses (€, km-ta, kg).
Allikas: PTA

Sisevete enimpdttud kalaliikidest vahenes koha esmakokkostu kogused 51% 2021. aastaks
vorrelduna 2017. aastaga (66,4 t vs 31,5 t). Teise enimpuitud liigi ehk latika kogused kasvasid
vorrelduna perioodi algusega 5% (40,3 t vs 42,2t). Kolmanda enimpdiiitava liigi ehk haugi kogused
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langesid 53%. Suurima kasvuga oli aga angerja esmakokkuostu kogused, mille kasv kolmekordistus
(2,8 tonni 2017 a., 9,0 tonni 2021 a.).

Kui vaadata piirkondade saaki ja esmakokkuostu ning tleandmise osakaale (vt tabel 17), siis paistab
silma Emajogi, kus kala Uleandmise osakaal on aastatel 2019-2021 suurem kui esmakokkuostu
osakaal, samas on esmakokkuostu osakaalud tsna kdorged. Siit jareldub, et esmakokkuostu joudvat
ja Uleantavat kala on kokku rohkem kui Emajde piirkonnast valja puitakse. Selline tulemus voib
tuleneda mitmest asjaolust:
a) teise veekogu saak antakse lle Emajde alt, ehk siis kala pittakse mujal, kuid esmakokkuostu
lossimine toimub Emajoel;
b) Uks ettevote annab kala tGleandmisdeklaratsiooniga teisele ning seejarel viib see teine ettevote
sellesama kala kokkuostu. Nii jaab andmebaasi sama kala kohta kaks marget maha.
¢) algandmetes esineb vigu, kuna kalurid margivad pulgipaevikutesse ekslikult valed veekogud, kus
pltki tehti. See voib olla tingitud sellest, kalurid ptitavad mitme erineva pulgiloa alt erinevatel
veekogudel.

Samas nahtub sisevete pligi ja esmakokkuostu osakaalu vorreldes, et esmakokkuostu ldheb monel
poole isegi alla kolmandiku (nt Narva jogi ja veehoidla). Andmetest ei selgu, mis saab sellest kalast,
mis ei lahe esmakokkuostu ega tGleandmisele.

Tabel 17. Sisevete piiiigil saak (tonni) ning esmakokkuostu ja tileandmise osakaalud saagist. Allikas: PTA

Emajogi Narva jogi ja veehoidla
Aasta saak, t esmakokkuostu tleandmine saak, t esmakokkuostu tileandmine

osakaal % osakaal % osakaal % osakaal %
2017 39 61% 28% 34 44% 5%
2018 46 26% 63% 26 32% 4%
2019 54 65% 58% 29 27% 2%
2020 90 73% 68% 28 27% 0,3%
2021 73 49% 69% 25 40% 1%

Teised siseveed Vortsjarv

Aasta saak, t esmakokkuostu tleandmine saak, t esmakokkuostu tileandmine

osakaal % osakaal % osakaal % osakaal %
2017 105 44% 14% 199 61% 27%
2018 103 52% 15% 182 58% 25%
2019 109 65% 9% 161 54% 20%
2020 83 60% 7% 175 41% 13%
2021 114 73% 6% 192 32% 16%

Emajdel lleantava kala kogused vorreldes 2017. aastaga suurenesid 2021. aastaks pea viis korda ja
Uleantava kala vaartus kasvas Ule nelja korra. Vortsjarve esmakokkuostu vaartuse kasvus annab tooni
angerjas. Angerja keskmine esmakokkuostuhind 2017. aastal oli 8,35 eurot/kg eest ja mille kilohind
langes kiill 2021. aastaks 6,96 peale. Angerja tleandmise kogused kasvasid 117%, sest ka Vortsjarve
angerja saak naitas kolmekordset kasvu (vt Lisa 1 ja Lisa 3). Narva joes ja veehoidlas kahanesid
Uleantava kala kogused suinkroonis selle vaartusega.
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Joonis 16. Sisevete plitigil lileandmise kogus (kg), védrtus esmakokkuostuhindades ja muutused 2017-2021 vérdluses.
Allikas: PTA

Kalurite juriidiline vorm ja saagid

Kuna kutselise kalaplitigi vahendiga tohib kalapilgiloa alusel veekogudel kala putda ariregistris
ettevdtjana registreeritud isik®, siis anallilsiti loa omanike jaotust drivormide alusel. Loa omanikest
valdav osa tegutseb flisilisest isikust ettevotjana (edaspidi FIE), kellede viie aasta keskmine osakaal
oli 55% ja kasv vérrelduna perioodi algusega oli 4%. Osaiihingute (edaspidi OU) osakaaluks l&bi viie
aasta jai 36% ja nende arv kasvas 2021. aastaks vérrelduna 2017. aasta tasemega 28% (vt tabel 18).

Kustutatud tahistab siin neid ettevotjaid, kes on &riregistrist kustutatud ehk kes 18petasid tegevuse
vOi registreerisid ennast mber teise vormi. Siinkohal anallilisi koostaja ei pidanud vajalikuks
dinaamika anallilisi koostamist, sest eelnevalt esitatud kalapttgiloa omanike arv ei ole oluliselt
muutunud. Kaudselt ndhtub, et kuna OUde arv kasvab, siis enamus kustutatutest registreerisid ennast
FIEst imber OUks. Kalapiitigiloa omanike hulgas toimub imber registreerimine pideva diinaamikana,
kus paljud FIEd registreerivad ennast imber OUks, mida néitas ka tdpsem andmetabelite analis.
Ometi ei vahene lldarvudes FIEde arvukus, sest neid registreeritakse pidevalt juurde, mistdttu nende
arv suures plaanis ei muutu. Intervjuude kaigus margiti ,Alguses olin FIE, siis vaatasin, et OU on palju
kasulikum. Ja hakkasin osalihingust asju tle kandma. Pole veel joudnud [6puni teha. Véib-olla l6petan
FIE tildse dira. Pole eriti midagi jicinud, et enamus asju on OU-le (ile kantud. See tehing tehakse notari
juures, et see pdris niisama el ole, et saad ise ile kanda, millal iganes.”

Tabel 18. Loa omanike vormide jaotus perioodil 2017-2021 (duplikaatideta). Allikas PTA, driregister

Aasta AS FIE (o]} TU, UU, TuU** Kustutatud* KOKKU
2017 12 736 435 16 157 1339
2018 12 746 477 15 130 1368
2019 12 766 501 16 111 1393
2020 14 756 543 15 80 1401
2021 13 765 557 15 42 1390

8 Kalaptitigiseadus & 30 Ig 1: https://www.riigiteataja.ee/akt/111112022002#jg5
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Alusjuurdekasv

t=2017 8% 4% 28% -6% -73% 4%

*|gal aastal kustutatakse loa omanike hulgast mingi hulk tegutsejaid, kes vastaval aastal on piiiiki teinud
**TU - Téisiihing; UU — Usaldustihistu; TuU - Tulundusiihistu

Ettevétjate plilik vormide kaupa

Suurem osas aktsiaseltsidest (edaspidi AS) pitab Liivi lahes, kus nende saak kasvas viie aastaga 27%.
Liivi lahe FIEde piiiik kasvas 3% ja OUde piiiik 32% (vt tabel 19). Soome lahes kasvas enim OUde
putk (63%). Saagi kasvu Liivi lahes mdjutab eeskatt raime kvoodi suurenemine, 2023. aastaks kasvas
lubatud raime kvoot Liivi lahes vdrrelduna 2020. aastaga 44%.8°

Vaadati ka keskmisi lubade arvu aritihingute vormide 16ikes ning selgus, et Asid kasutavad puugi-
vahendeid enam, kui teised vormid, nende viie aasta keskmine lubade arv 4,5 AS-i kohta. Siin tuleb
silmas pidada seda, et OUde suur saak ei tulene mitte sellest, et nad rohkem pitavad, vaid rolli
mangib ettevdtlusvormide muutus (vt tabel 18).

Tabel 19. Saagid kokku (tonni) ja muutus ettevétte vormide kaupa Lddnemerel aastatel 2017 ja 2021. Allikas: PTA,
driregister

Soome laht Ladnemere keskosa Liivi laht
Vorm Alusjuurde- Alusjuurde- Alusjuurde-
saak, t 2021 Kasv t=2017 saak, t 2021 Kasv t=2017 saak, t 2021 Kasv t=2017
Aktsiaselts 0,3 -31% 1,8 -14% 471 27%
FIE 338 -47% 385 -15% 5070 3%
Kustutatud* 0,4 -98% 2,3 -93% 11 -97%
Osalihing 1046 63% 430 23% 3989 32%
TU, TUH, UU 0,7 -34% 17 -48% 1,6 -97%
KOKKU 1307 6% 778 -3% 9542 9%

* Kustutatud mdrgib siin ettevétjaid, kes on antud aastal piiiiki teinud, kuid on Ariregistrist kustutatud

Sisevete pulgil annavad tooni FIEdena tegutsejad, nende pllk kasvas nii Emajdes kui teistel
sisevetel. OUde piilik kasvas pea kéikidel sisevete veekogudel jdudsalt, valja arvatud Narva jéel ja
veehoidlas, kus puik langes vdrrelduna perioodi algusega 42% (vt tabel 20).

Tabel 20. Saagid kokku (tonni) ja muutus ettevétete vormide kaupa sisevete plitigil aastatel 2017 ja 2021. Allikas: PTA,
driregister

Emajogi Vortsjarv Teised siseveed Narva jogi
Vorm saak, t Alusjuurde- saak, t Alusjuurde- saak, t Alusjuurde- saak, t Alusjuurde-
2021 kasv t=2017 2021 kasv t=2017 2021 kasv t=2017 2021 kasv t=2017
Aktsiaselts - - - - 5,5 -30% - -
FIE 19 54% 82 -17% 31 67% 18 -11%
Kustutatud 4,1 -35% 4,7 -21% 2,5 -72% 0 -100%
Osalhing 50 146% 105 13% 75 239% 7,3 -42%
KOKKU 73 88% 192 -3% 114 99% 25 -26%

86 vt tapsemalt: maarused lubatud aastasaakide kohta
2020. a kohta: https://www.riigiteataja.ee/akt/111022020007
2021.a: https://www.riigiteataja.ee/akt/106022021002,
2022.a: https://www.riigiteataja.ee/akt/103022022029
2023. a: https://www.riigiteataja.ee/akt/121122022019
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3. Ranna- ja sisevete kalurite kalapiiiigi tulusus

Rannakalanduse tegevust piirab kalanduse tugev hooajalisus ja kdrge sisenemisbarjaar (vt ptk 2.4.
Putgipiirangud). Ebastabiilne sissetulek vdib sundida kalurit otsima alternatiivseid sissetulekuallikaid
hooajavalisel perioodil, mida arvestati ka analtitisimisel. Lisades kalavarude seisundi parandamiseks
ette vdetud meetmete hulga, voib eeldada, et kaluri sissetulek séltub paljudest muutujatest.

3.1.  Arilihingute tegevus- ja majandusniitajad

Aritihingute mudgitulu ja majandusnaitajate analtlsimisel tuli andmeid valideerida eranditest
tingitud olulise moju valtimiseks (st erandlike indiviidide eristamist voi anallusist vélja jatmist). Selle
tottu arvati peamisest anallitsitavast grupist valja arithingud, kes ei vasta jargmistele tingimustele:

e Arilihing ei ole esitanud vastava aasta majandusaasta aruannet;

e EttevOte on vastavaks analuUsitavaks aastaks kustutatud;

e Ettevotte mudgitulu on vaiksem kui 100 eurot ja/voi puudub pdhivara;

o EttevOte ei ole deklareerinud ei kala puitki ega ka esmakokkuostu, mistdttu ei ole otsest seost
kalaplugist tulude tekkega (vdib Uksnes eeldada putgivahendite rentimist);

Lisaks jaeti anallusist vélja koik loaomanikud, kes on ainult voi ka mitme putgipiirkonna puhul
putdnud Peipsil. PShivalimisse jai sdltuvalt aastast 317-382 aritihingut (vt tabel 21) ning sel juhul
oli 2019. aasta valim 31%, 2020. aasta valim 32% ja 2021. aasta valim 39% vadiksem kui vastava
aasta kalapiiligiloa omanikest aritihingute arv nimetatud aastatel. Tapsem Ulevaade anallisi
pohivalimist valja jaetud ariihingutest on esitatud lisas 6.

Aritihingute keskmine milgitulu vaadeldavatel aastatel jai vahemikku 401 tuhat kuni 469 tuhat eurot
(vt tabel 21). Vastavalt ettevotete deklareeritud majandustegevuse klassifikaatori koodile (EMTAK
20088 kood) saab jalgida mutgitulu jaotust nii kalanduse kui teistes tegevusvaldkondades. Uuringu
autorid kaardistasid kdik ettevotete margitud tegevusalad ning seejarel margiti dra need
tegevusalad, mis kuuluvad otseselt voi on seotud kalandusega (vt Lisa 5). Tulenevalt kalanduse
tegevusalade alla margitud mudgitulust, mis esitatakse samuti majandusaasta aruandes, ilmneb, et
keskmine kalanduse miulgitulu osakaal ettevotete kogu milgitulus jai perioodil 2019-2021
vahemikku 27-29%. 2017. aastal oli vastav naitaja 37%, mis 11 protsendipunkti kdrgem vorreldes
2021. aasta tasemega (kalanduse osakaal 26%).

Tabel 21. Miiiigitulu jaotus ja majandusaasta aruande esitanud (ihingute arv 2019-2021. Allikas: Ariregister

Miiligitulu Aasta

Ariiihingute . e keskmine

Aasta valim (N) keskmine muugitulu, € keS:TmZ muug:c:ulu kalanduse osakaal % tootajate
alandusest, arv
2017 317 435 168 160 288 37% 3,9
2018 338 470 826 143 805 31% 4,4
2019 358 401 556 110184 27% 3,7
2020 382 387 899 114 375 29% 3,5
2021 358 469 510 122 414 26% 3,7

Analiisist selgus, et ariihingute seos kalandusega on kiillaltki ebalihtlane, naiteks 2021. aastal oli
152 (42%) aritihingut oma pohitegevusalaks markinud kalanduse (vt tabel 22). Kalandusega seotud

87 EMTAK tegevusalad: https://www.rik.ee/et/e-ariregister/emtak-tegevusalad
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péhitegevusega ettevitete miiligitulu osakaal on (ile 90%. Arilihingud, kelle pdhitegevusalaks ei ole
kalandus, teenisid vaadeldavatel aastatel kuni 1,9 korda suuremat mdudgitulu, kuid kalanduse
osatahtsus selles jai valdavalt alla 1%. Samuti paistavad need ettevdtted silma oluliselt suurema aasta
keskmise tootajate arvu, aga ka puhaskasumi poolest (vt tabel 22).

Tabel 22. Ariiihingute jaotus péhitegevuse alusel koos miiiigitulu, té6tajate arvu, péhivara ja puhaskasumi nditajaga
perioodil 2019-2021. Allikas: PTA ja Ariregister

Muiligitulu Keskmine Keskmine
Ariiihingute Aasta keskmine - puhas-
Grupp Aasta . kalanduse vy pohivara,
arv keskmine, € tootajate arv kasum,
osakaal, % € .
kahjum, €
2017 140 392 896 92% 3,4 371819 19 050
P&hitesevus 2018 144 356 600 92% 3,6 356 731 12 158
kalandises 2019 146 293 368 92% 2,8 353200 6322
2020 157 299 510 92% 3,2 343 318 20389
2021 152 305935 91% 2,9 340092 17 912
2017 177 468 604 0,5% 4,4 365670 35799
MUU b3hi- 2018 194 555613 1,3% 4,9 419130 33105
te evzs 2019 212 484 352 0,6% 4,3 448 064 35292
g 2020 225 445 375 0,6% 3,6 404 319 39061
2021 206 579 303 0,6% 4,2 400551 50183

Kalanduse pohitegevusalaga ettevdtted plitiavad aastas keskmiselt lle 30 tonni kala, kasutades
sealjuures loapohiselt kuni kaks korda enam vahendeid kui muu pd&hitegevusalaga ettevétted.
Kalanduse pdhitegevusega ettevotted kasutavad meres aasta jooksul piitigivahendeid tle 3200, kuid
sisevetes kasutatakse oluliselt rohkem vahendeid (nt 2021. aastal 4716 tk; vt tabel 23). Sisevete suur
pltgivahendite arv tuleneb silmutorbikute suurte arvude arvelt, mis moodustub sisevetele
maarusega lubatud vahenditest 76%.

Muu pdhitegevusega ettevdtted kasutasid meres kahel viimasel aastal ligikaudu 2300 vahendit ja
2021. aastal kasutati sisevetes 1113 vahendit, mida on 671 vahendit vahem vorreldes 2020. aasta
tasemega (vt tabel 23).

Tabel 23. Ariiihingute jaotus péhi- ja muu tegevuse alusel koos saagiga ja piitigivahendite nditajaga perioodil 2079~
2021. Allikas: PTA ja Ariregister

Saak Plitigivahendite arv
Grupp Aasta LTI kesk mine sisevetes
arv kokku, t aritihingu loal meres kasutatud
kasutatud
kohta, t
2017 140 4485 32 7983 NP* NP
PBhitegevus 2018 144 4562 32 7363 NP NP
kalanduses 2019 146 4913 34 6622 NP NP
2020 157 4681 30 7282 3203 5362
2021 152 4659 31 7937 3363 4716
2017 177 438 2,5 2958 NP NP
Muu p&hi- 2018 194 459 2,4 3774 NP NP
tegevus 2019 212 799 3,8 4713 NP NP
2020 225 500 2,2 4678 2317 1784
2021 206 1034 5,0 3783 2342 1113

*NP — Not provided — ei ole arvutatav

Kalanduse pdhitegevusega ettevotetest muils pultud saagi esmakokkuostu 75-79%, muu
tegevusalaga ettevottetest muls kala esmakokkuostu tulenevalt aastast 27-33% ettevotetest.
Esmakokkuostu milnud arithingute saagid on mdnevdrra suuremad kui eelnevalt vaadeldud
keskmine saak ettevotte kohta (vt tabel 23 ja 24). Juhul kui ettevdte miils kala esmakokkuostuy, siis

45

,___



Ranna- ja sisevete kalanduse tulususuuring

vaadeldava perioodi miiligi osatahtsus oli valdavalt lile 75%. Muu pdhitegevusega ettevotete grupis
varieerus mudgi osatdhtsus 60-84%-ni (vt tabel 24).

EttevOtete keskmises miitgitulu ja kala mitgist saadud arvestuslikus (esmakokkuostu vaartuses) tulu
vordluses ilmneb suur erinevus. Kala esmakokkuostu mutnud ettevdtete keskmine mudgitulu on
oluliselt vaiksem, kui ariettevotete keskmine milgitulu (eelnevalt esitatud tabelis 22). P6hjus seisneb
selles, et anallilisi kaasatud ettevotete hulgas esineb vdga suuri ettevotteid, millest saab esile tuua
jargmised tegevusalad koos 2021. aasta keskmise midgituluga: kala, vahilaadsete ja limuste
tootlemine ja sailitamine (3,4 min eurot, 6 ettevdtet), kaubavedu maanteedel (1,0 min eurot, 7
ettevotet), laevade ehitus (19,8 min eurot, 2 ettevotet), mootorikituste hulgimidk (5,6 min eurot,
Uks ettevote) ja jaatmete ja jadkide hulgikaubandus, taara ja pakendite kokkuost (2,9 min eurot, tks
ettevote). Lisanduvad veel tegevusalad, mida esindab Uks ettevote, kuid nende ettevotete mulgitulu
jaab vahemikku 0,5-0,9 min eurot (kokku 16 ettevdtet).

Kuna eelnevast anallsist selgus, et kuigi kalanduse pohitegevusalaga ettevdtted naitasid
majandusaasta aruandes kalanduse muugitulu osakaaluks Ule 90%, siis tulu kala esmakokkuostust
moodustab keskmisest mitgitulust oluliselt vdiksema osatahtsuse. Naiteks 2021. aastal vastavalt 8%
pohitegevusega kalandus ja 7% muu tegevusala ettevdtete keskmisest mudgitulust.

Tabel 24. Esmakokkuostu miitiki teostanud drilihingute arv pohi- ja muu tegevuse alusel koos saagi- ja miiligikoguse
Jja miidigitulu ning arvestusliku tuluga perioodil 2019-2021. Allikas: PTA ja Ariregister

Esma- Saagi- ja mugikogus Miitgitulu ja arvestuslik tulu
kokkuostu keskmine tulu
Grupp Aasta miitiki saak kokku, mutik esmakcilikl:u keskmine kala
toestanud, t kokku, t ostu f“”“g' mutgitulu, € esmakokku-
osatahtsus
arv ostust, €
2017 111 40 32 79% 106 563 19 877
Pahitegevus 2018 112 41 34 83% 91774 19 279
kalanduses 2019 110 41 37 90% 55432 20 805
2020 118 39 29 75% 156 532 16 946
2021 114 40 31 78% 186 248 15058
Muu p&hi- 2017 47 8 5 60% 98 615 4088
tegevus (st 2018 60 7 4 62% 107 669 5444
pohitegevus 2019 71 11 8 79% 110879 6461
eiole 2020 60 7 4 60% 99 633 6210
kalandus) 2021 62 16 14 84% 129 631 9023

Uksnes kalanduse tegevusalal tegutseva ettevétte keskmine tulu kala esmakokkuostu miitigist oli Gle
15 tuhande euro vaadeldud aastatel. Teiste tegevusaladega ettevotetel jaab keskmine tulu kala
esmakokkuostu mudgist alla 10 tuhande euro. Seega, andmete anallisimisel selgus, et ariihingute
majandusaasta aruannetes deklareeritakse erinevamat (suuremat/vaiksemat) maugitulu kui esma-
kokkuostu summad naitavad.

Kuna arithingute majandusaasta aruannetes deklareeritud mutgitulud ei lange kokku arvestusliku
tuluga kala esmakokkuostu muugist (arvestuslik mutgitulu kalandusest on kordades suurem), siis
jareldub, et ettevdtted vaarindavad olulises mahus kala, mis annab tdiendava sissetuleku nende
kalanduse tegevusvaldkonda. Samal ajal nditab esmakokkuostu statistika, et valdav osa saagist
mitakse siiski esmakokkuostu (vt tabel 24), mis tdhendab vaarindatava kala koguse suhtelist
piiratust. Pulgipiirkondade kala esmakokkuostu viimine ja ileandmine erineb (vt tabelid 16 ja 17),
ehk siis sisevete kala ei Iahe nii esmakokkuostu kui Gleandmisele, samas kui rannas laheb suurem osa
saagist esmakokkuostu.
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Putgipiirkondade voérdlemisel selgus, et suurimat mudgitulu teenivad Soome lahe ja Liivi lahe
piirkonnas plitidvad ettevotted. Tapsemal vaatlusel selgus, et kuigi saagid on vaikesed, siis milgitulu
vaadet mojutavad suuremad to0stused. Lahemal vaatlusel selgus, et suurt midgitulu annavad AS
M.V.Wool ja AS Japs, kes tegelevad EMTAKi koodi jargi suuremal maaral kalatootlemisega ja vahemal
maaral pulgiga. Uuringu valimisse jaeti ettevotted seetdttu, et omavad ka kalaputgiluba.

Tabel 25. Miitigitulu rannakalandusest, sh kalakasvatusest ja kalatééstusest saadav miiligitulu, EMTAKI koodide alusel
majandusaasta aruandest aastatel 2019 ja 2021. Allikas: PTA ja Ariregister.

Soome laht — miitigitulu Ladnemere keskosa — Liivi laht — miiligitulu
Vorm kalandusest, € miiligitulu kalandusest, € kalandusest, €
2019 2021 2019 2021 2019 2021

Aktsiaselts 17 121 855 17 560 090 3146 133 21015047 20102 325 20 697 186
Osalhing 7874776 9329 802 9583 608 11537 086 10 070 635 10 650 997
Taislhing - - 50 366 17 109 50242 17 109
Tulundusihistu 928 428 860 - 1788 428
KOKKU 24 997 559 26 890 320 3146133 32569 242 30224990 31365720
Muutus 2019/2021 8% 935% 1%

Sisevetes saavad kalandusest mulgitulu peamiselt osalihingud (vt tabel 26). Nende majandusaasta
aruannetes esitatud andmete jargi kasvas kalanduse mudgitulu Emajde ja Narva joe ja veehoidlas
2021. aastaks vorreldes kolme aasta taguse ajaga oluliselt. Teiste sisevete piirkonnas vahenes
aritihingute 2021. aastal margitud kalanduse miugitulu véahesel maaral, kuid Vortsjarve piirkonnas
oluliselt 2019. aasta naitajaga (vt tabel 26).

Tabel 26. Miiigitulu sisevete kalandusest EMTAKi koodide alusel majandusaasta aruande esitamisel 20719-2021.
Allikas: PTA ja Ariregister.

Tei : - N P
Emajogi — muigitulu Vortsjarv— multigitulu RS ST arva jogt ja

mutgitulu veehoidla— miigitulu
Vorm EIET GG EIET GG kalandusest, € kalandusest, €
2019 2021 2019 2021 2019 2021 2019 2021
Aktsiaselts - - - - NA NA - -
Osalihing 148 951 201 905 724 847 456 136 1532595 1505 450 34 477 58 565
Muutus o 279 0 o
2019/2021 36% 37% 2% 70%

Miitgitulu pliligidetsiilide jaotuses

Séltumata sellest, et eelnev analliis ilmestab &riGhingute varieeruvust kalandusega seotud
tegevusaladel, kaasati kdik eelmargitud pdhivalimisse (nii kalanduse pdhitegevusega, aga ka kdrval-
tegevusega kalanduses ettevdtted) kuuluvad arithingud detailsemasse anallisi. Siinjuures kasutati
ettevotete jaotust nii pllgidetsiilide, aga ka milgitulu detsiilide jaotuse alusel (edaspidi
kaibedetsiilid). Esimesel juhul tdhendab see seda, et detsiilid moodustati kdikide kalapiigiloa
omanike saake arvestades (vt Metoodika ptk) ja teisel juhul aritihingute miugitulu alusel (kogutud
majandusaasta aruandest). Kaibedetsiilide jaotuses kuulus igasse kiimnendikku 36-38 aritihingut
tulenevalt aastast. Keskmise miiligitulu vordlemisel kalandusest saadud miiiigituluga selgus, et
mida vadiksemat kogumulgitulu ettevotted teenisid, seda suurema osakaalu moodustas kalanduse
midgitulu (vt tabel 26). Viie alumise kaibedetsiili ariihingute osatéhtsus 2021. aastal naitab, et 50%
arilihingutest jadb keskmine miiligitulu alla 25 tuhande euro. Ariiihingute mediaan miiiigitulu (V
detsiil) oli 24 170 eurot ja kalandusest teenitud mediaan miiligitulu vastavalt 8669 eurot
(vastav osatahtsus 36%, vt tabel 26). Seevastu kaibedetsiilide viimasesse kiimnendikku kuuluvate
aritihingute keskmine mdadgitulu oli Gle 4 min euro aastas ja kalanduse osatdhtsus moodustas
keskmiselt 26%. Keskmine mulgitulu naitab olulist varieeruvust aastate jooksul, kus naiteks 2020.
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aastal langes kogu miudgitulu keskmiselt 3,4%. Mudgitulu kasvas 2021. aastal 17% vorrelduna 2019.
aasta tasemega. Keskmise mudgitulu muutus alusaastaga (t=2017) vorreldes margatavalt alumistes
detsiilides, kus arithingutel valdavalt kasvas ka kalandusest saadud muugitulu.

2021. aastal moodustas | kaibedetsiili kuuluvate ettevétete kogu mutgitulust kalanduse mudgitulu
72%, Il detsiilis 65% ja Il 59%, kuid VIII-X detsiilis oli vastava naitaja 26%. Keskmine t66tajate arv on
suhteliselt vaike, v.a X detsiili kuuluvatel ettevotetel (vt tabel 27). To6tajate keskmine arv jadb koigil
vaadeldavatel aastatel esimese viie kdibedetsiili jaotuses ehk 50% kogu aritihingute arvust alla Uhe
taistdoajale arvestatud tootaja. VI ja VI detsiili kuuluvates ettevétetes todtab keskmiselt Uks tootaja
ja VIl detsiili kuuluvates ettevotetes kaks tootajat. X kaibedetsiili kuuluvad ménevérra erandlikud
ettevotted ja keskmine td6tajate arv oli vaadeldavatel aastatel Gle 28 t66taja (vt tabel 27).

Tabel 27. Keskmine miidigitulu, kalanduse miiligitulu ja td6tajate keskmine arv 2021. aastal ning nditajate muutus
2017-2021 kdibedetsiilide [5ikes. Allikas: Ariregister

2021 Alusjuurdekasv t=2017
.. keskmine keskmine kalanduse tootajate
Detsiil; e e s . e kalanduse e
e mudgitulu, mudgitulu mu"ugltulu keskmine mudgitulu milgitulu tootajate arvu
€ kalandusest, € osatdhtsus, % arv

| 567 409 72% 0,1 11% 36% -41%
I 2786 1815 65% 0,2 47% 41% 78%
i 6632 3899 59% 0,2 49% 79% 78%
\Y) 12517 7547 60% 0,5 21% 53% 26%
\ 24170 8669 36% 0,5 24% -11% -27%
VI 38877 8626 22% 1 12% -34% -16%
Vil 61074 19867 33% 1 16% 36% 14%
Vil 102389 26386 26% 2 15% -4% 3%
IX 288946 75513 26% 3 21% 62% -6%
X 4193170 1082219 26% 28 5% -29% -8%
Keskmine 473113 123495 26% 4 6% -25% -7%

Vorreldes kaibedetsiilides saake, esmakokkuostu miigikoguse osatdhtsust saagist ja tulu kala

esmakokkuostust, siis jareldub, et vaikese milgituluga (I ja Il detsiil) ja suure mudgituluga (X detsiil)
aritihingute saak midakse kuni 50% esmakokkuostu, mis on kuni 45 protsendipunkti madalam tase
vorreldes VI ja VIl detsiili kuuluvate ettevotete esmakokkuostu muligi osatahtsusega. Samal ajal
naeme, et saak ja piiiigivahendite arv vees ei ole omavahel seotud, kuna | kdibedetsiili kuuluvatel
aritihingutel on palju plligivahendeid (vt tabel 28).

Tulu kala esmakokkuostu mutgist (arvestuslik tulu) ja majandusaasta aruandes kalandusest margitud
mudgitulu suuruse vordlemisel ilmneb mdéningane vastuolu alates IV kaibedetsiilist. Nimelt on
arvestuslik keskmine tulu kala miiiigist suurem, kui keskmine kalanduse miiiigitulu. Seega ei
ole raamatupidamislik arvestus ja esmakokkuostu migiarvestus taiel maaral kooskélas (vt tabel 26
ja tabel 27). Saagi ja esmakokkuostu miitigi osatdhtsuse muutuse vahel ja 2021/2017 muutuse
vordlemisel ndeme seost enamike detsiilide [6ikes. Saagi vahenemisel mutakse ka vahem kala
esmakokkuostu (vt tabel 28).

Tabel 28. Keskmine saak, esmakokkuostu miitidava saagi osatdhtsus, arvestuslik tulu esmakokkuostust ja
ptiligivahendid vees 2021. aastal kdibedetsiilide lbikes ning muutus 2017-2021. Allikas: PTA

Naitaja; 2021 Alusjuurdekasv t=2017
detsiil esmakokku- tulu kala pugi- esmakokku-
saak, t ostu osakaal esmakokku-  vahendite saak, % ostu osakaal
saagist, % ostust, € arv vees saagist, PP*
I 560 25% 335 1767 22% 2
1] 1195 50% 1294 458 -40% -22
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I 3181 61% 3889 1018 133% -4

v 5886 70% 7927 906 133% 4
Vv 13113 80% 21629 462 -2% -14

\ 13593 94% 21087 1135 -22% 4

Vi 19555 95% 24296 644 -10% -1
Vil 26059 90% 40451 432 57% 19

IX 51834 80% 94105 594 62% 15
X 25311 39% 42876 926 -18% -21
Keskmine 15903 77% 23008 8342 16% 1

*PP — muutus protsendipunktides

ESA andmetel® oli Eesti keskmine bruto aastapalk aastatel 2019-2021 vastavalt kokku 15 437, 15 337
ja 16 605 eurot ja t66j6ukulud aastas kokku t6dtaja kohta vastavalt 20 472, 20 368 ja 22 061 tuhat
eurot. Uldistades jareldub, et sellist t66jéu- ja palgakulu maksavad kalanduses ettevétted alates
kaheksandast detsiilist ehk 30% ettevotete t00j6u- ja palgakulust jaab lle Eesti keskmise taseme.
Puhaskasumi ja mutgitulu vérdlemisel selgus, et | kaibedetsiili kuuluvate aritihingute sissetulekule
kaupade ja teenuste mulgist lisanduvad muud &ritulud, kuna puhaskasum Uletas 2021. aastal
keskmist mitgitulu (vt tabel 27 ja tabel 29).

Tabel 29. Keskmine péhivara, tééjoukulud, puhaskasum 2021. aastal kéibedetsiilide [6ikes ning muutus 2017-2021.
Allikas: Ariregister

2021 Alusjuurdekasv t=2017
Nalta.j.a; keskmine keslimlne .If(.e.i(mlne keskmine oLl puhaskasum, tooj6ukulude
detsiil odhivara, € vola- téojoukulu, brutopalk, € aruandeaasta % %
! kordaja € ! kasum, €

| 5162 0,22 289 216 1282 172% -1%

1] 11844 0,34 381 285 -385 -142% 155%

i 15565 0,48 836 625 110 -199% 194%

v 72305 0,29 2697 2016 6626 32% 20%
\% 71711 0,44 3955 2956 7017 -45% -6%
VI 109450 0,24 8823 6595 7951 -376% 9%

VII 116612 0,24 11289 8437 15216 60% 34%
Vil 459324 0,19 19306 14429 38821 -55% 21%

IX 476225 0,28 40117 29983 51102 67% 29%
X 2471672 0,41 641338 479336 243223 66% 6%
Keskmine 380987 0,37 72903 54488 37096 28% 8%

Nii puhaskasum kui t66joukulud muutuvad kdibedetsiilide vordluses varieeruvalt. Puhaskasum
kasvas 2021. ja 2017. aastate vordluses keskmiselt 28%. To6joukulud suurenesid margitud perioodil
keskmiselt 8%, kuid Il ja Ill detsiili kuuluvates aritihingutel suurenesid t66j6ukulud koguni kuni 194%

(vt tabel 29).

3.2.  FIEde tulusus- ja tegevusnaditajad

Analtiusi kaigus selgus, et perioodil 2017-2021 putdis kala 704-711 FIEna tegutsevat kalurit. FIEna
ettevotlusvormi kasutavaid kalapuigiloa omanikke on mdnevorra rohkem, naiteks 2021. aastal 765,
kuid neist kais pllgil 711. FIEde sissetuleku andmed koguti Eesti Maksu- ja Tolliametist (edaspidi
EMTA) kalaputgiloa omanike nimekirja alusel, kuhu olid juurde lisatud ka need FIEd, kes ise ei ole
putgiloa omanikud, kuid olid margitud loale. Paringus oli 1075 FIEt, kellele oli maaratud pulugidetsiil
ja pulgipiirkonna grupp. Uhtlasi oli putgipiirkonna juures mérge, kas isik on miinud kala
esmakokkuostu. Tulenevalt méningate putgipiirkonna gruppide vaiksusest ja sellega seotud isikute

8 ESA, 2023. Tabel EM0O1: Ettevdtete majandusniitajad
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tuvastamise voimalusest, langes konfidentsiaalsuse ndude tagamiseks paringust valja ligikaudu 6%
FIEsid. Neid tuleb kasitleda sarnases jaotuses vorreldes jargnevas analiiUsis kasitletud tulemustega.

Kuna anallilsi eesmargiks oli hinnata tulusust ja sellega seonduvat majandustegevust, eristati
majanduslikult aktiivsed ja passiivsed FIEd. Uhtlasi vaadeldakse sisevete- ja rannakalandusega
tegelevaid FIEsid koos. Uuringu sihtgruppi kuulunud FIEdest olid 30% (esimesed kolm detsiili) vaga
vdikese saagiga. Kahes esimeses detsiilis oli saak isiku kohta 0 vaartusega. Kuna ka kolmandas
detsiilis oli keskmine saak vaike, siis agregeeriti kolm esimest pilgidetsiili kokku.

Majandustegevust nditas ligikaudu 70% FIEdest (kdige suurem 74% osatahtsus oli 2017. a).
Majandusnditajatega FIEd kaasati jirgnevasse majandustegevuse analiiiisi. Lisaks selgus, et
majandustegevuseta FIEdest 2021. aastal 86% kuulusid I-lll putgidetsiilide jaotusesse. Eelnevatel
aastatel oli vastav osatdhtsus madalamal tasemel. Uhtlasi tuuakse esile analiiiisi kaasatud
majandustegevusega FIEde osatahtsus, kes said palgatulu to6tades mdnes aritihingus voi avalikus
sektoris. Selliste isikute osatahtsus on ligikaudu 30%. (vt joonis 17)
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Emm Majandustegevusega FIEde arv
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Joonis 17. Analiitisitavate ja majandustegevuseta FlEde arv perioodil 2017-2021. Allikas: EMTA

Jargnevalt esitati Uksnes majanduslikult aktiivsete FIEde anallilsi tulemused, sest 0 vaartustega
ettevdtluse andmed moonutaksid tulemusi. Uhtlasi jaeti analiilsist vélja Peipsil tegutsevad kalurid.
Analiusist selgus, et ca kolmandiku FIEde puhul ei ole vdimalik hinnata kalanduse osatahtsust
majandustegevuses ja sissetulekutes, kuna kuulusid I-lll pilgidetsiili. Lisaks moodustavad Peipsil
tegutsevad FIEd 10% kogu FIEde arvust, mis tahendab, et FIEde analiiiisi kaasatakse ligikaudu 60%
kogu Eesti kalanduses tegutsevate FIEde arvust (N=648-604).

AnaliiUsides FIEde ettevétlustulu ja kulude jaotust perioodil 2017-2021, selgus, et suurem osa tulust
seondub muu ettevétlusega, sh kalandusest saadav tulu, mida arvestatakse siin ettevotlustulu
koosseisus (ettevotlustulu véib sisaldada muude tegevusalade tulu, kuid tuludeklaratsioonivorm E
ei vOimalda tapselt valja votta nende tulude jaotust), (vt joonis 18). Sihtgruppi kuuluvate FIEde
tuludest moodustas 2021. aastal pollumajanduslik tulu 44% ja metsamajanduslik tulu 4%. Suure
Uldistusena saab jareldada, et Ulejaanud ettevotlustulu voiks olla seotud kalandusega, st kui 2021.
aastal oli keskmine FIE ettevdtlustulu 25 tuhat eurot, pdllumajanduslik tulu 11,2 tuhat eurot ja tulu
metsamajandusest 1016 eurot, siis kalanduses vdis FIE keskmiselt teenida tulu 12,8 tuhat (vt joonis
18).
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FIEde keskmine ettevotlustulu oli kéige suurem 2018. aastal, kuid ka 2021. aasta tase vorreldes vahe-
pealsete aastatega oli oluliselt kdrgem (25 tuhat eurot aastas, vt joonis 18). FIEde tulude suuruse
alusel jareldub, et sihtgruppi kuuluvad FIEd ei ole majanduslikult kuigi suured, aga nende hulgas
leidub olulisi erandeid. Naiteks 2021. aastal oli tle 100 tuhande euro ettevétlustulu teenivate FIEde
arv 49 ja nendest hulgas oli ka ile 1,0 miIn euro teeninud isikuid.

metsamajanduslik tulu, €

hel
= pdllumajanduslik tulu, €
'_
ettevotlustulu, €
metsamajandusliku ettevétluse kulu, €
E
S pollumajandusliku ettevotluse kulu, €
X~

ettevotluskulu, €

-40000 -30000 -20000 -10000 0 10000 20000 30000 40000

m2021 ©2020 =m2019 =2018 m2017

Joonis 18. F/Ede keskmised tulud ja kulud majandustegevuse jaotuses perioodil 2017-2021 (N=648-604). Allikas: EMTA

FIEna tegutsemisel ei maksta iseendale palka ja ettevbtluse tulem (kasum) jadb parast maksude
mahaarvamist isiku sissetulekuks. Jargnev joonis 19 naitab, et keskmine aasta sissetulek (kasum) oli
2021. aastal 2027 eurot, mis on oluliselt kdrgem tase kui aastatel 2018-2020.
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Joonis 19. FlEde keskmine toetuste ja keskmine ettevotluse kasumi summa perioodil 2017-2021. Allikas: EMTA
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Anallusi tulemusel selgus, et vaatluse all olevate FIEde sissetulek sdltub oluliselt toetustest, sh
pollumajanduslikest toetustest. llma toetusteta ei jaaks aasta |6pus positiivset tulemit.

Joonisel 19 naidatud kasum on vastava aasta kulude ja tulude vahe ning ei ole kasutatud erikonto®
muutuse ja eelnevate perioodide kahjumi korrigeerimist.

FIEde ettevdtlustulu pltgipiirkonna ja kala esmakokkuostu muujate jaotuses naitab, et Soome lahe
piirkonnas piidvad FIEd valdavalt ei mii kala esmakokkuostu ja piirkonnas putidvad FIEd teenivad
oluliselt vaiksemat ettevdtlustulu kui Ldadnemere keskosas puidvad kalurid (vt tabel 30). Viimastel
aastatel tegutsevad Soome lahe piirkonna FIEd kahjumiga. Kuigi Laédnemere keskosas putdvad FIEd
paistavad silma kdige suurema keskmise ettevotlustuluga, siis ettevotluses saadav sissetulekut
(kasum) saab vdrrelda eelpool kirjeldatud keskmise FIEde teenitud sissetulekuga. Oluliselt kérgema
sissetuleku tasemega eristuvad Liivi lahe piirkonna esmakokkuostu mutvad FIEd, kelle 2021. a
sissetulek (kasum) oli ligikaudu 3000 eurot.

Tabel 30. FIEde keskmine tulu ja keskmine ettevotluse kasum perioodil 2017-2021 rannapliligi piirkondade [6ikes.
Allikas: EMTA

Liivi laht Laanemere keskosa Soome laht*
Naitaja Aasta esmakokkuostu miib esma- esmako!flfu- miib esma- esmako!flfu-
muik puudub kokkuostu AT kokkuostu ORI
puudub puudub

2017 7,6 28,7 40,2 30,9 72,9
Keskmine 2018 8,7 47,0 50,7 54,8 52,5
ettevotlustulu 2019 7,4 34,8 46,3 49,0 33,7
kokku, tuhat € 2020 7,2 30,6 44,8 45,9 37,7

2021 9,0 38,5 52,2 46,7 38,9
Keskmine 2017 1,1 2,2 3,8 3,9 12,1
ettevotluse 2018 -0,2 1,0 1,8 51 7,6
kasum/kahjum 2019 0,6 2,4 2,7 2,1 5,7
enne 2020 0,4 3,9 2,3 1,1 5,0
sotsiaalmaksuga
korrigeerimist, 2021
tuhat € 2,0 3,1 3,5 -0,4 7,4

* Piirkondade jaotuses ei anta lilevaadet Soome lahe miiligi esmakokkuostu osas, kuna FlEde arv grupis on alla seitsme isiku.

Sisevetel plldvate FIEde hulgas on kdige suurema ettevotlustuluga Peipsil pltdvad ja
esmakokkuostu kala mudvad kalurid, kelle keskmine ettevotlustulu 2021. aastal oli tle 132 tuhande
euro, kuid suurte kulude tottu oli nende kasum negatiivne (vt tabel 31). Kui Peipsil ja teistel sisevetel
pltdvate FIEde ettevbtlustulu on aastate vordluses muutunud, siis Vortsjarvel puldvate FIEde
ettevotlustulu ei ole oluliselt muutunud. Kuna Vortsjarvel ja teistel sisevetel plldvatest kaluritest
moodustab suurema osakaalu esmakokkuostu muuvad kalurid, siis ei ole véimalik esitada andmeid
nende kohta, kes ei ole Ulldse kala esmakokkuostu mitnud (vt tabel 31).

Tabel 31. FIEde keskmine tulu ja keskmine ettevétluse kasum perioodil 2017-2021 sisevete piiligipiirkondade [bikes.
Allikas: EMTA

Peipsi Vortsjarv Teised siseveed

Naitaja Aasta esmakokkuostu mudb muib muib
miik puudub esmakokkuostu esmakokkuostu esmakokkuostu

2017 20,0 121,7 44,2 22,0

8 Erikonto: Avriregistris registreeritud FIE-l on igus avada Euroopa Majanduspiirkonna lepinguriigi residendist krediidiasutuses véi
mitteresidendist krediidiasutuse lepinguriigis registreeritud filiaalis ks erikonto, millele ta v&ib kanda ainult ettevotlusest saadud
tulud ja seoses ettevotlusega saadud toetused ning hivitised. Vt: https://www.emta.ee/ariklient/registreerimine-
ettevotlus/ettevotjale/fuusilisest-isikust-ettevotjale-fie/erikonto
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Keskmine 2018 15,0 103,9 48,9 24,6
ettevstlustulu kokku 2019 20,4 92,4 44,0 24,5
tuhat € ’ 2020 25,7 96,0 42,0 25,5

2021 23,1 132,0 44,4 69,6
Keskmine ettev&tluse 2017 0,7 18 5,4 -0,3
kasum/kahjum enne 2018 0.8 2,6 -0,7 1,3
sotsiaalmaksuga 2019 0.7 44 4,1 -0,8
korrigeerimist, tuhat € 2020 L9 -7 0,2 11

2021 0,4 -15,0 5,7 3,4

Piirkondade jaotuses ei anta llevaadet Narva joe, Emajoe ja Vortsjdrve esmakokkuostu miilik puudub osas, kuna FlEde arv grupis on
alla seitsme isiku.

Kulude struktuur nditab, et FIEde poolt tehtud kulud jagunevad peamiselt pohitegevuseks vajalike
kaupade ja teenuste soetamise vahel aga ka pohivara vahel, kuid ei ole ndha to6joukulude
véljamakseid (vt joonis 20).
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Joonis 20. FIEde keskmine kulude struktuur perioodil 2017-2021. Allikas: EMTA

Detailsema FIEde majandustegevuse hindamiseks kasutati puligidetsiile ja ettevotlustulu alusel
maaratud detsiiligruppe. FIEde pitgidetsiilid antud anallilsiks koostati tiksnes FIEde pudtud saagi
alusel, millest jaeti valja raime putgikogus. Nagu eelnevalt peatiki alguses margitud, siis tervikliku
Ulevaate saamiseks jaeti detsiilide koostamisel sisse ka 0 kg saagiga FIEd, mis antud juhul agregeeriti
tasemele I-lll pldgidetsiil. Selgus (vt tabel 32), et FIEde saagid ilma rdime pligita on oluliselt
vdiksemad kui keskmine rdime pulgikogus isiku kohta. Kuni VI piitigidetsiili kuuluvate FIEde saak
(ilma raime saagita) jaab alla 0,5 tonni. Seejarel VIl putgidetsiilis toimub oluline (ligikaudu 50%)
keskmise saagi kasv. X pulgidetsiili (10% siinkohal analllsitavatest FIEdest) keskmine saak jaab Ule
16 tonni aastas ja lisaks pultakse keskmiselt 28 tonni rdime. Ettevotlustulu ei ole taiel maaral seotud
FIEde saagiga, kuna I-lIl pulgidetsiili kuuluvate FIEde keskmine ettev&tlustulu on markimisvaarselt
korge (62 tuhat eurot aastas). Samal ajal V plitgidetsiilis vastav naitaja jdab 14 tuhande euro juurde.
VIl pldgidetsiili jadvate FIEde ettevStlustulu on 1,5 korda suurem, kui vastav naitaja IX pttgidetsiili
kuuluvatel FIEdel.

Tabel 32. FIEde keskmine saak, keskmine ettevétlustulu kokku ja ettevétluse kasum 2021. aastal piiligidetsiilide l6ikes.
Allikas: PTA, EMTA

Aasta Naitaja; detsiil - v Vv Vi Vil viil IX X
2021 saak (v.a rdim), t 0,008 0,1 0,2 0,5 0,9 19 4,5 17
rdime saak, t 0,07 2,9 2,6 7,2 6,5 0,8 7,5 28
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ettevotlustulu, tuhat € 62 24 14 18 30 42 27 68

ettevotluse

kasum/kahjum, tuhat 5,9 -2,5 1,9 2,9 0,8 0,7 2,5 2,3

€

Saak (v.a rdaim), % -52% -21% -17% -20% -3% -9% -2% 10%
Muutus | raime saak, % -11% 611% 124% 26% 35% 531% -31% -13%
2021/ ettevotlustulu, % 15% 31% 25% 10% 53% 9% 15% -3%

2019 ettevotluse

. 23% -198% 1094% 674% 47% -66% 243% -55%
kasum/kahjum, %

Raime keskmine saak erineb oluliselt I-lll pllgidetsiilis, aga ka VIII detsiilis. Perioodi 2017-2021
vordluses saagid vahenevad, kuid rdime saak suurenes oluliselt. Uhtlasi suurenes ettevétlustulu, kuid
kasum/kahjum muutus piugidetsiili gruppide vaates varieeruvalt. Saakide ja ettevétlustulu, aga ka
sissetuleku (ettevotluse kasum/kahjum) vahel ei ole lineaarset seost, mis voib olla tingitud mitmetest
faktoritest. Uheks oluliseks pdhjuseks saab olla see, et FIEde pliligitegevus ei ole ettevétlustulude
vaates ainuke sissetuleku allikas (nditeks mdjutab ka pdllumajandustegevus) ja kahjuks ei véimalda
kogutud FIEde tuludeklaratsiooni E vormi andmed detailsemat ettevotlustulude jaotust analtisida.
Teiseks pohjuseks saab hinnata erineva majandusliku suurusega FIEde séltumatut seost kutselise
kalaputigiga. Ehk siis ei saa eeldada seost, kus suurema ettevotlustuluga FIEd kindlasti suuremalt
kalapliigiga tegelevad.

Koostades FIEde jaotust ettevotlustulu detsiilide alusel, ilmneb oluline erinevus kalaputigi keskmises
koguses VII detsiili kuuluvate FIEde puhul, kes plitavad 2,1 korda rohkem (8,2 tonni aastas) kui X
detsiili kuuluvad FIEd (3,8 tonni aastas, vt tabel 33). Siinkohal oli detsiilide jaotuseks ettevotlustulu ja
seetdttu vastavalt iga detsiil (10% FIEde grupp) peegeldab analiitsi kaasatud FIEde detailset jaotust
ettevotlustulu ja sellele vastava ettevdtluse sissetuleku (kasumi) alusel. Selgus, et 50% FIEdest jaab
keskmine aastane ettevotlustulu alla 10 tuhande euro (I-V detsiil). VI ja VIl detsiili kuuluvate ehk
20% FIEde keskmine ettevdtlustulu on vahemikus 11-17 tuhat eurot ja VIII — IX detsiili kuuluvatel
FIEdel vahemikus 25-56 tuhat eurot. Kdrgeima detsiili ehk 10% FIEde ettevotlustulu ulatub Gle 217
tuhande euro. Seega erinevad IX ja | detsiili kuuluvate FIEde ettevétlustulud 4,3 korda ning margitud
detsiilide haare on suur (53 tuhat eurot). Lisaks jaab sellesse vahemikku 80% FIEde ettevotlustulu (vt
tabel 33). Keskmine sissetulek (kasum) varieerub detsiilide 16ikes. Selgus, et 40% FIEde ettevotlusest
tulev sissetulek oli 2021. aastal negatiivne, kuid need FIEd kuuluvad erineva ettevétlustulu suurusega
detsiilidesse. Uksnes 20% FIEde (IX ja X detsiil) ettevdtluse sissetulek oli keskmiselt iile 8 tuhande
euro aastas (vt tabel 33).

Tabel 33. FIEde keskmine saak, keskmine ettevotlustulu kokku ja ettevétluse kasum 2021. aastal ettevétlustulu detsiilide
l6ikes. Allikas: PTA, EMTA

Aasta Niitaja; detsiil 1 Il ][] v Vv VI Vil Vil IX X
saak (v.a rdim), t 0,70 1,2 1,3 3,4 3,7 5,0 8,2 4,7 5,9 3,9
raime saak, t 3,8 4,6 3,8 7,3 7,5 9,4 14,6 9,3 10,7 7,6
- ettevétlustulu, 2,4 3,2 3,5 53 8,1 11,7 17,4 25,9 56,4 217,3
§ tuhat €
ettevotluse -0,82 -0,9 0,4 -0,5 1,0 1,6 3,9 -1,7 8,5 8,7
kasum/kahjum,
tuhat €
o saak (v.a raim), % -2,2% -2,1% -6,7% 14,9% 4,0% 8,0% 8,0% 10,0% 8,7% 5,4%
§ é‘ rdime saak, % 47,7% 38,9% 9,1% 9,5% -7,4% -6,5% -11,7% -2,8% -9,2% -5,8%
23 ettevStlustulu, % 122,4%  178,2%  34,5% 1,1% 17,2% -7,2% 0,9% -1,5% 28,4% 8,0%
= § ettevgtluse 49,2% 63,1% -14,3% -135,7% 733,6%  -38,8% 55,6% -317,9% 68,6% -4,1%

kasum/kahjum, %
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Arvestades, et 2021. aastal oli Eestis to6tasu alammaar taistodaja korral 584 eurot®, mille vastav
tooandajakulu oli 781 eurot ja netopalk 563 eurot, siis eelnevalt margitud kahe kérgema detsiili
kuuluvate FIEde sissetulek on alampalga aasta kogusummaga vérreldav. Alampalgale vastavad aasta
summad on jargmised: td0andjakulu 9,3 tuhat, brutopalk 7,0 tuhat ja netopalk 6,7 tuhat eurot
(autorite arvutused).

Viimase kolme aasta jooksul (2019-2021) ettevotlustulu detsiilide 16ikes suurenes saak 70% FlEdel
(VI=X detsiil), kuid alumisse kolme detsiili kuuluvate FIEde plik langes (vastavalt 2,1-6,7%) (vt tabel
33). Ettevotlustulu suurenes enam alumise kolme detsiili ja IX detsiili kuuluvate FIEde puhul.
Ulejdanud detsiilides ei ole olnud muutus méarkimisvaarne, v.a VI detsiilis toimunud 7,2% langus.
Sissetuleku (kasumi) muutused vaadeldavate detsiilide ja vorreldes 2021. aasta seisu 2019. aastaga
varieerusid suurte erinevustega. Konkreetseid seoseid ja pohjuseid siinkohal on keeruline vélja tuua,
kuid nagu eelnevalt margitud, siis sihtgruppi kuuluvate FIEde majandustegevus ei ole iiksnes
kalandusega seotud.

% EMTA, 2022. Té6tasu alammaarad. https://www.emta.ee/eraklient/maksud-ja-tasumine/tulu-deklareerimine/maksumaarad
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4. Intervjuud osalistega

Valdav osa intervjueeritutest olid ise kalapuligiloa omanikest ettevétjad, suurem osa FIE-d, kuid oli
ka méned, kellede tegutsemisvorm oli OU. Vaid méni (ksik intervjueeritu oli palgatdétaja.
Intervjueeritute aastased saagid olid paarist tonnist kuni paarisaja tonnini. Intervjueeritute endi
lausutu esitatakse allpool kaldkirjas muutmatul kujul.

Piiiiki méjutavad piirangud ja muud tegurid

Paljud intervjueeritud kaluritest leidsid, et kuigi nende puiki mojutavad kas otseselt voi kaudselt koik
praegu kehtestatud piirangud, on nendega voimalik arvestada oma tegevuse planeerimisel. Kuid
kdlas ka arvamusi, et kehtestatud piiligipiirangud takistavad olulisel maaral piiiiki, kuigi varude
seisukohalt voiks neid ehk digustatuks pidada, on need kaluritele ebameeldivad. Nende piirkondade
kalurite, kus alles hiljaaegu olid uued piirangud kehtestatud, arvamuse kohaselt ei saagi see lahendus
kalureid rahuldada ning piisaks senistest piirangutest. Lisaks arvas Uks kalur piirangute
kehtestamisest, et neid poleks vaja, kuna nad on vdimelised lle- ja alam&ddulised kalad sinna
vabasse vette uuesti sisse laskma. Elusalt. Mdne arvamuse kohaselt selliseid piiranguid nagu Eesti
kehtestab, lahiriikides ei ole ning ei pea seda ka digustatuks Eestis.

Paljud kalurid hindasid piirangutest enamgi pltgi suurimateks mojutajateks siiski looduslikke
tingimusi, torme, jaaolusid ja ka veelinde ja -loomi, kes toituvad kalast. Eeskatt nimetati hallhiiljest
ja kormorani. Ménel juhul toodi vélja ka harrastuskalurid, kelle tegevus kutseliste tegevust enam
mojutab, sest harrastajate piiiitud kogused on suured ja kontrollimatud. Moéne intervjueeritu
jaoks on kéige hairivamad kehtestatud kvoodid, mis on liiga vdikesed ja ebadiglaselt traalide poole
kaldu, mainides sealjuures, et rannaptitik on palju rohelisem pudgiviis kui traal ja kvoodid peaksid ka
selle jargi jaotatud olema. Teisalt kélas ka arvamusi, kus piirangute kehtestamise eesmargiks on
rannakalanduse vdljasuretamine.

Kisimusele, mis puudutas olemasolevate piirangute muutmist, lisamist voi alternatiivsete
vOimalustega asendamist, vastasid paljud intervjueeritud, et juba praegu kehtestatud piirangud on
liiast, kuid mone kaluri arvates ei teeks paha alammaéétu tésta, aga kui palju seda tésta ja samas minu
arust on need piirangud juba niigi pdris palju. Paljud kalurid pakkusid valja, et tuleks kehtestada
kudemisaegne plilgikeeld, kuid see ei tohiks kesta Ule paari nadala. Enamus kalureid siiski ei
arvanud, et peaks uusi piiranguid lisama, vaid leidsid, et praegusedki tuleks kohandada kaluritele
sobivamaks.

Kalateadlase vaade

Teadlase hinnangul kehtestatakse piiranguid selleks, et tagada kala pltidmise vdimalus ka tulevikus.
See aga eeldab kalavarude majandamist maksimaalselt jatkusuutlikule tasemele. Tanu suuremale
vorgusilma suurusele jadb merre kudemisvoimeline kala ning varu saab puida valja tapselt niipalju,
et sellest jaguks jargnevate aastate puigiks. Alamméétu téstad, aga vorgusilma suurust el tosta,
plititakse vdiksemad vilja, vérgusilma suurus peab koos kdima alammééduga. Ehk alammoodu
téstmisega peab kaasas kaima ka lubatud vorgusilma suuruse tous, sest silmasuurus on selektiivne
ning kui silmasuurust ei tosta, siis vaiksemasse silma jaab ka vaiksem kala sisse, kes uue alammdddu
tottu pole enam mddduline vaid alamddduline.
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Hinnangud kalavarudele

Enamasti hindasid koéik intervjueeritud kalurid oma pulgipiirkondades enimpliUtavate kalade varusid
pigem heaks kui kesiseks ja mdne intervjueeritu arvates on varud isegi ajas paranenud. Enamajaolt
leiti, et kuigi iga liigi seisund erineb lahtuvalt pultgipiirkonnast ja aastast, on nende piirkonna
kalavarud heas seisukorras: ahvena ja sdina kalavarudel ei ole suurt hdda midagi. Ei ole nédha kuskilt
otsast, et me neid liiga palju vdlja ptiiiaks vdi nagu markis teinegi kalur: oleneb liigist, rédime on palju,
forelli, [6het on piisavalt, ka lesta voi ka pohiliselt need, mida meie piiliame, nendega nagu mingisugust
allakdiku kalavarude osas ei ole tdheldanud. Teisalt nenditi, et sdinaga pole midagi peale hakata ja
kuna seda eriti ei puita, siis varu ongi sellel piisavalt.

Enamasti seostati kalavarude vahenemist erinevate looduslike ja inimtegevusest tulenevate
teguritega, milleks nimetati loodusliku tasakaalu rikkumist (sGvendamine, reostused,
meretuulepargid), kehva ilmastikku, harrastusplitidjate ja teiste piirkondade kalurite ning nn
hobikalurite rohkust kuid ka kormoranide ja huljeste havitustdod. Valdav osa intervjueeritud kalureid,
kill mdningate eranditega, ei toetanud vaidet lilepiiiigi negatiivsest mojust kalavarudele.
Intervjueeritud ei osanud 6elda, miks mdnel aastal saagikused vdga madalad on: Miks ahven ei
tulnud, seda ei tea, ega ta pdris otsa pole loppenud, mingi aeg ta kargab vilja kuskil. Hiilumaale jdi
nditeks. Sama seisukohta jagas ka teine intervjueeritu: lihel hetkel kadus kala dra. Ja (ihel hetkel nagu
taiesti uued pélvkonnad tulid kusagilt meie piirkonda. Ma ei oska sellele seletust leida, ega vist keegi
ei oska. Ainult vaike osa leidis, et kui on kalal turgu, eks seda siis plilitakse rohkem viilja.

Kalavarudel on sama, mingit kala tuleb meres kiimme aastat, siis kimme aastat tuleb
sellele kalale mééna, seda kala lihtsalt ei ole.

Oli ka neid kalureid, kelle arvates peaksid kutselised jagdma rohkem oma puigiruutude juurde.
Matsalu lahe pliligikoormus tdnu haldusreformi segadusele kasvas kaks korda. Siis pole ju kala-
varudega hdda midagi, kui plitigikoormus kasvab.

Vértsjarve intervjueeritud kalurite hinnangul neil angerjaga probleeme ei ole ja angerjasaagid
on hakanud kasvama. Kuigi asustamine mdjutab angerjavarusid ja -saake oluliselt, on Uhe
intervjueeritu arvates angerjate asustamine problemaatiline: See on praegu nii, et raha korjatakse
kokku, see ldheb KIK-i [Keskkonnainvesteeringute Keskus], angeriamaimude jaoks on raha vaja saada
aasta alguses kohe, sest plilik kiib veebruaris- mdrtsis, aprillis. Selleks ajaks KIKI rahad ei jéua sinna
plitidjale vilismaale. Ja neid rahasid ei kanta jdrgmisse aastasse lile ja meil véivad jddda angerjad
saamata ja tuuakse kasvandusest. Teine intervjueeritu ei seostanud angerja saagikuse kasvu
asustamisega, vaid markis, et plltud angerjas on kdik looduslikku paritolu.

Kalateadlase vaade

Intervjueeritud kalateadlase meelest mojutab varusid kompleksne pdhjuste rida, mitte ks kindel
tegur. Uheks pohjuseks on soodsamad véi ebasoodsamad looduslikud tingimused. M&ni aasta
paistab silma kehva polvkondade tekkega. Head polvkonna teket soodustab sobiv veetemperatuur
ja suve pikkus, mis véimaldab maimul elujouliseks kasvada ning esimese talve (le elada. Kalavastsete
koorumisaeg peab kokku langema kalade esimeseks toiduks sobivate mikroorganismide rohkuse
perioodiga. Kui vastsed kooruvad valel perioodil, siis tekibki kehva p&lvkonnaga aasta. Uldiselt leidis
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intervjueeritu, et kalavarude seisund sdltub liikidest, ménda liiki on isegi rohkem kui kunagi varem.
Ohustatuimatest merekalaliikidest mainis intervjueeritu angerjat®' ning raékides euroopa angetrja
Uldisest kaekaigust, leidis intervjueeritu, et see on kriitiliselt ohustatud liik, mille kadumisel ei saa
teadlase hinnangul Uksnes putiki stitidistada. Teadlased isegi pole siin Ghest pdhjust suutnud anda.
Uhelt poolt arvatakse pdhjuseks parasiit, teisalt muutunud hoovuseid. Ka merisiia, mille saagid
piirnesid kunagi sadade tonnidega, koelmud on hadbunud ja lokaalsed populatsioonid vélja surnud.
Teadlase hinnangul on kaluritel ettekujutus, et mitte varudes ei ole probleem vaid kala ei tule lihtsalt
randa, kuid sellisel arvamusel pole teaduslikku tagapodhja all. Teadlase hinnangul méjutab varusid
teise olulise tegurina tilepiiiik, eriti olulised t66nduslikud kalaliigid on tahes-tahtmata kalurite
tegevuse poolt mojutatud.

Kriitika teadlastele

Kaluritel jagub hulgaliselt kriitikat kalateadlaste teostatud uuringute tulemustele ja sellest Iahtuvatele
plugipiirangute kehtestamisele. Intervjueeritud olid seisukohal, et kalateadlaste tehtud
seireuuringutel ei ole oiget metoodikat kasutatud, mistdttu ei saa tulla Gigeid tulemusi.
Intervjueeritute hinnangul ei ole mdeldav, et testpuiike tehakse suvel palavusega juulikuus, mil kala
ei ole. Testpuilike tuleks teha ajal, mil kala liigub ning kuna kdik muutub ajas, peab ka kalavarude
seire metoodika ajaga kaasa kaima.

Statistika tehakse ikka sedasama meetodiga ja sama samas kohas ja vahepeal on nii
palju muutujaid, et see lihtsalt el pdde see jama.

Esines arvamusi, et kalurid suudavad teadlastest varusid paremini hinnata, kuna kalurid kdivad merel
igapaevaselt, teadlased aga mitte. Mainiti sedagi, et uuringute tosiseltvdetavust kahandab mitmete
uuringute vastukaivus Uksteisele. Naitena toodi, et kui Ghes uuringus leitakse, et méni teatud kalaliik
on kehvas seisus, siis teine uuring peab just konkreetset varu pigem rahuldavaks.

Kalateadlase vaade

Rahvusvaheliselt hinnatavate liikide osas, ehk siis rdime I6he, kilu ja tursa, puhul koguvad riigid
koost6ds andmeid, mille sisend tuleb muuhulgas ka kalurite saakidest. Raime ja kilu uurimisel
kasutatakse hidroakustilisi meetodeid, uuritakse meri risti-poiki 1abi ning saadakse kalade
loendusandmed. Rannakalanduses aga uuritakse kalurite saakide vanuselist ja pikkuselist struktuuri
ning tehakse kindla metoodika alusel seireplilke. Igasuviseid seirepliike on tehtud alates 90ndatest
kindla metoodika alusel (samad puigikohad ja vérgu silmasuurused). Uhesugune seirepiiiikide
metoodika voimaldab saada lilevaadet saagikusest ja selle muutustest ning vorreldavuse
tagamiseks peab see olema ajas muutumatu. Trendide jalgimiseks peab vork (ihtemoodi ptiiidma
ja selleks kasutamegi 30 aastat samu vérke [silmas on peetud vorgusilma suuruseid ja vorkude
materjali, autorid]. Selliste testplikide eesmargiks ei ole intervjueeritu hinnangul saada suuri
koguseid, vaid piida vorreldava metoodika alusel samas kohas pikema ajaperioodi véltel ning saada
Ulevaade piirkonna liikidest ja nende arvukuse muutustest, seejuures me peame nédgema ka seda
véikest, alamoéddulist kala, mis jdrgmisel aastal pliiiki tuleb. Pliiike viiakse méningate eranditega labi

9 Intervjueeritud kalateadlane ei kommenteerinud Vartsjarve varusid, ka angerja puhul olid teadlase hinnangud ainult mereliikide
kohta.
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spetsiaalselt suveperioodil, et saada i(ilevaade kohalikust, mitte réndel olevast kalast. Seetottu
vélditaksegi perioodi, nagu kevad kui kala on kuderdindel. Sellisel perioodil oleks véiga raske saada
aastati vorreldavaid tulemusi, sest kuderdnde tippaeg voib aastati mitme néddala vérra erineda. Seega
ka seireplitigi saak erineks aastati mitte kalade arvukuse, vaid selle tottu, kas ja kui suures ulatuses
satub piiiik aktiivsele rdndeperioodile. Seireks sobivat aega oleks véimatu ette planeerida, aga tuleb
arvestada ka sellega, et seirealasid, kus tehakse iga-aastast seiret, on meil seitse.

Hiiljes ja kormoran

Enamus intervjueerituid peab kalavarude suurimaks vaenlaseks mitte Ulepuuki, vaid hiljest ja
kormorani. Eriti mojutab see neid kalureid, kelle pttgipiirkonda htlge ja kormorani elupaigad jaavad.
Intervjueeritud lisavad sealjuures, et kaluritele on hulgaliselt piiranguid peale pandud, kuid hiilged ja
kormorani saavad vabalt tegutseda: nemad séévad kéik éra, nemad ei vali, et see kala oleks niiiid
méédus.

Intervjueeritud hindasid hilge arvukust lausa plahvatuslikult koérgeks, mida soodustab ka
hiilgekindlate piiiiniste kasutamine: enamustel, no mitte kbigil, aga paljudel on paneelid ees. Ehk
siis hiilged enam mérda sisse ei saa ja sees morras dra ei upu. Kuid nakkepiinistega putgil (vorgud)
hiljeste vastu paraku erilist kaitset pole. Mone intervjueeritu hinnangul ei kipu kalurid
hilgekahjudest teatama kartuses, et asurkonna kaitseks vbidakse selles piirkonnas kalaptitik sootuks
ara keelata ning ka liigmadala hillgekompensatsiooni tottu, mis ei kata tegelikke pulniste
soetamiseks tehtud kulutusi. Samuti kaheldakse teadlaste poolt pakutud hiiljeste arvudes: statistika
nditab, et arvukuse kasv on stabiliseerunud, aga reaalsus on muu.

Kormoranide md&ju hinnatakse suureks, kuna kudealadel pesitsevad tohutud kormoranide
kogukonnad, kes sdé6vad dra noorkalu jérkude kaupa. Siin esines intervjueeritutel risti vastupidiseid
arvamusi, kus Uhe intervjueeritu hinnangul suudavad merikotkad kormorane reguleerida, teise
hinnangul merikotkad kormoranide arvukust siiski ei mojuta.

Kalurid on nordinud, et riik ei taha ndha probleemi t&sidust ning meetmed nii kormoranide kui
hiljeste arvukusega voitlemiseks on liiva jooksnud ning ametkonnad pigem venitavad voi otsivad
pohjuseid, miks ei saa vastavaid meetmeid tarvitusele votta. Peamisteks meetmeteks predaatorite
arvukuse piiramisel, mida intervjueeritud nadevad, on hiljeste kittimise arvude tdstmine, kittimise
meetodi muutmine ja kormorani munade &litamine pesitsusajal. Praegust hiilgekittimist nimetati
naljanumbriks, kuna hiiljest maalt lasta ei saa nagu hiljuti kehtinud ettekirjutused ette nagid ja kellelgi
ei ole selle keerukuse tottu ka huvi. Mone intervjueeritu arvates tuleks hulgekittimine muuta
kaluritele motiveeritumaks, makstes kititud hiilge eest tasu. See aga ,6petaks” huljest pldnistest
eemale hoidma ja probleem laheneks. Teisalt kdlas arvamus: mina pole seda viélja méelnud. Kui ritk
reguleerib, siis peaks riik leidma selle meetodi.

Kalateadlase vaade

Teadlase hinnangul on hiilge ja kormorani arvud téepoolest kasvanud, kuid markis, et varasemalt
valminud analiitsid ja kavad véimaldavad juba praegu kormorani arvukust piirata.®? Ka hiilge puhul
on olemas hiilge kaitse tegevuskava,®® Teadlase hinnangul ongi hiilgega keerulisem ja kuigi

92 Kormorani kaitse ja ohjamise tegevuskava 2008, Keskkonnaministeerium
9 Vit tdpsemalt Hallhiilge (Halichoerus grypus) kaitse tegevuskava 2015-2019, Tartu.
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hilgejahiks lubatud kvoot on olnud naeruvéarselt vaike, siis pole suudetud sedagi tais lasta. Teadlase
vaitel ntld, kus on lubatud jaht ka paadist, vbiks asi paraneda ja siis on loodetavasti pohjust ka
suuremat kvooti taotleda. Teadlast aga hairib kujunenud olukord, kus kalamehed ootavad
konkreetseid tegusid kelleltki teiselt. Kormoranide piiramine ei ole raketiteadus ja kui see kalurite
elulaadi mojutab, oleks loogiline leida sellega tegelemiseks inimesed, aeg ja vahendid. Kaluritele
tulevad hilged ja kormoranid siiski meelde alles siis, kui rdcgitakse pliligipiirangutest véi varude
halvast olukorrast.

Teiste isikute kaasamine

Tundsime huvi ka selle vastu, kas kalurid kaasavad pudlgile teisi isikuid ja kas sellisel juhul neid ka
kuidagi tasustatakse. Valdav osa intervjueeritutest votavad kiill pllgile kaasa teisi isikuid, kuid need
on oma pereliikkmed, niisama huvitatud ja ka muidu abistajaid. Otsest tasustamist intervjueeritute
kinnitusel ei ole: (itleme nii et ei tasusta. Mdnel juhul antakse abi eest vastu kala.

Aga litleme, et mingil mddral sulaste t66joudu tarvitavad kéik meil siin. Aga meil on
omad poisid, kes oma perelitkmed enamasti.

Osadel intervjueeritutel ongi kombeks mitmekesi merel kaia, kuna Uksi ei olegi vbimalik mérdasid
valja votta, mistdttu kasutakse ohtralt kalapudigilubadele ristkandmist, ehk ollakse teiste lubadele
kantud.

Tulusus

Intervjueeritutest vahemale osale on kalandus peamine sissetulekuallikas, enamuse jaoks
lisasissetuleku allikas. Intervjueeritute hinnangul on peamise sissetulekuallikaga kalureid piir-
kondades pigem kaputais ning nemadki tegelevad lisaks putgile veel vorkude parandamisega,
vaarindamisega ja muude kalanduse tugitegevustega.

Kahe kée sérmedel loeb (iles need mehed, kellele pbhisissetulek ongi kalandus, kes
tegelevad sellega.

Lisasissetuleku vajadus tuleneb intervjueeritute arvates sellest, et see tegevusala ei voimalda dra
elada, kuna kalaplilik ei tasu ennast dra. Sellised lisasissetulekusaajad ei pooldanud véidet, et kalur
peaks kogu oma sissetuleku kalandusest saama, sest seda takistab juba kalaptitigi hooajalisus. Méne
intervjueeritu hinnangul isegi 90% kaluritest t66tab mujal, et kindlustada majanduslik hakkama-
saamine. Paljud pensionaridest kalurid teenivad oma pensionile lisa, sest ainult pensionist ju dra ei
elaks. Mone intervjueeritu arvates takistab praegune riigi kalanduspoliitika kogu tulu saamist
kalandusest: kui me seda (ildist fooni vaatame, mis siin toimub ja see asi tahetakse lildse dra nullida
ka riigi poolt. Vaid moni uksik intervjueeritu leidis, et kalandus peaks voimaldama kogu kutselise
kaluri sissetuleku ainult kalandusest.
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Saadav tdotasu jadb enamike intervjueeritute hinnangul miinimumi juurde kui puugist saadu tulu
aasta peale &ra jagada (2022. aastal keskmiselt 654 eurot kuus®). Need, kes suudavad teenida keskelt
labi 1000-eurost todtasu, hindavad oma todkust ka teistest kdrgemaks. Vaid moni Uksik
intervjueeritu mainis, et tema saadaolev tulu on kdrvutatav praeguse Eesti keskmisega (2022. aastal
oli selleks keskmiselt 1690 eurot kuus).

Kalateadlase vaade

Teadlase hinnangul jai kalanduse kdige tulusam periood 90ndatesse, mil kala hind vérreldes nii
kltuse kui teiste sisendite hindadega oli kdrge. Tanaseks on kala hind vordlemisi madal, seda eriti
kallinenud sisendite vordluses. Teadlase arvates survestab madal hind enda ara elatamiseks rohkem
puiki tegema ning teisalt mojutab see ka kalurite arve: rannakalandusest rdcikides, siis voib inimesi,
kes tdna kalaplitigist oma péhisissetuleku saab, kahe kée sérmedel Eestis kokku lugeda.

Kala realiseerimine

Kala realiseeritakse peaasjalikult kahel moel. Esimene grupp vaarindab oma puutud kala ja miub
Ulejaanud kindlakskujunenud turustuskanalite kaudu. Teise grupi puitavad kogused on sedavérd
suured, et vaarindamisega ei jouta tegeleda ning enamus saagist miitiakse paarile-kolmele esma-
kokkuostjale. Lisaks esmakokkuostule, miitakse varsket kala nn otse paadist, kalaringidel voi ka
kodust, kuid selline miitik on pigem vdiksema osakaaluga ja soltub kalaliigist.

Vddrindamine

Intervjueeritute sénul on vaarindamise osakaal véga erinev. Ménel juhul vaarindatakse kas kogu saak
voi kuni 80% sellest, teisalt vaarindatakse vaga vaikeseid koguseid soltuvalt plltavate koguste
suurusest ja vaarindamisele kuluvast joudlusest. Vaarindajad on enamasti investeerinud kalatoodete
tootmiseks vajalikesse seadmetesse ning muik toimub kindlaks kujunenud turustuskanalite kaudu.
Intervjueeritud hindasid piirkondade vaarindamise osakaalu pultud kalast erinevalt, ménel pool
tehakse seda ndpuotsast natuke, voib-olla roogivad, fileerivad ja siis turustavad natuke; ma arvan.
Kuid oli ka arvamusi, et nad kéik vddrindavad siin, aga kes ametlikult, kes mustalt. Peamiselt
toodetakse kalakonserve, suitsutatakse, kuivatatakse ja fileeritakse, kuid leidus isegi neid, kes on
tootevalikut edasi arendanud, tehes naiteks kalakrépse.

Enamus intervjueerituid leidsid, et praegusest tasemest voiks isegi rohkem vaarindada. Samas kolas
arvamusi, kus pdhimdtteliselt ei ndhta vaarindamises mdtet, kuna kulu Uletab saadava tulu.
Peamisteks vaarindamist takistavateks teguriteks nimetati intervjueeritute poolt piiiigi-
hooaegadest tingitud sobiva kala vahesust, moénel juhul mainiti vaikest turundudlust. Kuna
vaarindamine eeldab nduetele vastava kddgi olemasolu, peab selleks tegema investeeringuid koos
keerulise biirokraatiaprotsessiga, mis kokkuvéttes voib paljudele Gle jou kdia: Vérreldes Soomega, siis
mina Utleksin niimoodi, et Eestis on igasugused toiduameti sellealased néuded oluliselt karmimad.
Listeeria juhtumi valguses peetakse seda siiski digustatuks, hairivaks peetakse selle protsessi
pikalevenivust.

Vaarindamise poolt raagib voimalus kérgemat hinda kiisida ning: peaga kalal ei ole enam téna
turgu. Sa miiiid, aga seda ostetakse oluliselt vihem kui vddrindatud kala. Oluliseks argumendiks
vaarindamise poolt radgibki trend, kus kliendid on ise kala toiduks valmistamise oskused minetanud,

9 Vt: Palgainfo: https://www.palgainfo.ee/kasulikku/alampalk-statistika ja Keskmine brutokuupalk: https://www.stat.ee/et/avasta-
statistikat/valdkonnad/tooelu/palk-ja-toojoukulu/keskmine-brutokuupalk
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mistottu tahetaksegi enamasti valmistoodangut. Ménel juhul vaarindatakse seetdttu, et saab toodet
muta ka pulgivalisel hooajal: tulebki teha sahvrisse natuke tagavaraks, et siis need kuud, mis on
surnud kuud, saame miilia konserve ja jddme ikka ellu.

Kui palju vaarindamine kalale hinda juurde lisab, soéltub suurel maaral vaarindatavast kalast ja
viisist ja turundudlusest. Enamasti lisab see keskmiselt 2—4 kordse juurdehindluse. Fileerimist
peavad intervjueeritud kasumlikumaks, mis vdib isegi lisada 5-6 kordse hinna ning kliendid on seda
ndus ka maksma.

Lohe kilo esmakokkuost on 8-9 euro kandis, aga 15 euri kilo eest kliendile mdiiib pdris
kenasti.

Enamus kalureid, kes vaarindavad, ei osanud vaarindamise kulukust hinnata, kuna see sdltuvat vaga
paljudest teguritest, sealhulgas vaarindatavast liigist ja viisist. Noh, enamus on ikkagi enda t66j6ukulu,
kala fileerimine ja tegemine ikkagi on viga aeganéudev ja kulukas t66. Kuna me ise teeme, siis ma ei
oska seda oOelda, kui suureks ma seda kulu nagu pean. Monel juhul tddeti vajadust toote hinda tosta,
kuid seda ei saa I6putult teha tarbijahuvi vdimaliku kao tottu.

Uldiselt peavad enamus intervjueeritutest Eesti elaniku kalatarbimist heaks ja meeleldi siitiakse
vaarindatud kala, mille tarbimine soltub hinnast ja kattesaadavusest. Teisalt arvasid méned
kUsitletutest siiski, et eestlane on pigem lihausku ja tarbib seet&ttu kala nigelalt.

Vot eestlase kohta ei oska delda, aga hiidlane on kiill viga hea kalasédja. Et kala saab
(galt poolt kdtte ja hiidlane armastab kala.

Kuivord siseriiklik ja rahvusvaheline turundudlus intervjueeritute putki ja tulusust méjutab, lahknesid
intervjueeritute arvamused. Poolte intervjueeritute meelest turundudlus nende tegevust ei
mojuta. Naiteks kdlas arvamus: ei, piiiiki see absoluutselt ei méjuta. Ma piilian ikka nii palju, kui ma
plitian, siis vaatan, kuhu ma saan panna. Pigem arvati, et turundudlus mdjutab neid, kes rdime
pltavad, kuid mitte alati: pliiame rdime, see ei méjuta. Teine pool vastanuist leidis, et nii siseriiklik
kui rahvusvaheline turunéudlus méjutab oluliselt nende tegevust ja tulusust: Ma arvan, ikka
mojutab, sest ma olen ka aru saanud, et need kokkuostjad, nemad ikkagi ekspordivad ka véljamaale
neid kalu. Suuremalt jaolt ndustuti, et peamised tulususe mdjutajad on kala hind ja turustus-
vOimalused. Eesti turu suuruse osas kélasid arvamused, et see on pigem optimaalne.

Kalateadlase vaade

Teadlane markis, et kalur ise ekspordiga ei tegele, vaid tegeleb pigem lokaalse turuga ehk kaest katte
muitgiga. Sellist miiki soodustab mdne vaariskala, nt koha ja ahvena, vdikesed saagid ning tihti
milakse see enne esmakokkuostu joudmist otse tarbijale. Teisalt lahevad Euroopasse
eksporditavate liikide puhul enam hinda 6komargiste olemasolu, mis kinnitavad jatkusuutlikku padki.
Teadlase hinnangul on kala eksportijad maksnud 6komargise saamise eest sadu tuhandeid eurosid,
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kuid merekalal ei ole see Eesti jaoks kattesaadavaks osutunud kalavarude ebamaistliku majandamise
tottu. Peipsi kohal ja ahvenal on MSC®> mérgis olemas, meres paraku mitte.

Piitigivéimaluste kasutamine

Enamus intervjueeritutest kasutab pea koiki talle vdimaldatud pulgivahendeid, pakkudes
protsentuaalselt isegi 90%—100% kasutamist. Kuid samas kdlas ka arvamusi, et vahendite kasutamist
maarab pigem kala saadavus ja pltgi kasumlikkus. Mdni kaluritest mainis, et ei kasuta siiski lihikese
pltgiaja tottu kdiki lubatud pllgivoimalusi. Samas leidus ka seisukohti, et kui kalur pole siiamaani
kogu oma putgivdimalust dra kasutanud, siis ei tee ta seda ka edaspidi.

Uldine arvamus kélas, et kalur suudab ise oma pliligivdimaluste kasutamist reguleerida ning ta [kalur,
autorid] kasutaks kiill kogu oma véimsuse dra kui oleks moistlik kasutada. Teisalt margiti, et paljud
kalurid rendivad oma putgivéimalusi neile kaluritele, kelle load ei véimalda rohkem pulgivahendeid
kasutada.

Kalateadlase vaade

Teadlase hinnangul kasutaksid kalurid tugevama polvkonna olemasolul oma putgivdimalusi siiski
maksimaalsel tasemel ning putaksid selle pdlvkonna aastaga valja. Seejarel tuleks uue tugevama
polvkonna tulemist oodata 4-5 aastat, vahest kauemgi. Tosi, kalur ei vii mérda sisse, kui kala ei ole,
kuid vérgutasu maksab ka need aastad, mil kala ei ole. Teadlane nentis, et paljud kalurid on senise
praktika kohaselt kasutanud putgivdimalust valjarentimiseks.

Piiligivahendite vihendamine
Pea koik intervjueeritud leidsid esmalt, et piiligivahendite piirarvu ei saa mingilgi viisil
vahendada, sest intervjueeritute hinnangul ei saa seda jéuga teha.

Ei tule ptitigivahendite vihendamist, tuleb pliligidiguste vihendamine.

Peamine argument pllgivahendite vahendamise vastu oli hirm rahalise kaotuse ees lahtuvalt
vorkude ja pulgilubade soetamiseks tehtud suurte investeeringute téttu: Mina ttlen niimoodi, et
mina nditeks ise ka olen riigi kdest ostnud sularaha eest 2000. aastate alguses nditeks kiimnevérguloa
/../, ma réhutan ja mitte mingit osakut, vaid ma olen ostnud kiimnevérguloa. Mis éigusega riik vétab
minu kdes nlitid sedasama asja, mis ta mulle muis sularaha eest. Samas kolas teinegi arvamus: Ma
olen plitigivahendeid ostnud kokku ja kogu aeg arendanud suuremaks oma tegevust.

Teine vahendamise vastane argument kdlas, et enamus intervjueeritutest |dpetaksid vahendamise
tottu kalandusega tegelemise, kuna tkskoik kui suures maaras vahendamine ei vdimalda enam elatist
teenida.

Kolmanda argumendina t6id intervjueeritud valja plugipiirkondade eripara, mistottu piirkondi ei
saa vahendamise kontekstis koos vaadata, sest igal pool on ju erinevad tingimused ja kalastik. Lisaks
erinevustele pultavate liikide ja kalavarudele, on igas piirkonnas erinev putgikoormus ning
vahendamine peaks lahtuma pulgisurvest piirkondades.

% _ Marine Stewardship Council - https://www.msc.org/
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Neljanda argumendina kolas putgivahendite vdhendamisel puugivéimaluste kasutamismaara
arvestamine. Mitte koik kalapitgidigust omavad kalurid ei tegele samavaarselt pludgiga.
Intervjueeritute hinnangul on loaomanike hulgas ka neid, kes Uksnes ajaloolise ptitigidiguse
sailitamiseks pulavad vaikeseid koguseid, kuid neid ei saa pidada tosiseltvoetavateks kutselisteks
kaluriteks. Vahendamine tuleks kéne alla juhul, kui pllgivahendeid vahendataks nn hobikorras
kalapuligiga tegelejatelt, keda see vdhendamine niipalju ei m&juta kui sellega nn leiva lauale toojaid:
Probleem on ju selles, et kui kalapliligivoimet vihendada mingis protsendis, siis selles osas, kes niikuinii
vihem kdib, tema kdimist see ikka kuidagi ei muuda. Tegelikult oleks kasumlik, et mida véihem sa kdid,
seda parem on. Kdige enam tekitaski poleemikat vahendamise kontekstis vahendamise viis ja
suurusjark: kui Sul on 2 mérda, siis kuidas sa vihendad? Kas siis voetakse 50% dra? Intervjueeritute
meelest tuleks leida kalureid rahuldavad metoodikad, igal juhul ei tohiks vahendada kdigilt
Uhtemoodi: Sellised joonlauaga vihendamised on lihtne, aga pohjust kalavarude téttu ei ole.

Samas leidus ometi arvamusi, et vahendamine ei oma mingit méju, kuna kalurid ei pane kunagi kogu
oma pulgivéimalust korraga vette: kui kogu pliligivahenditest on meres 40%, siis kui selle 40%ga
tehakse kalavarule liiga ja kalavaru ei taastu, siis kuidas see 50%ne vihendamine méjutab kui merel
on niikuinii 40% ainult meres, see ei mojuta ju mitte kuidagi. Muret tunti praegu kehtiva 10 vérgu loa
muutumise Ule: plitigiluba ei saa viljastada veekogule, kui sul on alla 10 vérgu. Kui mul on 11 vérku
ja kui mult véetakse nditeks kaks dra, siis praegusel juhul ei saa seaduse jdrgi mulle iiheksat luba olla.

Jutte rédgitakse siin, et teil on tuhanded vorgud, aga noh, nad ei piilia nendega. Ja vdiide,
et dkki koik ldhevad plidigile, siis on kalavarudele moju. Aga dkki ei ldhe.

Vaitesse, et kalavarude taastumisel taastuks ka piiligivahendite arv, suhtusid intervjueeritud
suure umbusuga. me ei suuda mitte kuidagimoodi uskuda seda, et me vihendame teil niiiid natuke
ja siis kui jille kalavarud taastuvad, siis me anname teile tagasi. Esiteks teadlaste andmetel ei taastu
tldse need kalavarud, jdrelikult ei ole sellepdrast tagasi midagi loota.

Osad intervjueeritutest arvasid peamiseks pulgivahendite vahendamise pdhjuseks Eesti vajadust
demonstreerida Euroopa Liidule kalavarude suurendamiseks kasutuselevoetud meetmete
rakendamist. Monel teisel juhul on vahendamise taga hirm kalavarude taastumisel kogu puugi-
vOimaluse vette panek, mis vdibki Gsna tdendoline olla, et kala olemasolul pannakse enam vahendeid
vette. Samas leiti, et see on ebadiglane nende seisukohalt, kes plitiavad juba praegu kogu oma
puugivoimalusega.

Kalateadlase vaade

Eestis kasutatakse plligivdimaluste jaotamist lubatud pulniste piirarvudena maakondade kaupa
ning teadlase hinnangul pannakse lubatud pudiniste véimalustest kdige parematel pitigikuudel sisse
kolmandik, kuid see séltub, mdnikord pannakse ka peaaegu 100%. Vahendada tuleks aga seetdttu,
et pliligivahendeid pannakse vette liiga palju, mida vdimaldab liiga suur lubatud pudniste piirarv.
Kalurite arvates vbetakse plilniste vahendamisega ara ajalooline puligidigus, kuid nii see teadlase
hinnangul siiski pole. Kiimne vérgu digus ei ole ajalooline pliigidigus, vaid proportsioon lubatud
pliniste arvust ehk osak, mis sel hetkel kehtiva pultgivahendite koguarvu juures vastab 10 vrgu
kasutamise digusele. Kui maakonna I8ikes vdahendataks putgivahendite arvu 10%, siis see tahendab
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seda, et kui sul oli enne digus pulda kiimne vérguga, siis tohid kasutada Giheksat. Ehk k&igil vaheneb
pltgivahendite koguarv proportsionaalselt tapselt Uhepalju. Kalurid seostavad pulniste osaku
omamist voi ostmist konkreetse raha numbriga ja seetottu eelistaksid muid kalaptligi reguleerimise
meetmeid pulgivahendite arvu vahendamisele.

Vidhendamise méju kalurite toimetulekule/tegevusele

Intervjueeritute hinnangul mdjutab pilgivahendite vdhendamine kogu sektori majanduslikku
toimetulekut ning seelabi ka tervet tegevusahelat: liks pool kalurid ja nende sissetulekud, aga sellega
on seotud ka terve kett. Osad ptiliavad, osad védrindavad. Et kui enam piiiida ei saa, siis vddrindajatel
kaob tooraine. Ja palju siis on see té6hoéive ja palgakaotus.

Sellised suured vahendamised muudaks vastanute arvates tegevusala noortele vdhematraktiivseks ja
tekitaks kalurites tldist ebakindlust, kuna suur osa kaluritest on investeerinud vahenditesse laenude
toel. Intervjueeritud olid veendunud, et puigivahendite vahendamine mojutab nende sissetulekuid
ja seelabi ka laenude teenindamise voimekust. Kéige valusamalt 166ks intervjueeritute hinnangul
vahendamine neid, kellel on kiimme ja pluss ptiiinise luba, mitte need turismiettevotjad, kellel on
ostetud liks mérra luba ja saavad toetusi EAS-ist [Ettevotluse Arendamise Sihtasutus, autorid], kuna
nad on kutselised, ehk siis tegevkalurid, (ihe plilinisega. Intervjueeritute arvates toob vahendamine
kaasa kas tegevusalast valjumise voi oluliselt suurema vajaduse lisasissetulekute jargi. Pensioni-
eelikutest voi pensionaridest kalurid kinnitasid, et vahendamise puhul ei ole kalandusel nende jaoks
perspektiivi ja nad lihtsalt I6petaksid pulgil kdimise. Voimalusest, et tegevusalast valjunud kalurid
vOiks suundunda imberdppele, polevat mingit kasu kalurite kdrge vanuse tottu.

Lahendused plitigivahendite vihendamise asemel

Intervjueeritud kalurid pakkusid valja mitmeid meetmeid, mida tuleks vahendamise asemel
rakendada. Esimeseks pakutud meetmeks on piiiigivahendite vahendamise kompensatsioon.
Mbrra luba maksab viis, kuus tuhat /.../. Aga voetakse tO6 kdest dra, siis voiks ritk kompenseerida seda.
Osa intervjueeritutest arvasid, et riigil ei peaks olema probleemiks vahendid kompenseerida, kuid
teisalt leiti, et ega rahapuud ei kasva ja head lahendust ju praegu ei ole.

Ara véetud ajaloolise piiiigidiguse eest peaks olema viimase aasta keskmine turuhind ehk
millega siis neid ajaloolise piiligidigusi on miitidud, vétta sealt keskmine ja see lihtsalt
kaluri pangaarvele tile kanda. See on ainus lahendus, kuidas seda méistlikult teha ja
mingit muud lahendust siin ei ole.

Kui korraga ei ole voimalik riigil kompenseerida, tuleks seda teha teatud aja jooksul nagu riik teeb
seda looduskaitsealustel maade véorandamisel, jark-jérguliselt lGbi 10 aasta.

Sellise kompenseerimise poolt raagib intervjueeritute hinnangul 10-15 aastat tagasi labi viidud
traalide kompenseerimine, kus maksti piiligi IBpetamisel 10 tuhat eurot. Uhtlasi mainiti, et kunagi ol
juba see meede ka vilja téétatud, et maksta kaluritele, kes lahkuvad kutselisest kalaplitigist. Aga
kuidagi tommati sellele meetmele kriipsud peale ja l6petati see jutt dra. Lisati veel juurde voimalus,
kus naiteks jdrgmisest aastast on (edasi té6tada otsustavale) kalurile ajalooline pliligidigus lukus (ei
saa osta-miuiia-vahetada) ja kehtib kuni kalur oma tegevuse mistahes viisil ja pohjusel otsustab
lopetada. Seejdrel pliligidigus kustub. Samast hetkest tuleks vdhendada vihemalt poole vérra téna
kehtivat minimaalset reaalseks plitigidiguseks vajalikku ajaloolist pliligidigust.

65

,___



Ranna- ja sisevete kalanduse tulususuuring

Teiseks pakutud meetmeks oli erinevate tehniliste meetmete lisamine. Naiteks rohkem
piiranguid kalade kudemisajaks: Selleks, et meriforelli arvukust tésta, siis oktoobris- novembris lihtsalt
mingitel aastatel peatada plilik, et tekiks arvukus meres, et tekiks mitmed kudemisjdrgud. Kui sa igal
aastal selle vdlja ptiiad, siis ei saagi sellist tugevat populatsiooni meres tekkida. Voi ka ahvena puhul
nditeks ajalised piirangud. Seda kevadist kudekala ei peaks lildse piiiidma, selle tarbimise vddirtus on
viike ja madal hind selle tottu. Lisaks pakuti ahvena alammao&ddu muutmist: drme véta seda suurt kala
vélja. Lepime méodus-kaalus kokku ja laseme selle samamoodi merre tagasi. Las ta siis koeb.

Veel pakuti, et tuleks suurendada piiiiniste omavahelist kaugust. Kui seda suurendada, siis ei saa
sellesse konkreetsesse kohta panna enam nii mitu plilinist korraga vette. Moni intervjueeritu leidis, et
senisest enam tuleb harrastuskalurit kontrollida ja tema pulki piirata: kutselist piiratakse, aga
harrastaja kditub vastutustundetult.

Kolmandaks meetmeks pakuti kalurite diferentseerimine piiligivoimaluste kasutamise jargi.
Kuna intervjueeritute sénul on pllgist elatajaid véike kdputdis, neilt poleks bigust midagi dra vétta,
tuleks vahendamist rakendada nn hobikaluritelt. Eesti viks rakendada Soome ndidet: Soomes on
nditeks nii, et selleks, et lildse kutseliseks kaluriks saada, peab olema teatud kdive aastapeale saadud.
Nditeks esimese klassi kaluri teenistus kalandusest peab olema 10 000 eurot aastas. Sellele kalurile
laieneksid ka toetused. Soomes teine tase on kuni 10 000 eurot aastas. Nemad on siis sellised, kellel
on voimalus saada sinna esimesse klassi. Aga nad el ole eelistatud. Toetuste jagamisel peavad
téestama, et kui tahad toetust, pead tdestama, et soovid jouda esimesse klassi. Kolmas tase on
harrastuskalapiiiik, vorguplitik.

Kutselise kaluri selgepiirilisema defineerimise osas olid arvamused vastuolulised. Osa
intervjueeritutest arvas, et seda pole vaja teha, kuna kalaplitigiluba defineerib, kes on kutseline kalur.
Osa leidis, et kaluri defineerimine on pigem kahe otsaga asi, kes tahab lisasissetulekut, voiks seda siiski
kalandusest saada. Mdne vastanu arvates tuleks arvestada ka kogukondlikku poolt, see on kalur, kes
on kogukonna liige ja annab kogukonnale tagasi: mina ei pea seda 6iglaseks, et teise maakonna otsast
voib tulla ptiidma minu ukse alla. Vanasti oli ka nii, et iga mees plilidis oma rannast. Igal pool on ju
kalavaru erinev.

Selgeks on juba tehtud, kes on kutseline kalur, kes omab vastavat kutsetunnistust ehk
oigust, mis siin veel selgeks teha?

Samas kolas arvamusi, et kuna see médiste kalapliiik, see on vdga laiaks dra ldinud /../ ning
defineerimine aitaks just selgepiirilisemalt hobikalurit kutselisest eristada, kuna kalaputigilubasid on
meeletult noh, niinimetatud kutselistele kaluritele, aga nad ei ole piiligil ning tésisemalt tegelevatele
kaluritele jaoks kaovad dra nn turusolkijad. Uhtlasi leiti, et kutseline kalur peaks ikkagi olema see, kes
suudab oma pere toidetud sellest samasest kutselisest kalaplitigist. Ei pea omama automdiligifirmat
korval /.../ voi taksot séitma linnas /.../.

Kalateadlase vaade
Teadlase hinnangul oleks kvoodi kehtestamine, nagu Peipsil, (heks vdimaluseks vdahendamise
asemel muid meetmeid rakendada. Kvoodi taitumisel [6peb kalapitk &dra, kuid merelise iseloomu ja
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rohkemate tegurite tottu on seda keeruline kehtestada. Merepiirkondades on erinevad puitavad
liigid ja varude seisund, mistdttu peavad kvoodi aluseks olema korralikud liigipohised uuringud ja
peab olema selge slisteem, kuidas valtida valeandmete esitamist.

Piiligivahendite vihendamine kalavarude seisu parandamisele

Enamus intervjueeritutest kinnitasid, et pllgivahendite piirarvu vdhendamine ei mgju kalavarude
seisundi parandamisele mingilgi moel soodsalt. Pigem arvati, et pitgivahendite vdhendamine on
ajutine lahendus ning see ei ole pdris niimoodi, et vdhendame pliligibigust ja niilid kalade arvukus
touseb, kindlasti mitte. Osade intervjueeritute hinnangul tuleks méelda rohkem meetoditele, millega
saaks enimpddtavaid liike (nt meriforell vms) taasasustada. Siiski leidus tksikuid arvamusi, et kindlasti
aitab piugivahendite vdhendamine kalavarude seisu paranemisele kaasa, sest plilik ju vaheneks.

Kalateadlase vaade
Teadlase hinnangul tahavad kalurid saada kahte asja: tuleb taastada varud ja puugipiirangud
kaotada, mis on vaga paradoksaalne lahenemine, kuna kalavarusid ei saa piiranguteta taastada.

Toetuste toel saadud vahendid

Intervjuudest selgus, et kaluritel on olnud véimalus kasutada eurotoetusi. Samas kritiseeriti et,
tegelikke kalurite vajadusi toetustega rahuldada ei saa, kuna toetustega ei saa soetada nakkevdrke,
paadimootoreid, lume- ehk jadsaani. Saab turiste jirvele vedada, aga kala ei saa. Intervjueeritud
nimetasid toetuste toel saadud soetusteks kodukookide sisustusi, jadmasinad, kalakaste ja hilge-
kindlaid mérdu ja ménel juhul suuremaid investeeringuid hoonete renoveerimise naol.

Uheks suurimaks ohuks nimetasid intervjueeritud, et plitigivahendite viahendamine toob kaasa
toetuste toel soetatud mdrdade seisma jaamise, mis laheb vastuollu rahastaja reeglitega. Reeglite
kohaselt peab garanteerima vahemalt 5 aastat puinisega plidmist, mistdttu ei saa seda pidada
eesmargiparaseks kasutuseks ja riik vdib tehtud investeeringu tagasi nduda. Siin olid intervjueeritud
Usna ndutud, kuna riik ei ole nende meelest véga selget seisukohta votnud, 6eldes vaid, et [plidinised,
autorid] jddb ju alles, aga ei tohi merre minna.

Ootused riigile

Enamus intervjueeritud leidis, et riik peaks esmalt suhtlema kaluriga. Tuleb ikkagi kaluritega ldbi
rdékida ja laua taha istuda, leida mingeid lahendusi, mitte nii, et me ntilid teeme. Lisaks oodatakse
riigilt, et ritk ei sekkuks ega el kiusaks ja laseks kaluril rahulikult oma tédd teha. Kalur ei ole vaenlane.

Teiseks ootuseks oli, et kaluritele tuleb kompenseerida pliligivahendite vahendamine, sest see oleks
kdige diglasem lahendus. Seoses sellega vdiks rilk oma tegevustes olla rohkem planeeritum. Uhe
kdega antakse toetusi, et puugivahendid hilgekindlaks muuta, teise kdega tahetakse puugi-
vahendeid vahendada.

Kolmanda ootusena nimetati t&sisemat tegelemist kalu havitavate loomade ja lindudega, eeskatt
kormoranide ja hiiljeste arvukuse piiramisega.

Neljandaks ootuseks oli kalaravarude parandamine labi koelmualade taastamise. Intervjueeritute
hinnangul panustab riik siia liiga vahe. Vortsjarve kalurid ootavad riigilt angerjamaimude asustamise
rahastamise jatkamist.

Rannakalanduse jétkusuutlikkus
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Uldiselt hindasid intervjueeritud rannakalanduse seisu pigem kehvapoolseks. Noori ei kipu
lisanduma flusiliselt raske t66 iseloomu ja korge sisenemisbarjdari téttu. Osade intervjueeritute
arvates rannakalanduse traditsioon on ajas haabumas ning tulevikus vaheneb varske kala katte-
saadavus ja sellega elatise teenimise vdimalus veelgi. Oldi skeptilised piitigivahendite vahendamisest
tingitud kalavarude taastumise osas: isegi kui plitik kaob, ega see merre kala tagasi ei too. Ainult moni
Uksik intervjueeritu rannakalanduse tulevikku nii mustades varvides ei ndinud, markides, et noori
tuleb rannakalandusse juurde kiill, kuid see oli pigem erandlik arvamus.
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5. Stsenaariumite analiiiis

Stsenaariumid koostati ja analtusid viidi labi eelnevalt Tellijalt ette antud viie erineva piiligi-
vahendite arvu vihendamise variandi kohta:

l. Pllgivahendite arvu (v.a kastmérrad) korrigeeritakse rannikumeres vastavalt Tartu Ulikooli Eesti
Mereinstituudis labiviidud analiitsi ,Pulgikoormuse kohandamine hea keskkonnaseisundi
tingimustele” tulemustele. Soome lahes vdhendada puligivahendite arvu 80% vdrra, Vdinameres,
Ladnemere avaosas ja Liivi lahe pdhjaosas (v.a Parnu lahes) vahendada plitgivahendite arvu 40%
vOrra, Liivi lahe kirdeosas (Parnu maakonna rannikumeres ja Kihnu arhipelaagis) vahendada
Parnumaa putgivahendite arvu 80%, vaikesaarte pulilgivéimalusi vahendada 30% vorra. Erandina
jaab kastmordade arv kdikjal samaks.

I. Pltgivahendite arvu (v.a kastmdrrad) vahendatakse koikjal rannikumeres 50% vorra.

Il Pltgivahendite arvu (v.a kastmdrrad) vahendatakse koikjal rannikumeres 25% vorra.
IV.  Sisevetes jaab kutseline kalaptitk alles vaid Vortsjarve, Peipsi stisteemi ja silmupidgil.
V.  Angerja puik ei ole Vdrtsjarvest enam véimalik.

I-1ll stsenaariumi puhul viidi ldbi seoste analiiiisid, et hinnata kalapiiiigiloa omaniku
majandusliku seisu muutumist. IV ja V stsenaariumi ehk sisevete kutselise kalapiiligi
muudatuste juures hinnati konkreetse tingimuse muutumisega seotud kalurite arvu, saake ja
moju piirkonnale.

Eraldi tihelepanu on vaja juhtida stsenaariumites margitud piiiigipiirkonna ja piiligivahendite
arvestuse loogikale. Piiiigivahendeid arvestatakse maakonna podhiselt, mis teeb keeruliseks
putgivahendite arvu vdhendamise ja vahendamise seose jidlgimise vastavas piiiigipiirkonnas.
Piitigipiirkonnad agregeeriti kolme gruppi: Soome laht (80% vorra vahendite vihendamine);
Liivi laht (80% vorra vahendamine); Ladnemeri (40% vahendamine) (vt metoodika ptk tabel 1 ja
joonis 1 piirkondade jaotust).

Lahtuvalt eelmargitud jaotusest, siis stsenaariumite analtitis pigem Ulehindab kui alahindab ptitgi-
vahendite vahendamise tulemust.

Kutselist kalapiiiigioigust omavad isikud, kelle kaudu jalgitakse ka kala edasimiiiiki, on vaga
erineva tegevuse ja majandusliku kiitumisega. Ariseadustiku ja tldlevinud majanduslike aluste
kohaselt on aritihing ja FIE algatatud organisatsiooniline iksus (ettevote), millel on kasumi teenimise
eesmark ja selleks pakub/toodab ettevdte kaupu ja teenuseid kasumiga mulmiseks. Ettevotte
majandustegevus holmab valitud tegevusalal ressursside (raha, pdhivara, t66j6ud jne) kasutamist
kaupade ja teenuste tootmiseks/pakkumiseks. Majandustegevus voib hélmata erinevaid sektoreid,
nagu pdllumajandus, kalandus, t60stus, teenindus, kaubandus jne. Jargneva analiiiisi kadigus
eeldati kutselise kalapiiligidigusega isikute eristamist vastavalt tema majanduslikule
tegevusele (st vastavat grupeerimist ja vajadusel analiiiisist vélja jatmist). Ranna- ja sisevete
kalanduse tulususe analtiisimisel selgus, et mitmete aritihingute ja ka FIEde majandustegevust ei saa
otseselt kala voi kalasaaduste pakkumisega seostada.
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5.1.  I-lll stsenaariumi mojude analiiiis

I-11l stsenaariumite mojude hindamiseks viisime ldbi jargmised statistiliste seoste analiiiisid:

e pllgivahendite kasutamise seose hindamine loal olevate vahenditega;
e pulgikoguse (saakide) seose hindamine putgil kasutatud plligivahendite arvuga;
e sissetuleku seose hindamine saagiga.

Lisaks kasutati eelneva kolme peamise seose hindamiseks erinevate gruppide vordlemist, mille
toome vadlja jargneva anallitsi kdigus. Seoste analiiiis on oluline iiksnes rannakalanduse ja
piiligivahendite arvu mojutavate stsenaariumite puhul.

I-1ll stsenaariumi jaoks oluliste voimalike seoste hindamiseks kasutati korrelatsioonanaltilsi koos
vajalike eelduste testimisega (andmete vastavus normaaljaotusele Shapiro-Wilkinsoni test). Vastavalt
eeldustele valitud tunnuste iseloomule valiti korrelatsioonikordaja (lineaarse ja normaaljaotusele
vastavate tunnuste korral Pearsoni korrelatsioonikordaja; Kendalli korrelatsioonikordaja jarjestus- ja
arvtunnuse puhul kui normaaljaotuse eeldus ei kehtinud). Anallils viidi 1abi kattesaadavate andmete
tottu 2020-2021. aastate osas.

Loal olevate vahendite ja putigiks kasutatud vahendite seoste maaramiseks kasutati vastaval aastal
putki teostanud loaomanike valimit.

2021. aasta alusel jai anallusist valja 92 FIEt, 60 arilihingut ja 15 kustutatud loa omanikku, kelle
ettevotlusvormi ei hakatud maarama. Antud kalapilgiloa omanike putgivahendite arv oli 2401.
Kuna eelnevast analiiUsist ilmnes, et 2021. aastal oli rannapliigiks kalapitgilubadele kantud 20,8
tuhat vahendit, siis pulgitegevust mitte omavate loaomanike vahendite arv moodustab sellest
11,5%. Hindame, et piiiiki mittetegevate adriiihingute ja FIEde majandustegevusele ei avalda
piiligivahendite viahendamine olulist moju, kuna otsest kalapiiiiki ei tehta (majanduslikus
vaates kaupa ei toodeta).

Putgivahendite vdimaluse ja reaalselt kasutatud (vees kainud) pulgivahendite Uldine seoste
hindamine (vt joonis 21) nditas, et kalapulgiloa omanike hulgas leidub erandlikke ettevétteid, kelle
putgivahendite arv on suur, kuid tegelikult kasutatakse oluliselt vdiksemat arvu. Pliligivahendite arvu
jaotus ei vastanud normaaljaotusele (Shapiro-Wilk testi p-vaartus on vaiksem kui olulisuse tase 0,05),
siis pulgivahendite kasutusvoimaluse seost tegelikult kasutatud vahendite arvuga hinnati Kendalli
korrelatsioonikordajaga, mille vaartus aritihingute vormide |6ikes oluliselt ei erinenud. Selgus, et
FIEd kasutavad sarnaselt driiihingutele piiligivahendeid. Rannapllgil kasutatud ja loal olevate
vahendite korrelatsioonikordaja oli le 0,5, mis iseloomustab piisavalt tugevat seost. Jareldub, et
piiiigivahendite kasutusvéimaluse vahendamine moéjutab oluliselt vahendite kasutamist vees.

Ometi esineb erandlikke ettevotteid, kellele vahendite vahendamine otsest mdju ei saa avaldada.
Vottes vaatluse alla peamised vahendid, milleks on nakke- ja raamvorgud ning dare- ja avavee-
morrad, siis selliste vahendite kohta arvutasime eraldi kasutamise maarad (vt joonis 21).
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Joonis 21. Plitigivahendite kasutusvéimaluse ja kasutamise korrelatsioon 2020-2021. Allikas: PTA

Putgivahendite kasutamise maar pulgidetsiilide 16ikes varieerub nii piirkondade, aga ka vahendite
liigi 16ikes (vt joonis 22). Aédre- ja avaveemdrra liiki kuuluvatel piigivahendite kasutamise maar
seostub ndrgalt putigidetsiiliga (korrelatsioonikordaja vahemikus 0,2-0,32), st rohkema saagiga kalur
(nt X detsiil), kasutab enam talle maaratud vahendite koguarvust (kasutusmaar=vahendid
vees/vahendid loal). Uksnes Liivi lahe piirkonnas esineb piitgidetsiile, kuhu kuuluvad kalurid ei ole
antud vahendeid vees kasutanud, kuigi need on lubadega valja antud.

Soome laht

_ 120%
S 100%
€ s0%
é 60%
8 40%
=}

v 20%
< 0%

1 11l vV VI VIl VIl IX X | 1] 11 v Vv A/ V/ | I VA [ ) ¢ X
2020 2021
H Nakke- ja raamvérgud; R=0,26, p<0,05 Aére- ja avaveemdrrad; R=0,32, p<0,05
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Ladanemere keskosa
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1 1 [\ vV VvE vl Vil IX X | 1] 1 Iv. V. VI VI VIl IX X
2020 2021
B Nakke- ja raamvérgud; R=0,03, p>0,05 Aédre- ja avaveemdrrad; R=0,23, p<0,05
Liivi laht
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2020 2021
H Nakke- ja raamvérgud; R=-0,04, p>0,05 Aére- ja avaveemdrrad; R=0,20, p<0,05

Joonis 22. Rannaplitigil pltgivahendite kasutamise mddr pllgidetsiilide [6ikes ja kasutamise mddra
korrelatsioonikordajad plitigidetsiilidega aastatel 2020-2021. Allikas: PTA

Nakke- ja raamvorkude liiki kuuluvate vahendite maar on pulgidetsiilide vaates suhteliselt Ghtlasel
tasemel, kuid erineb pllgipiirkodade 16ikes (vt joonis 22). Mdningast norka seost nimetatud
vahendite kasutamise maara ja saagi vahel naeb Uksnes Soome lahe piirkonnas (korrelatsiooni-
kordaja 0,26). Soome lahe piirkonna nimetatud vahendite kasutamise maar jaab vahemikus 70-100%,
Ladnemere keskosa piirkonnas 53-71% ja Liivi lahe piirkonnas 73-96% tulenevalt pulgidetsiilist ja
aastast (vt joonis 22). Kuna korrelatsioonikordajad erinevate piitgipiirkondade vordluses jaab alla
0,3, siis vahendite kasutamise maarad ei erine oluliselt piiiigidetsiilide l6ikes.

I, Il ja lll stsenaariumi méju pudgivéimalusele

Jargevalt modelleeriti véimalikud pltgivahendite vahendamised. Selleks kasutati stsenaariumites
ette antud vahendamise madrasid. Vahendamise mdju hindamiseks tehti jargmine matemaatiline
tehe:

uus kasutusvéimalus t+n = vidhendamise jirgne mddr t+n 1-i0,8 / kasutusmddr t-2 v/,

kus t -aasta; i- uus kasutusmaar vottes aluseks senise maksimaalse kasutusmadra; v — putigivahendite
senine kasutus kahel viimasel aastal (t-2); |- pldgivahendite arv loal.

Matemaatilise tehte tulemusena avaldub uus véimalik maksimaalne vahendite kasutamise véimalus
tulenevalt praegusest kasutamise tasemest. Tuues naite, kus isik kasutab 35 piiiigivahendit nakke-
ja raamvorkude ning aire- ja avaveemordade grupis, mille kasutamise maar hetkel on 0,6 (60%,
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pltgil kadis 21 vahendit), mis tdhendab, et 0,4 (40%) pllgivoimsust jadb kasutamata. Juhul kui
pltgivahendite vahendamine oleks 80%, siis oleks uueks kasutamise vdimaluseks 20%, eeldusega,
et valdavalt kasutatakse koéiki kalapiugiloal olevaid vahendeid. Tehes tehte: vahendamise jargne
maar 0,2 / kasutusmaar 0,6 saame uueks pullgivoimaluseks 0,33 (33%) senisest kasutamise tasemest.
Seega puitgivahendite 80% vahendamise jargselt jaab isikul kasutada 7 piigivahendit (35%0,2), mis
omakorda hinnatud senise kasutamise tasemega (60% ja 21 vahendit), moodustab nendes 33%
(7/21). Juhul kui isik ei ole seni teatud piiligivahendeid kasutanud, siis vordsustati antud
vahendite senine kasutusmaar stsenaariumist tuleneva miinimummaaraga. Arvutus viidi labi
aare- ja avaveemdrdade ning nakke- ja raamvorkude rihma kuuluvate pllgivahendite kohta.
Kastmorrad jaeti valja selle tottu, et nende vahendamist ei kaaluta. Muud puugivahendid (nt noodad,
toéstevorgud, rivimorrad) jaeti arvutusest valja.

Arvutades koigile kalapitgiloa omanikele uued véimalikud nakke- ja raamvorkude ning dare- ja
avaveemordade kasutuse madrad (vt tabel 34), mis seoti 2020. ja 2021. aastal keskmise madraga,
siis nahtub, et | stsenaariumi tingimustes on uueks pllgivahendite kasutamise véimaluse tasemeks
Soome lahe piirkonnas 20-36% nakke- ja raamvérkude ning 47-91% aare ja avaveemaordade senisest
kasutamise tasemest (tingimusel, et stsenaariumi jargselt on kasutamine 100%). Liivi lahel kujuneb
stsenaariumijargne pllgivahendite kasutusmaar sarnaselt Soome lahe kaluritele (nt 25-37% nakke
ja raamvorkudel).

Laanemere keskosas jadvad voimalikud puigivahendite kasutamise maarad vahemikku 72%-80%
nakke- ja raamvorkude ning 87-97% aare ja raamvdrkude puhul. Seega mdjutab | stsenaarium kdige
vahem Laanemere keskosa piirkonnas putgivahendite arvu (vt tabel 34).
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Tabel 34. Nakke- ja raamvérkude ning ddre- ja avaveemérdade kasutamise véimalused stsenaariumite rakendamisel
(ehk vihendamisjéirgne) vorreldes 2020-2021. aasta tasemega. Allikas: PTA

Plugi- Soome laht Laanemeri Liivi laht
detsiil nakke- ja aare- ja nakke- ja aare- ja nakke- ja adre- ja
raamvorgud avaveemorrad raamvorgud avaveemorrad raamvorgud avaveemoérrad

I 36% 91% 77% 94% 28% 86%

Il 27% 91% 80% 96% 31% 77%

£ ] 24% 78% 80% 97% 25% 100%
g v 23% 86% 76% 94% 26% 65%
p \Y 23% 71% 77% 96% 24% 72%
5 Vi 23% 70% 74% 93% 28% 46%
2 \| 22% 70% 72% 93% 30% 50%
2 VI 22% 41% 77% 93% 29% 30%
IX 22% 29% 76% 90% 35% 27%

X 20% 47% 77% 87% 37% 36%

| 72% 95% 70% 92% 63% 91%

Il 62% 98% 72% 95% 67% 94%

€ ] 59% 94% 73% 96% 62% 100%
::, v 55% 96% 68% 92% 57% 95%
p v 55% 89% 70% 95% 57% 87%
5 \ 55% 88% 67% 90% 58% 74%
43 \| 56% 88% 64% 91% 59% 79%
- VI 54% 79% 71% 90% 57% 61%
IX 54% 65% 70% 86% 64% 60%

X 51% 74% 69% 80% 64% 67%

| 89% 97% 87% 96% 86% 96%
Il 83% 99% 89% 98% 86% 100%
g i 83% 98% 88% 98% 83% 100%
‘= v 80% 98% 86% 97% 80% 98%
g \Y 80% 95% 86% 98% 80% 93%
§ \ 79% 94% 84% 96% 80% 88%
2 Vil 81% 96% 84% 96% 82% 91%
= Vil 79% 92% 86% 96% 80% 81%
IX 80% 85% 86% 94% 83% 83%

X 76% 91% 86% 93% 83% 86%

Tuues vordluseks 1l ja Il stsenaariumi, siis kasutatud tingimuste moju vorreldes | stsenaariumiga ja
senise plugivahendite kasutamise maara arvesse vottes on suhteliselt madal (vt tabel 34).

Pohiliseks kisimuseks jaab, kas nakke- ja raamvorkude ning &dire- ja avaveemordade
vahendamine seostub arithingute milgitulu ja FIEde sissetulekuga. Eelnevast analiiUsist (ptk 3.1 ja
3.2) selgus kalaplgiloa omanike majandustegevuse mitmekiilgsus. Kui vahendite arv loal omas
seost nende kasutamisega, siis edasise analliusi kaigus viidi labi taiendav erandlike vahendite arvuga
kalapuitigiloaomanike valideerimine. Selleks kasutati kvartiilide haarde meetodit (IQR meetod®),
mille kdigus eemaldatakse kogumist isikud, kelle pliigivahendite arv loal jaab 1,5-kordse kvartiilide
haarde ulatusest valja. Andmepunkt, mis on vadiksem kui Q1-1.5*IQR v&i suurem kui Q3+1.5 IQR jaab
edasisest anallitsist vélja. Kuna eelnevast analiilsist on teada, et ettevotlusvormide (FIE, aritihing; vt
joonis 21 ja joonis 22) vordluses ei ole putgivahendite tegelikul kasutamisel erisusi, siis vaadeldi
valideerimise jargselt vahendite kasutamist &rilhingute 16ikes kalanduse osatdhtsuse jargi
moodustatud gruppides (vt joonis 23).

Tulemustest ilmneb, et arilhingute pulgivahendite arv loal ja vahendite kasutamine erineva
kalanduse mudgitulu osatdhtsusega arilihingutel on suhteliselt sarnane (vt joonis 23). Sellest saame
jareldada, et eeldatavalt I-11l stsenaariumi tingimustele avaldab piiligivahendite vihendamine

% ]QR - kvartiilide vahe, mis tdhendab kolmanda ja esimese kvartiili vahet (Q3-Q1)
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moju nende tegelikule kasutamisele so6ltumata kalanduse osatdhtsusest miiiigitulus.
Korrelatsioonikordaja loal margitud pulgivahendite ja tegelikult kasutatud putgivahendite arvu
vahel on vahemikus 0,56-0,72 vaadelduna kalanduse muulgitulu osatahtsuse jargi moodustatud
gruppides. See tahendab keskmist kuni tugevat positiivset seost ehk mida rohkem on &ritihingul
loaga maaratud nakke- ja raamvorke ning &dare- ja avaveemordasid, seda enam kasutatakse
vahendeid ka pugiks. Lisaks jareldub, et kuna korrelatsioonikordajad on kalanduse muugitulu osa-
tahtsuse gruppide vérdluses suhteliselt sarnased (nt Uksnes kalandusest (100%) muugitulu teenivatel
ettevotete grupis 0,72 ja kalandusest midgitulu mitte naitavad ettevotted 0,61; vt joonis 23), siis
sOltumata kalanduse midgitulu osatéhtsusest ei ole plitigivahendite tegelikul kasutamisel erisusi.

= 01-298% -—= 500-639% —= 100%

Kalanduse osatahtsus midgitulus
20,0-499% -= 70,0-899% -z puudub

0,1-29,9% 30,0-49 9% 50,0-69 9%
R =063, p=0.00001 R=0.71, p=0000055
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Joonis 23. Ariiihingute nakke- ja raamvérkude ning ddre- ja avaveemérdade kasutusvéimaluse korrelatsioon tegeliku
kasutamisega kalanduse miidigitulu osatdhtsuse gruppides 2020-2021. aasta andmetel Allikas: PTA
Putgivahendite vahendamisega kaasnev vdimalik majanduslik moju isikule avaldub siis, kui vastava
arvuga plutud vahend seostub saagi ja selle kaudu miulgituluga. Korrelatsioonanallilis nakke- ja
raamvdrkude ning adre- ja avaveemordade kasutamise arvu ja saagi vahel ei tdesta olulist seost,
kuna korrelatsioonikordajad nii tldkogumi, aga ka valideeritud (eemaldatud erandlikud IQR
meetodil) isikute andmetel jadb vahemikku 0,25-0,27 (vt joonis 24). Margitud vahemikus
korrelatsioonikordaja tadhendab seda, et esineb nork positiivne seos kasutatud vahendite arvu
ja saagi suuruse vahel, kuid iiksnes isiku kasutatud piiligivahendite arvust ei saa eeldada
vastavat (suurt/vadikest) saaki (mojutab ka piiligikordade arv, asukoht jne).
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Joonis 24. Nakke- ja raamvérkude ning ddre- ja avaveemérdade kasutamise seos saagiga (lildkogumi ja pdrast
erandlike isikute eemaldamist (valideerimist IQR meetodil) 2020-2021. aasta andmetel. Allikas: PTA

Pulgivahendite arvu ndrk seos saagiga vajab tdiendavat tdlgendamist. Siinkohal vdib tulemus
soltuda sellest, kuidas vahendite arvu hetkel praktikas arvestatakse (vt ptk Metoodika). Lisaks vdib
mdjutada oluliselt tulemust olukord, kus plilgiloa omanikud, aga ka kalurid saavad n-6 ristkasutada
putgivahendeid. Lisaks soltub saak pulgiajast, kohast ja pllgipdevade arvust. Eeldades, et piiligi-
vahendite kasutamine jitkub tulevikus kalurite poolt eelnevatele aastatele sarnase
intensiivsusega, siis korrelatsioonanaliiiisi tulemused ei kinnita saagi olulist seost nakke- ja
raamvorkude ning dére- ja avaveemordade tegeliku kasutamise arvuga.

Lisaks selgus, et korrelatsioonanallilis tdestab keskmist positiivset seost saagi ja mutgitulu vahel kui
ariihingu kogu miudgitulust moodustab kalanduse miudgitulu osatdhtsus 100% ja 30-49%.
Viimasesse margitud gruppi kuulub vaike arv ettevdtteid (12 arilhingut) ja Uksnes kalandusest
mudgitulu teenivaid aritthinguid on 121 (33% arilihingute tlildarvust; 2021. aasta andmetel). Norka
positiivset seost saagi ja muugitulu vahel ndeb gruppides, kus mutgitulu kalandusest kogu
mudgitulust jaab alla 30%, aga 70-89% (vt joonis 25).

Juhul kui aritihing ei ole majandusaasta aruandes esitanud kalanduse muugitulu ehk majandus-
tegevust selles valdkonnas, siis saagi ja muugitulu vahel seos puudub.
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Joonis 25. Saagi seos miitigituluga erineva kalanduse osatdhtsusega dritihingute vérdluses 2020-2021. aasta andmetel.
Allikas: PTA

Tulemustest jareldub, et eeldatavalt mojutab saak driiihingute miiiigitulu. Saagi ja miiligitulu
vahel esineb nork kuni keskmine seos (korrelatsioonikordaja on vahemikus 0,31-0,62). Il
stsenaariumi tingimuste moju avaldub eeldatavalt ariiihingutel, kelle kalanduse miiiigitulu
osatdhtsus on 100% ja 30-49%.

FIEde saagi (plugidetsiilide I6ikes) ja ettevotlustulu korrelatsioonanaliiisi tulemus ilmestab ndrka
positiivset seost (korrelatsioonikordaja 0,27). Uhtlasi kinnitab tulem eelneva analiilsi kaigus
kirjeldatud olukorda, kus FIEde sissetulekud soltuvad ka muudest sissetulekutest (nt toetused).
Viélistades pdéllumajandustootmisega tegelevad kalapiilgiloa omanikud, siis korrelatsioonikordaja
nditab saagi ja ettevotlustulu vahelist seost tugevamana (vastavalt tldkogumil 0,27 ja ilma pdllu-
majandustootjateta 0,31). Lisaks pdllumajandustootjatele on FIEde hulgas suhteliselt suure
ettevotlustuluga (Ule 0,5 min euro) isikuid, mis omakorda maojutab hinnatud seoste tugevust. Selliste
ettevotjate ettevotlustulu summa ja saak ei ole kindlasti omavahelises korralatsioonis.
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Joonis 26. Saagi seos ettevotlustuluga FIEde 2020-2021. aasta andmetel. Allikas: PTA, EMTA

Saagi ja miiiigitulu (FIEdel ettevotlustulu) vahelise seose analiiiis nditab, et valdavalt ei ole
kalapiiiigil olulist seost kalapiiligiloa omaniku sissetulekuga. Kalapiiligiloa omanike
majandustegevus on mitmekiilgne, mistottu kalapiiligist saadav tulu on iiksnes osa sellest.

I-11l stsenaariumite mojude hinnangud esitati jargmiste kiisimuste vastustena:
e Milliseks kujuneb kutselise kalaptliligiga tegelevate ettevotete ja FIEde arengu- ja konkurentsi-
vOime plugivahendite arvu védhendamise stsenaariumide tingimustes?
e Kui palju kalureid peaks Eesti ranna- ja sisevete (v.a Peipsi kalanduse) sektoris tegutsema, et
sektori tulu vordse jaotumise korral saaksid kdik kalurid 80% Eesti keskmisest brutopalgast?

Vastuste slinteesimiseks kasutati eelnevalt labiviidud kvantitatiivset analtisi, millele on lisatud
taiendavalt hinnangulisi faktoreid, mis vdivad mdjutada stsenaariumi jargset prognoositavat
olukorda. Nimelt stsenaariumite md&ju konkurentsivdimele ei soltu Uksnes sellest, kui suur on
konkreetse arilihingu pulgivahendite arv ja saagid, vaid sellest, mil madaral suudetakse uues
olukorras kohaneda.

Aritihingute ja FIEde arengu- ning konkurentsivdime kujunemisel I-1ll stsenaariumi tingimustes tuleb
arvestada eelnevas anallsis esitatud vaidet, et kalapulgiloa omanike senine majandustegevus on
mitmekiilgne, mis véimaldab neil turul tegutseda ja omada vilja kujunenud positsiooni (sh
paljudel juhtudel suhteliselt tagasihoidlikku aastast saaki arvestades). Saakide oluline erinevus ilmnes
ka ptk 2.6 joonis 10 ja 11 piigidetsiilide ning ptk 3.1. ja 3.2 esitatud kaibe- ja piigidetsiilide (FIEd
ettevotlustulu detsiilid) jaotuses, aga ka sealjuures midgitulu (FIEde ettevotlustulu) summade
(aritihingud tabel 26 ja 27 ning FIEd tabel 31 ja 32) vordluses.

I-11l stsenaariumi m&ju avaldumisel saab esile tsta jargmised arvestuslikud tulemused:

e Sdltumata sellest, kas kalapliligiloa omanike jaotus koostati puligidetsiilide voi kaibedetsiilide
|6ikes, tuleb nii aritihingutel kui ka FIEdel pllgivahendite vahendamise korral kohaneda
olukorraga, kus kasutada saab oluliselt vahem piitigivahendeid (nt 10 vahendi asemel 2).
Anallisi tulemused néitasid, et senise nakke- ja raamvdrkude ning dére- ja avaveemordade arvu
kasutamise juures varieerub saak ning saagil ei ole tugevat seost vahendite arvuga. Selle t6ttu

78

S R



Ranna- ja sisevete kalanduse tulususuuring

saab eeldada, et ka Il ja lll stsenaariumite (vdhendamine 50% ja 25%) korral on véimalik pitda
ligikaudu sama kogus saaki ning Uhtlasi voiks eeldada, et saagi koguse varieeruvus kalurite vahel
vaheneb. Adrmuslikult méjutab vahendite vdhendamist | stsenaarium (sdltuvalt piirkonnast 80%
ja 40%) ja vahendamine 80% ulatuses, mille rakendamine paneb uuringu autorite arvates kahtluse
alla selliste kalurite tegevuse jatkamise, kelle saagi kogus maksimaalse vahendite kasutamise
juures on olnud vaike vdi darmiselt varieeruv. Ehk teisisdnu, kaluritel, kel on vaike arv vahendeid
loal ja kes kasutavad sealjuures oma pulgivéimalusi maksimaalselt, on 80% vahendamise
tingimustes keeruline jatkata. Selgus, et saak mojutab &rilihingute muaugitulu (korreleerumine),
aga FIEde saagi ja ettevotlustulu vahel otsest seos pigem ei ole. Juhime tahelepanu, et I-llI
kaibedetsiilis paiknevate aritihingute keskmine mudgitulu on vahemikus 567-6632 eurot (vt tabel
27). Mérgitud detsiilides on drithingute kalanduse miugitulu osatahtsus kogu muugitulus killatki
kdrge (59-72%) ning sellele vastab keskmine saak 560-3181 kg (vt tabel 28). Juhul kui
stsenaariumist tulenev pulgivahendite arvu védhendamine mdjutab saaki (otsest eeldust selleks
siiski ei ole), siis saagi vahenemise korral on selliste vaikese mudgituluga drithingute tegevus
kindlasti méjutatud (I-IIl detsiil on 30% ariGhingutest). Lisaks teame &riihingute kohta, et 33%
arithingutest on mdiugitulu Uksnes kalandusest ja selliste arithingute mudgitulu on otseselt
mojutatud saagist.

Kuna FIEde ettevotlustulu mojutatavad lisategevused, siis pltgivahendite vahendamise moju
saagile ja seekaudu otseselt ettevdtlustulule ei leidnud kdesolevas anallisis kinnitust.
Arvestades eelmistes punktis margitud seoseid, vaadatakse tdpsemalt | stsenaariumi
modulatsiooni, kus putgivahendite kasutamise oluline vahenemine leiaks aset Soome lahe ja Liivi
Lahe piirkonnas (kuni 80%). Tabelis 34 esitatud prognoosi tulemused nakke- ja raamvérkude ning
aare- ja avaveemordade tulevikulise kasutamise voimaluse kohta naitavad, et I-lll pltgidetsiilis
olevatele kaluritele jadb endiselt alles 24—-36% senisest nakke- ja raamvdrkude ning 78-91% aare
ja avaveemordade vahendite kasutamise tasemest (Soome lahe piirkonnas). Samal ajal VIII-X
pudgidetsiili kuuluvatel aritihingutel jadb moénevdrra vaiksem vahendite kasutamise vdimalus
senisest pullgivahendite kasutamise tasemest lahtudes. Ladnemerel 40% vahendite vahendamise
tingimus mojub oluliselt vahem kalurite tegevusele, kuna kutselistele kaluritele jadks arvutuslikult
kasutada 72-96% senisest putgivahendite kasutamise tasemest. limselt suudaksid VIII-X pudigi-
detsiili kuuluvad rannakalurid kohaneda paremini vahendite kasutamise vahenemisega, kuid I-l|
detsiili kuuluvatel rannakaluritel oleks see markimisvaarselt keerukam.

Tuleb arvestada, et lisaks séltub edasine véimalik valjapulk ja kaluri konkurentsivéime sellest, kui
suure pulgivahendite arvuga on maistlik puiki putgipaeval teostada, mis tagaks plligipdeva
kohta tasuva valjapulgi koguse. Lahtudes plugidetsiilide jaotusest, kus -V detsiili kuuluvate
rannakalurite keskmine saak oli 2021. aastal oli vahemikus 17-378 kg, pltgivahendite arv kokku
oli vahemikus 495-1137 (vt tabel 15). Mis tahendab, et keskmiselt oli margitud detsiili vahemikes
kasutada 10,7-16,2 pliligivahendit. V&ttes arvesse uued kasutamise maarad (vt tabel 34), siis nt |
stsenaariumi vahendamise jargselt (80% vahendamine) oleks kasutada margitud detsiilide
vahemikus 3,8-6,7 vahendit. Taiendavalt tuleb arvestada, et antud grupis ei kasutata kastmordu
ja uldiselt kasutatakse aare- ja avaveemdrdu ning nakke- ja raamvorkude riihma kuuluvaid
vahendeid. Lisaks mdjutavad 16pptulemust muude vahendite arvud, mille kasutamise tingimusi
oluliselt ei muudeta.

Vérreldes eelmargitud tulemust IV-VIIl plugidetsiili kuuluvate pltgiloa omanikega, siis selles
vahemikus oli keskmine saak 2021. aastal 630-2500 kg, pulgivahendite arv loal 591-1132 (vt
tabel 15). Mis tdhendab, et antud vahemikku kuuluvatel kaluritel oleks | stsenaariumi
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pllgivahendite vahendamise jargselt (80% vahendamine) kasutada eelmargitud alumiste
detsiilidega sarnane arv putgivahendeid.

IX pllgidetsiili kuuluvate puigiloa omanike keskmine saak oli 2021. aastal vahemikus 7000-9000
kg, keskmine pulgivahendite arv loal 19,8-27,7 (tabel 15 alusel arvutatud). Kastmordu tldjuhul
IX pulgidetsiili kuuluvad kalurid ei kasutanud. Kéige tlemises ehk X putgidetsiili kuuluvad kala-
pltgiloa omanike saak oli keskmiselt 92,5 tonni, kus kasutada oli keskmiselt 31,2 vahendit (tabel
15 alusel arvutatud). Uhtlasi kasutasid X pudgidetsiili kuuluvad kalurid lisaks &ére- ja avavee-
maordade ning nakke- ja raamvdrkude rihma kuuluvatele vahenditele keskmiselt 2,6 kastmorda.

Esimese hindamiskiisimuse vastus:

Tuginedes eelnevalt valjatoodud tulemuste slinteesile vdime eeldada, et | stsenaarium mdjutab
kindlasti kdikide Soome lahe ja Liivi lahe piirkonnas tegutsevate kutseliste kalurite tegevust ja
konkurentsivéimet. Kindlasti méjutab kutselise kalurina jatkamist minimaalne vahendite arv,
mis madrab ara |-V piiiigidetsiili kuuluvate piiligiloa omanike arvu. Stsenaarium paneb osa
kalureid tegevust IOpetama ja see toimub eeldatavalt koéikide suurusgruppide pé&hiselt.
Hinnanguline 18petamise osatdhtsus vdib olla le 50%.

Il ja lll stsenaarium loovad olukorra, kus hetkel IX ja X pulgidetsiili kuuluvatel kalurid vdivad
jatkata tegevust vahendite arvuga suurusjargus, mida tanasel hetkel kasutavad IV-VIII pulgi-
detsiili kuuluvad putgiloa omanikud. Kuna pt 4.1 ja 4.2 esitatud nakke- ja raamvérkude ning aare-
ja avaveemordade kasutamise seosed saagiga (vt joonis 22 ja 24) ei olnud olulised (v.a aare- ja
avaveemdrdade kasutamise maar Soome lahe piirkonnas), siis seniselt tasemelt vahendite
vahendamine Il ja lll stsenaariumi puhul eeldatavalt ei mojuta oluliselt saaki.

Juhul kui saak siiski on mdjutatud, siis seoste analliiiis nditas saagi norka kuni keskmist seost
miiligituluga (vt joonis 25) ja eeldatavalt oleks mdjutatud saagi véahenemisest kalandusest 100%
muugitulu teenivad arithingud (33%). Tuleb arvestada, et Uksnes osaliselt kalandusest
sissetulekut teenivaid isikuid méjutab saagi véahenemine proportsionaalselt vahem, v. a juhul kui
toimub olulises osas kala vaarindamine (kala tootlemine). Kala vaarindamist voib eeldada
esmakokkuostu andmetest, kuid samas lletas esmakokkuostu arvestuslik tulu muugitulu kaibe-
detsiilide jaotuses alumistest detsiilides (vt tabel 27 ja 28), mis tdhendab seda, et otseselt
vaarindamisest saadakse tulu Ulemistesse detsiilidesse kuuluvates ettevotetes, kuid alumistes
detsiilides see nii ei ole. Uhtlasi on véimalik, et alumistesse detsiilidesse kuuluvad kalaptiigiloa
omanikud tarbivad kala olulises koguses isiklikul otstarbel (avaldub md&ju leibkonnale).

Konkurentsivdime séltub siiski ka paljudest teistest teguritest, naiteks kala liik ja kvaliteet, selle
sdilitamine ja tdiendav tootlemine, milgikohtade ja -kanalite valik ning turundusstrateegia
tervikuna. Kindlasti ei tohi unustada putigi hooajalisust ja hinnataset vorreldes teiste toiduainetega,
mis omakorda mdjutavad kalaptitigiloa omanike konkurentsivdimet. Seega esineb muid tingimusi,
mis v8ivad mdjutada stsenaariumi I6pptulemust. Uldistades pingestavad stsenaariumid
konkurentsi tingimusi ja majanduslikult norgemal tasemel ning pensioniealised kalurid ilmselt
I6petavad tegevuse. Tasub meenutada, et 2021. aastal arilihingutest oli miiiigituluta 28% voi
ei olnud saaki 10% arilihingutest (vt lisa 6), mistottu selliste ettevotete edasisele
majandustegevusele ei saa konkreetset hinnangut anda.
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Teisele hindamiskiisimusele vastamiseks hinnati kalurite arvu ja tulu jaotumist. Lahtudes 2021.
aasta keskmisest brutokuupalgast. ESA andmetel®’ oli keskmine brutokuupalk 1548 eurot. Mérgitud
palgatasemest on 20% madalam tase 1238 eurot, mis omakorda on 80% Eesti keskmisest palga-
tasemest. Aasta brutopalga kogusumma oli antud juhul 14 856 eurot, millele arvestatakse juurde
tédandja sotsiaalmaksu ja tootukindlustusmakse osa. FIEde puhul lisandub sotsiaalmaksu kohustus,
kuid kuna see soltub ka tootamisest tddandja juures, siis seda kdesoleval juhul tdiendavalt ei
arvestata (FIEst 30% teenis palgatulu, vt joonis 17).

Esmalt hinnati FIEde sissetuleku seost Eesti keskmise brutopalgaga. 2021. aasta fldsilise isiku
tuludeklaratsiooni andmetel oli 54 FIE ettevotluskulude jargne kasum tle aasta brutopalga kogu-
summa (14 856 eurot), kellest omakorda 29 omas olulisel maaral pdllumajanduslikku tulu. See
tdhendab, et lksnes 9% FIEdest suutis tagada sissetuleku, mis oli suurem véi vordne 2021. aasta
keskmise palgaga. Lisaks mdjutas nende sissetuleku taset oluliselt lisategevusala. Margitud jaotus on
taiendav valjaldige ptk 3.2 tabelis 32 esitatud andmetele, kus ilmnes, et isegi X pltgidetsiili kuuluvate
FIEde keskmine ettevotluse kasum oli 2300 eurot, mis ei vasta keskmisele brutopalgale.

Taiendavalt tuuakse esile, et ptk 3.2 koostatud ja tabelis 33 esitatud ettevotlustulu detsiilide jaotuse
kohaselt 2021. aastal Gksnes 20% (IX—X detsiil) FIEde arvust suudavad teenida ettevotlusest kasumit,
mis on voOrdsustatav t6dtasu alammaara jargi leitava aasta kogusummaga. IX ja X ettevotlustulu
detsiili kuuluvate FIEde keskmine kasum oli 8,5-8,7 tuhat eurot (vt tabel 33).

Kuna Eesti keskmisest palgatasemest 80% on voimelised tagama alla 10% FlEdest, siis I-lll
stsenaariumi realiseerumisel voib kujuneda olukord, kus tana aasta miinimumpalga summaga
vordset kasumit saavad FIEd voiksid oma positsioonilt suurendada sissetulekuid ja sealjuures
ettevotluse kasumit. Sellisel juhul voiks eeldada et 30% FIEde koguarvust suudavad teenida
kalandusest sissetulekut (kasum péarast kulude mahaarvamist), mis oleks vordne ja suurem
80% Eesti keskmise palga summaga aastas. Seda iihtlasi tingimusel, kus aastasaak ililetab enam
kui 10 tonni.

Peattikis 3.1 esile toodud ettevbtete palgakulu (ESA andmetel) vordlus kalaplilgiloa omanike
majandusaasta aruandes esitatud andmetega tdi esile, et Eesti keskmise palgaga vordset palka
suudavad maksta mudgitulu detsiilide I6ikes jaotatult tiksnes kolme Ulemisse detsiili (30%) kuuluvad
aritihingud. Juhul kui tuua palgatase madalamale ehk 80% Eesti keskmisest palgast, siis vOib eeldada,
et ka Vlja VIl detsiilis leidub arithinguid, kes on voimelised sellist palgakulu kandma. Oluline on siiski
see, et muugitulu detsiilide vordluses oli kalanduse osatahtsus keskmiselt 26% muugitulust nendel
aritihingutele, mis kuulusid XIlI-X miugitulu detsiili jaotusse.

Uksnes kalandusest teenitud tulude baasil suudavad katta palgakulu, mis oleks vérdne voi
suurem 80% Eesti keskmise palga summaga aastas alla 30% ariiihingutest. Juhul kui vaadelda
arilihingute tegevust kui tervikut (nt koos kala tootlemisega), mille iiks osa on ka kalapiitik,
siis hinnanguliselt 35-50% arilihingutest saaks katta eelmargitud palgakulu summa. Seda siiski
tingimusel, kus palgatootajate arv oluliselt ei muutu. Kdesoleval hetkel driiihingute aasta
keskmine to6tajate arv on viike vorreldes kalapiiiigilubadel olevate isikute arvuga.

97 ESA (2023). Palk ja to6jbukulud. https://www.stat.ee/et/avasta-statistikat/valdkonnad/tooelu/palk-ja-toojoukulu/keskmine-
brutokuupalk
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5.2. IV-V stsenaariumi mojude analiis

IV ja V stsenaariumite mojude hinnangud esitame jargmiste kiisimuste vastustena:
e Millised muutused leiavad aset, kui sisevetes jaab kutseline kalaplitk alles vaid Vortsjarve, Peipsi
ststeemi ja silmupuitgil?
e Millised muutused leiavad aset, kui angerja plitk ei ole Vortsjarvest enam vdimalik?

Kutseline kalapliiik jdcb alles vaid Vortsjdrve, Peipsi stisteemi ja silmupdidigil

Vottes kokku eelnevast anallusist saadud tulemusi sisevete kalurite kohta (tabel 35), siis sisevetel
(v.a Peipsi) tegeles kutselise kalapiitigiga 2021. aastal 282 kalurit (kutselise kalaplilgiloa omanike
arv), millele lisandub 131 Peipsi jarve pltgiloa omanikku. Vortsjarve loaomanike osakaal 2021. aastal
kogu sisevete loaomanike hulgas oli 20% (Peipsit arvestamata), Emajoe piirkonnas on loaomanike
arv 29 (10%), Narva j6e piirkonnas 44 (16%) ja muudel sisevetel 152 (54%). Arvuliselt putab
Vortsjarvel 85 loale kantud isikut), kes deklareerisid piiiiki 55 loaomaniku alt ning piitdsid 2021. aasta
Vortsjarvest 192 tonni kala. Ligikaudu sama saagi pulidsid kuus kalurit, kes ptitiavad ka Vortsjarvel,
Peipsi jarvest. Kokku oli sisevete kalapulgilubadele kantud 532 kalurit (v.a Peipsi), kes moodustasid
23% Eesti kaluritest 2021. aastal (vt tabel 10 arv duplikaatideta). Oluline on jalgida nii loaomanike,
aga ka kalurite tegutsemist mitmes piiligipiirkonnas (veekogul), mis hajutab majanduslikus
vaates saagi riske. Kaesolevas anallilsis tdhendab see aga seda, et stsenaarium mojutab eelkdige
neid kalureid, kes ei tegutse mitmes piirkonnas. Sisevete pliigiloa omanike vaates peab arvestama,
et 56% neist pltab ka rannikuvetes (126 loa omanikku) ja kalurite arvu vaates koguni 65% puuab
rannikuvetes (289 kalurit). Loaomanike ja kalurite arv, kes voivad ka Peipsil piitida ei ole vaga suur
(osatahtsus 6% sisevete kaluritest), kuid nende kalurite saak Peipsil moodustab kuni 53% kogu
saagist (nt Emajoel ja teistel sisevetel plidvate kalurite saagist moodustab Peipsil plitav saak Ule
50%).

Tabel 35. Sisevete plitigiloa omanike, kalurite, saakide ja tulude kokkuvéte 2021. aasta andmetel Allikas: PTA,
Ariregister, EMTA

en s . Narva Teised Mjutatud kokku e Koik
Nditaja Emajogi i . : arv osakaal, Vortsjarv
jogi siseveed % kokku
Loa- kokku 29 44 152 225 80% 57 282
omanikud sh Peipsi 6 3 5 14 6% 6 20
Sh Vortsjarv 1 0 0 1 0% 57 57
sh ranna-vetes 0 25 101 126 56% 4 130
sh silmu pllgiga 0 38 123 161 72% 0 161
seotud
sh loale kokku 34 81 332 447 81% 85 532
kantud sh Peipsil 6 4 18 28 6% 5 33
kalurid sh ranna- vetes 0 55 234 289 65% 4 293
sh silmu pllgiga 0 65 237 302 68% 0 302
seotud
Saak, t piirkondade kalurite
piirkonna poolt puitud saak 155 480 281 - - 387 1.303
kalurite kokku
peale** ar'ml’ﬁud puugikohas 73 55 114 i i 192 404
puutud saaks kokku
sh Peipsi 82 129 146 - - 192 549
sh Vortsjarv 0 0 0 - - 192 192
sh ranna-vetes 0 326 21 - - 2 349
sh silmud 0 19 7 - - 0 26
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sh angerjad 0,0318 0 1,17 - - 44,79 46
Tulud drivhingute 466,7 1991,8 | 20234 ; - 2567,8 | 7049,7

midgitulu, tuhat €

sh kalanduse 62% 72% 47% . - 54% 59%

osatahtsus

FIEde

ettevotlustulu, NA 16,2 1242,6 - - 6912,9 8171,7

tuhat €

sh arvestuslik

kalanduse NA 84% 90% - - 88% 87%

osatahtsus

*NA-Andmed pole saadaval
**néiteks plilidsid Emajoest piilidnud kalurit ka Peipsi vesikonnas 82 tonni, Emajées 73 t, Vértsjdrves O, rannavetes 0, silme 0 ja
angerjaid 0,0318 t

Stsenaarium jatab alles silmupdigi ning pidgivoimaluste maaruse kohaselt jagunevad silmutorbikud
Harju, Parnu, Ldane-Viru maakonna jogede, Narva joe ja veehoidla ning Ladne maakonnast Riguldi
ja Nova joe vahel (vt tabel 36), siis vOimaldatakse kutseliste kalaptitigi jatkumist neile kalurite, kes
silmutorbikuid kasutavad. Suurima osakaaluga on silmupulgil Narva jogi, kus maarusega lubatakse
82% silmutorbikutest, Parnu joele 11%, Harju maakonnas 4% ja Laane-Viru maakonnas 3%.
Omanikke, kes kasutavad sisevete puitgil silmuptigivahendeid, oli 2021. aastal kokku 107.

Tabel 36. Sisevete silmutorbikute plitigivéimaluste osakaal, vees vahendid ja kasutatavuse mddr ning loa omanike arv
2021. aastal. Allikas: PTA

Piiligivoimaluste

Maakond Vahendid vees Kasutatuse maar Loa omanike arv
osakaal

Harju maakond 4% 364 52% 13
Ida-Viru maakond 82% 14 367 95% 35
Ldane maakond 1% 80 80% 5

Lddne-Viru maakond 3% 454 91% 15
Parnu maakond 11% 1789 89% 39
KOKKU 100% 17 054 93% 107

Tulenevalt margitud faktidest ei mojuta silmuputk oluliselt kalurite arvu ja seetdttu positiivne moju
kogu sisevete kalurite arvule jaab tagasihoidlikuks. Kindlasti on oluline tegevuse jatkumine Ida-
Virumaa ja Parnu maakonna kaluritele. Juhul kui Eesti siseveekogudel puiik [dpetada, siis kokku on
mojutatud 225 kalapiiiigi loa omanikku, kellest 56% omab alternatiivseid véimalusi (Peipsil ja
rannavetes piiiiki, tabel 35). Loaomanikega on seotud 447 kalurit (sh silmupiiiidjatega). Kéige
suurem muutus ongi seotud kalurite arvu vahenemisega ja seeldbi Eestis sisevetest piilitud
kala kogus vaheneb lile 50% ja vaheneb liksnes see osa, mis on seotud kalanduse miiiigituluga.
Nt ariliihingutel kahaneb 25%, FIEde ei saa kindlat vdhenemise protsenti anda, kuna nende
tegevusalad ja tulud jaotuvad mitmekesiselt.

Sisevete kalurite edasist kaitumist on keerukas prognoosida, sest saagi kogusest oluline osa puitakse
rannapuugis. Arvestades kogu Eesti ja kalanduspiirkondade to6hdivet, siis kindlasti sektori vordluses
on tegemist olulise arvuga. Kogu Eesti t66hoives pulgilt kdrvale jaavate sisevete kalurite arv suurt
osatahtsust ei oma, kuna péllumajanduse, metsamajanduse ja kalaptitgi tegevusalal oli 17,8 tuhat
héivatut (ESA 2022. aasta andmed®®). Lisaks tuleb arvestada isikute vanust, mis keskmiselt on 54
aastat (vt tabel 11) ja 30% on pensioniealised. Sisevete kalapuligi saak (v.a Peipsi) vdheneb 404 tonnilt
200-250 tonnile.

98 ESA 2023. TT0200: Haivatud ja palgatoétajad:
https://andmed.stat.ee/et/stat/sotsiaalelu tooturg heivatud aastastatistika/TT0200/table/tableViewlLayout2
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Angerja plilik ei ole Vortsjdrvest enam véimalik

Angerja saak moodustus 2021. aasta Vortsjarve kogusaagist 23%, mis kasvas vdrrelduna perioodi
algusega (2017. aasta) Ule kahe korra. Kuigi 2021. aastal oli Vdrtsjarvel 85 kaluri loale kantud kalurit
ja loa omanikke 55, siis angerjaputliki deklareeris neist 51 isikut. Angerjaga teenitakse Vortsjarvel
vordlemisi suur tulu. Kui 2017. aastal oli angerja esmakokkuostusummad Vértsjarvel km-ta 24 103
eurot, siis 2021. aastal oli esmakokkuostusummad juba kasvanud 62 609 eurole. Samas loa omanikest
aridhingute kogu mudgitulu Vortsjarve piirkonnas oli 2,5 min ja FIEde ettevétlustulu 6,9 min eurot
(vt tabel 35).

Kuna valdav enamus Vértsjarve kaluritest tegelevad angerjaptitigiga, siis angerja edasise puugi
vahenemine ja vahese asustamise tottu ka I6ppemine toob kaasa olulised muutused nii sisse-
tulekusse, aga ka tarbimisharjumustesse. Kuigi angerjapliligikogused on suured, siis angerja
Uleantavad ja esmakokkuostu joudvad kogused ei ole nii suured kui voiks eeldada. Esmakokkuostu
jouab 20% ja Ule antakse 14% saagist. Andmetest ei selgu, mida tehakse Ulejadnud osaga kalast.
Nagu eelnevalt margitud, siis mutgitulu (FIEde ettevdtlustulu) summa Vortsjarve piirkonnas on
oluliselt suurem teiste piirkonna loaomanike mululgituluga vorreldes. Oletuslikult voib eeldada
angerja to6tlemist ja muuki.

Tabel 37. Vértsjirve saagid, esmakokkuost, lileandmine, védrtus 2021. aastal. Allikas: PTA

Angerjas Teised liigid KOKKU
Saak, t 45 147 192
Saagi vaartus keskmistes esmakokkuostuhindades, € 311867 298 054 609 921
Esmakokkuost, t 9 52 61
Esmakokkuostu summad, € 62 609 147 894 210503
Uleantavad kogused, t 6 26 32
Uleantava koguse vaartus keskmistes esmakokkuostuhindades, € 42 215 59298 101513
Esmakokkuostust ja Gleandmises valja jaav kala kogus, t 30 70 100
Vaartus keskmist hinda arvestades 206 132 141 389**
Puuki deklareerinud kalurite arvud 51 55 85*

*Kokku on Vortsjérvel 85 kaluriloale kantud kalurit, 2021. aastal deklareeris pliiiki 55 loa omanikku, neist angerjaplitiki deklareeris 51,
neist angerjat viis esmakokkuostu 20 loa omanikku
**arvestatud keskmise arvestusliku esmakokkuostuhinna alusel Vortsjdrvel

Andmete kohaselt nditas 2021. aastal angerja miiki esmakokkuostu 20 kalurit, kellest kuue kaluri
sissetulek angerjaputgist on suurem kui teistel, jaddes 1001 ja 20 000 euro vahele aastas (vt tabel
38). Intervjuudest selgus, et enamus Vortsjarve kalureid vaarindavad oma puitud kala, sealhulgas
angerjat, kes ametlikult, kes mustalt.

Konkreetselt andmetele tuginedes saab 6elda, et angerjapiigi oluline vahenemine puudutab
otseselt 20 Vortsjarve kaluri sissetulekut. Tegelikult v8ib arvata, et angerja pitgi |6ppemine méjutab
rohkemal voi véhemal maaral k&iki 51 kaluri loa omanikku, kes angerja puiiki deklareerisid (vt tabel
37).

Tabel 38. Vortsjdrve esmakokkuostu kogused esmakokkuostuviddrtuses, 2021. aasta kohta. Allikas: PTA

Esmakokku?stu koguste Kalurite arv Ostusumma vahemikud, € Kalurite arv
vahemikud, kg

0-10 3 0-500 12

11-50 8 501 - 1000 2

51-100 1 1001 - 5000 3

101 - 1000 5 5001 - 16000 0

1001 - 3000 3 10001 - 20000 3
Esmakokkuostu kogus kokku 9027,5 kg Summas 62609,25
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Seega, kui angerjapuik Vortsjarvest enam voimalik ei ole, mdjutab see koikide Vortsjarve kalurite
sissetulekuid olulisel méaaral. Saamata jaab ainuiiksi esmakokkuostuvaartuses tle 300 tuhande euro.
Kuna enamus Vortsjarve kalurid vaarindavad plltud angerjat, siis saamatajaav tulu vdib veelgi
suurem olla.
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6. Kokkuvotted ja jareldused

e Viimase viie aasta keskmine kogu ranna- ja sisevete saak kokku ligi 14 tuhat tonni kala, millest
Ladnemere rannaplilgi osakaal viie aasta keskmisena on 78% ja kogu sisevete osakaal 22%.

e Vailjapiiiitavad kalakogused nditavad viimase viie aasta jooksul kasvu. Nii ranna kui
sisevetest plilitavad kogused kasvasid 2021. aastaks vorrelduna viie aasta taguse ajaga 4,4%.
Rannavete suurim puik toimub Liivi lahes, kus saagid jaavad ca 9000 tonni juurde, millest
77-78% moodustub rdaim. 2021. aastal oli Liivi lahe saagi osakaaluks kogu Laanemere
rannaplugi saagist 81% (Soome lahel saagi osakaal 12% ja Laanemere keskosa 7%). Sisevete
suurim saak pittakse Peipsis. Ima Peipsita suurima saagiga on Vortsjarvest, mille osakaaluks
sisevete saagist (ilma Peipsita) on 47%, Emajdel 18%, teised siseveed 28% ja Narva joe ja
veehoidla osakaal 7% (2021. aastal). Voib eeldada, et pulgisurve jargnevatel aastatel kasvab,
mis sunnib kalavarude saastlikule majandamisele senisest enam rdhku péérama.

e Ladnemere toonduslikest kalavarudest hinnatakse praegu heas seisus olevateks alla poole,
sisevete kalavarusid hinnatakse kullaltki headeks. Kuigi angerja varusid peetakse headeks, on
teada, et Vortsjarve varud looduslikul teel ei tdiene ja need pusivad vaid asustatud
klaasangerjate arvel.

e Kalavarude vahenemist pohjustavad intervjueeritud kalurite hinnangul peamiselt hiljes ja
kormoran ning enamus intervjueerituid ei ndinud seost vidhenenud kalavarude ja
iilepiitigi vahel. Samas moonis moni Uksik intervjueeritu, et kalavarude seisund séltub
pltgipiirkonnast, aastast ja puligisurvest varule.

o Eestlane tarbib vorreldes Euroopa keskmisega vahem kala, 2019. aastal tarbiti
Konjunktuuriinstituudi hinnangul iga leibkonnaliikme kohta 12,4 kg eluskaalus kala, Euroopa
Liidus tarbitakse kala keskmiselt 24-25 kg inimese kohta aastas. Kuigi kalurite hinnangul kala
vaarindamine kasvab tarbijate eelistuste tottu, voiks vaarindamisega siiski enam tegeleda.
Intervjueeritud kalurite hinnangul takistab vaarindamist pitgihooaegadest tingitud
vaarindatava kala vahesus ning madal investeerimisvdimekus vajalike seadmete soetamiseks.
Ometi naitavad valjaplitav saak kasvu ning kogu Eesti kalandust iseloomustab suund
ekspordile, selgrootuid ja vahke eksporditi 2021. aastal 138 miljoni euro eest, mis kasvas
kolme aastaga 17%. Voib eeldada, et ka ranna- ja sisevetekalanduses valitseb nagu Eesti
kalandust tervikuna, suund ekspordile kui kohalikule tarbimisele.

e Esmakokkuostu kogused soltuvad piiiitavast kalaliigist, Liivi lahe kalurite esma-
kokkuostukogused on viie aasta keskmisena pusinud 90% juures ning Liivi lahe kalurid
pltavad enamasti rdime. Ladnemere keskosas miuliakse esmakokkuostu ca 60% piitud
kalast ja Soome lahes 90%. Sisevetel paistab silma Emajogi puugipiirkonnana, kus
esmakokkuostu joudvat ja lleantavat kala on kokku rohkem kui Emajée piirkonnast valja
plttakse. See on tingitud mitmest asjaolust, millest (ks viitab sellele, et Peipsist plttud kala
lossitakse Gleandmisel Emajdel, mis moonutab sealset pliligi ja esmakokkustu koguseid.

e Pulgivahendite kasutusmaar jaab varasemate analiitiside hinnangul ca 70% tasemele ja ca
kolmandikku pulgivahenditest vette ei panda. Kaesoleva analliisi tulemusel jaab
piiligivahendite kasutus soltuvalt piirkonnast ja piiiigivahendist 20-100% vahele
vorreldes senise maksimaalse voimaliku tasemega. Intervjueeritud kalurid hindasid oma
pltgivahendite voimaluste kasutamist 90-100% vahele, mis on kdrgem kui kaesolevas
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kvantitatiivses anallisis ilmnes. Kuigi intervjueeritavaid kalureid oli vaga vahe vdrreldes
kalurite Gldarvuga, voib siiski eeldada, et tegu on keskmisest piihendunumate isikutega.
Ranna kui ka sisevete kalurkond kasutab kalurilubadele kantavate kalurite ja omanike vahel
nn ristkasutust, kus loaomanikud on teistele lubadele kantud kaluritena. Samas on mitmele
loale kantud kalureid. Tapsemal analtitsimisel selgus, selline lubade ristkasutus on suurem
kalurite hulgas ja monevdrra vaiksem kalurina loale kantud loa omanike hulgas.
Kalapulgiloa omanike ja kalaputgiloale kantud kalurite arvud on viimase viie aasta jooksul
pisinud stabiilsetena. Ka intervjueeritud kalurite arvates kalanduse kdrge sisenemisbarjaar
ning t6o iseloom ei soosi noori valdkonnaga tegelema.

Kalaplugis ja vesiviljeluses hoivatute arvud viimastel aastakiimnetel nditavad pidevat
langust ning palgatd6tajaid on valdkonnas pigem vahe. Seda méjutab olukord, kus enamus
valdkonnast tegutsejad on juriidilised isikud (sh FIEd). ESA andmetele tuginedes selgus, et
kalanduses deklareeritud keskmine brutotulu 2021. aastal oli 950 eurot, mis oli 2021. aasta
Eesti keskmisest 38% vaiksem ja kalanduspiirkondades makstavast keskmisest brutotulust
31% vaiksem

I-1ll stsenaariumi maojuanaliilisi kokkuvottena ilmnes, et | stsenaarium tingimused
mdjutavad kindlasti kdikide Soome lahe ja Liivi lahe piirkonnas tegutsevate kutseliste kalurite
tegevust ja konkurentsivoimet (neil vahendamine 80%). Kindlasti m&jutab kutselise kalurina
jatkamist minimaalne vahendite arv, mis maarab ara 1-VIl putgidetsiili kuuluvate putgiloa
omanike arvu, kellest markimisvaarne osa (enam kui 50%) voib kutselise kalapllgi I6petada.
Il ja lll stsenaarium loovad olukorra, kus hetkel IX ja X putgidetsiili kuuluvatel kaluritel on
vOimalik jatkata tegevust vahendite arvuga suurusjargus, mis tdnasel hetkel on kasutada V-
VIl puugidetsiili  kuuluvatel pulgiloa omanikel. Vahendite, saakide ja sissetulekute
omavaheline seose anallilis nakke- ja raamvorkude ning dare- ja avaveemordade kasutamise
vordluses ei ndidanud tugevat seost, mistdttu seniselt tasemelt vahendite vahendamine
eeldatavalt ei mojuta saaki. Juhul kui saak siiski on mojutatud, siis seoste anallilis naitas saagi
ndrka seost aritihingute milgituluga ja eeldatavalt oleksid mojutatud kalandusest 100%
mudgitulu teenivad aritihingud (33%). Oluline on tahele panna, et kalapiiiigiloa omanike
majandustegevus on mitmekiilgne, mistottu kalaptligist saadav tulu on Uiksnes osa sellest.
Intervjuudestki selgus, et kalandusest saavad pohisissetuleku siiski killaltki vahesed kalurid.
Mitte pulki tegevate &riiihingute ja FIEde majandustegevusele ei avalda puigivahendite
vahendamine olulist m&ju, kuna otsest kalaptitki ei tehta (kaupa ei toodeta).
Konkurentsivdime séltub siiski ka paljudest teistest teguritest, millest oluline on esile tuua
kala liiki ja kvaliteeti, selle sailitamist ja taiendavat t66tlemist, milgikohtade ja -kanalite
valikut ning turundusstrateegiat tervikuna. Kindlasti ei tohi unustada puugi hooajalisust ja
hinnataset vorreldes teiste toiduainetega, mis omakorda mdjutavad kalapiiigiloa omanike
konkurentsivéimet.

Siiski tuleb tahele panna, et esineb kutselise kalapuigiluba omavaid kalureid, kes tegelevad
iiksnes kalapiiiigiga ja seetottu oleks soovitav piiligivoimaluste vihendamist teostada
tingimuslikult eelistades liksnes seni kalandusega tegelevaid kutselise kalapiiiigiloa
omanikke. Uhtlasi oleks véimalik vaiksema saagi ja vahendite arvuga kutselise kalaptitigiluba
omavatele isikutele vélja téotada kompensatsiooni meede kutselise pllgi |6petamiseks.
Vahem eelistada tuleks neid, kes kutselise kalapliigiga tegelevad vahemal maaral.
Vastavalt majandustegevuse ja kasumi teenimise eesmargile eristati mitmeid gruppe, millele
saab pllgivahendite vahendamise moju osas anda Uksnes kvalitatiivse selgituse/hinnangu.
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Kalurite enda hinnangul tuleks pltgivahendite vahendamist kaaluda eelkdige
pltgivoimaluste arakasutamise jargi, seejarel tuleks vahendamine kaluritele kompenseerida.
Samas paneb selline vahendamine kalureid arvama, et vahendamine toob kaasa ranna-
kalanduse valjasuremise sellisel kujul nagu see on praeguseni olnud. Siiski eelistasid
enamus intervjueerituid, et vihendamise asemel voiks kehtestada piiligipiirangute
osas enam tehnilisi meetmeid.

Kalurite intervjuudest selgus, et vdhendamise valguses mdtleksid suurem osa neist tdsiselt
tegevusalaga |8petamisele. Need kalurid, kes on juba pensionil ja kalandusega lisa
teenivad, Iopetaksid enda sonul kalandusega tegelemise (30% on praegu pensioniealisi
kalureid). Teiste intervjueeritute hinnangul on rannakalanduses niigi kehv olukord ja
vahendamise toob kaasa selle tegevusala olulise vdhenemise.

Kuna Eesti keskmisest palgatasemest 80% on voimelised tagama alla 10% FIEst, siis I-llI
stsenaariumi realiseerumisel voib kujuneda olukord, kus tdna aasta miinimumpalga
summaga vordset kasumit saavad FIEd vGiksid oma positsioonilt suurendada sissetulekuid ja
sealjuures ettevotluse kasumit. Sellisel juhul véiks eeldada, et 20-30% FIEde koguarvust on
voimelised teenima kalandusest sissetulekut (kasum parast kulude mahaarvamist), mis
oleks vordne ja suurem 80% Eesti keskmise palga summaga aastas. Seda iihtlasi
tingimusel, kus saak aastas on enam kui 10 tonni.

Aritihingutest Eesti keskmise palgaga vérdset palka suudavad maksta mitgitulu detsiilide
[6ikes Uksnes kolme Ulemisse detsiili (30%) kuuluvad aritihingud. Juhul kui tuua palgatase
madalamale ehk 80% Eesti keskmisest palgast, siis voib eeldada, et ka VI ja VIl detsiilis leidub
aridhinguid, kes on vdimelised sellist palgakulu kandma. Oluline on siiski see, et mulgitulu
detsiilide vordluses oli kalanduse osatdhtsus keskmiselt 26% miudgitulust nendel
arithingutele, mis kuulusid XIlI-X miugitulu detsiili jaotusse.

IV stsenaarium, ehk kui Eesti siseveekogudel pltk |6petada, mojutab 225 kalapiiligi loa
omanikku, kellest 56% kasutaks alternatiivseid vdimalusi (ptlki Peipsil ja rannavetes).
Loaomanikega on seotud 447 kalurit (sh silmuptldjatega). Kdige suurem muutus ongi
seotud kalurite arvu vahenemisega ja seeldbi Eestis sisevetest puttud kala kogus vaheneb
Ule 50% ja vaheneb Uksnes see osa, mis on seotud kalanduse midgituluga. Nt aritihingutele
on see kahanemine 25%, FIEde osas ei saa kindlat vahenemise protsenti anda, kuna nende
tegevusalad ja tulud jaotuvad mitmekesiselt. Voib eeldada, et neil kel on muu tegevusala
korval, laiendavad seda oluliselt. Arvestades kogu Eesti ja kalanduspiirkondade t66hoivet, siis
kindlasti sektori vordluses on tegemist olulise arvuga. Kogu Eesti toohdives pulgilt korvale
jaavate sisevete kalurite arv suurt osatahtsust ei oma. Siinkohal tuleb siiski arvestada
sotsiaalmajanduslike méjudega nii konkreetsete leibkondade, aga ka sisevetest puultud
kalakoguse vahenemise osas.

V stsenaarium ehk kui angerjaplitk ei ole enam Vértsjarvel vdimalik, toob see kaasa olulised
muutused nii sissetulekusse, aga ka tarbimisharjumustesse. Vdrtsjarve eriparaks on ka see, et
kuigi angerjat puttakse aastas 44 tonni, siis esmakokkuostu ja Gleandmisele jouab sellest 15
tonni, Ulejddnud osas puuduvad andmed. Voib aga eeldada, et kuna angerjapiiliki
deklareeris Vortsjirve 55st kaluri loa omanikest 51 omanikku, maojutab piiiigi
I6petamine koiki Vortsjarve kalureid olulisel maaral.
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Lisa 1. Saak kalaliikide kaupa 2017-2021 vordluses

Tabel 39. Rannapiiiigil saak kalaliikide kaupa erioodil 2017-2021, tonni. Allikas: PTA

2017 2021
v v Alusjuu
Laane- Laane-
Kala liik mere  Livilaht >°M  gokku %@ | e Livilaht  S%9Me oy  osakaal | rde-
keskosa Ei % keskosa Ei % £
t=2017
Raim 131,8 7051,3 1189,0 8372,1 77% 122,9 7750,1 1302,6 9175,6 78% 10%
Ahven 285,9 987,9 15,5 1289,3 12% 265,0 518,5 8,7 792,2 7% -39%
Lest 125,8 27,8 33,0 186,5 2% 78,3 18,2 18,4 114,9 1% -38%
Tuulehaug 38,3 133,1 5,4 176,8 2% 39,0 63,9 1,8 104,7 1% -41%
Meritint 0,6 163,9 7,0 171,6 2% 6,1 696,8 17,4 720,2 6% 320%
Umarmudil 21,5 101,8 16,0 139,3 1% 40,4 210,3 5,0 255,6 2% 83%
Vimb 19,0 67,2 1,9 88,0 1% 11,7 62,0 1,1 74,8 1% -15%
Sarg 32,0 51,8 2,3 86,1 1% 33,3 90,5 0,8 124,6 1% 45%
Hobekoger 22,6 36,0 6,2 64,7 1% 21,7 28,1 4,0 53,8 0% -17%
Koha 3,9 52,1 0,1 56,1 1% 0,5 52,2 0,1 52,8 0% -6%
Kiisk 11,8 30,6 42,5 0% 11,1 10,9 22,0 0% -48%
Haug 28,5 10,5 1,4 40,4 0% 48,1 10,4 1,3 59,8 1% 48%
Sainas 31,3 3,1 1,4 35,8 0% 58,0 5,5 1,6 65,1 1% 82%
Nurg 27,2 43 0,5 32,0 0% 23,1 4,0 0,1 27,2 0% -15%
Teised kalaliigid 19,3 13,1 27,4 59,9 1% 19,1 20,4 22,4 61,9 1% 3%
KOKKU 799,6 8734,3 1307,0 10840,9 100% 778,3 9542,0 1385,2 11705,4 100% 8%
Tabel 40. Sisevete piiiigil saak, tonni. Allikas PTA, ilma Peipsita siseveed
2017 2021
Ema- Narva Teised  Vortsj KOKK  Osakaa | Ema- Narva Teised Vortsja ~ KOKKU  Osakaa | Alusj
jogi jogi ja sise- arv u 1% jogi jogi ja sise- v 1% uurd
Kala liik veehoi veed veehoi veed e-
dla dla kasv
t=20
17
Latikas 28,9 2,3 8,3 54,6 94,2 28,6% 64,8 0,6 10,0 53,4 128,8 31,9% 37%
Koha 0,5 0,0 0,2 81,6 82,4 25,0% 1,7 0,0 0,3 61,0 63,0 15,6% -23%
Joesilm 26,9 13,9 40,8 12,4% 19,4 7,4 26,7 6,6% -35%
Haug 0,7 0,8 1,7 34,4 37,7 11,5% 2,0 0,1 3,8 25,5 31,4 7,8% | -17%
Ahven 0,3 0,2 14,2 7,1 21,8 6,6% 0,3 0,1 23,3 2,6 26,3 6,5% 21%
Angerjas 0,0 1,1 13,8 15,0 4,6% 0,0 1,1 44,8 45,9 11,4% 206
%
Linask 0,3 1,3 2,4 1,5 5,5 1,7% 0,4 0,5 5,4 1,0 7,2 1,8% 31%
Koger 0,1 0,2 0,0 2,8 3,0 0,9% 0,1 0,0 0,1 1,0 1,2 0,3% -62%
Luts 0,1 0,0 0,0 1,3 1,4 0,4% 0,2 0,0 1,5 1,7 0,4% 19%
Kiisk 0,0 1,3 1,3 0,4% 4,7 4,7 1,2% 250
%
Nurg 0,1 0,8 1,0 0,3% 1,1 0,2 1,3 0,3% 31%
Hobekoger 0,4 0,4 0,1% 0,8 0,8 0,2% 106
%
Raabis 0,2 0,2 0,1% -98%
Peipsi siig 0,1 0,1 -44%
Roosarg 0,1 0,1 0,2 0,2 150
%
Karpkala 0,1 0,1 388
(Sasaan) %
Muud liigid 7,7 2,0 12,5 1,7 24,0 7,3% 3,2 0,7 59,9 1,2 64,9 16,1% 170
%
KOKKU 38,8 33,7 57,4 199,0 329,0 100% 72,8 21,5 117,8 192,1 404,3 100% 23%
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Lisa 2. Piiligivahendite arv 2021. aastal

Tabel 41. Rannapiiiigil vahendite arv maakonna ja pliligivahendi liigi jérgi 2021. aastal Allikas. PTA

Plugivahendite arv vees

Maakond Pldgivahend Pldgivahendite arv loal (max arv pulgipaevade
jooksul)
Harju maakond kastmord 8 1
muud ptdnised 78 6
nakke- voi raamvork 1472 1084
aare- voi avaveemord 269 58
Hiiu maakond kastmérd 16 7
muud ptdnised 200 11
nakke- voi raamvork 1996 1809
aare- voi avaveemord 792 202
Ida-Viru maakond kastmérd 29 21
muud pudnised 1 0
nakke- voi raamvork 497 419
aéare- voi avaveemord 66 26
Kihnu kastmérd 21 17
muud pudnised 475 31
nakke- voi raamvork 553 582
aare- voi avaveemord 49 26
Lédane maakond kastmord 27 4
muud pldnised 120 2
nakke- voi raamvork 2014 1725
aéare- voi avaveemord 1091 299
Laane-Viru maakond muud pudnised 22 5
nakke- voi raamvork 877 625
aare- voi avaveemord 130 30
Manilaid kastmérd 3 3
muud pldnised 34 9
nakke- voi raamvork 106 94
aéare- voi avaveemord 8 14
Parnu maakond kastmérd 138 125
muud pudnised 359 9
nakke- voi raamvork 3423 2754
aéare- voi avaveemord 1151 812
Ruhnu nakke- voi raamvork 37 13
aare- voi avaveemord 2 0
Saare maakond agariku tragi 1000 1
kastmérd 81 23
muud ptdnised 217 8
nakke- voi raamvork 2006 1836
aare- voi avaveemord 1222 455
Vormsi nakke- voi raamvork 45 34
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Tabel 42. Sisevetepliiigil vahendite arv maakonna ja plitigivahendi liigi jérgi 2021. aastal. Allikas. PTA

Putigivahendite arv vees

Maakond Putigivahend Putgivahendite arv loal (max arv pliligipdevade
jooksul)
Harju maakond muud pldlnised 845 386
nakke- voi raamvork 5 3
dare- voi avaveemord 2 2
Ida-Viru maakond muud pudnised 15110 14368
nakke- voi raamvork 697 639
aare- voi avaveemord 96 72
JGgeva maakond muud pllnised 24 8
nakke- voi raamvork 773 559
dare- voi avaveemord 135 92
Ldane maakond muud pitinised 105 80
nakke- voi raamvork 15 4
Ladne-Viru maakond muud pldnised 507 462
Peipsi jarv kastmdrd 6 6
aare- voi avaveemord 15 10
P&lva maakond muud pldnised 173 133
nakke- voi raamvork 590 374
muud pldnised 2244 1799
nakke- voi raamvork 12 9
dare- voi avaveemord 7 3
Saare maakond muud pudnised 3 0
dare- voi avaveemord 10 9
Tartu maakond muud pidnised 110 105
nakke- voi raamvork 863 534
aare- voi avaveemord 170 152
Viljandi maakond nakke- voi raamvork 354 330
dare- voi avaveemord 336 332
V&ru maakond muud pldnised 8 4
nakke- voi raamvork 10 10
aare- voi avaveemord 10 6
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Lisa 3. Esmakokkuost kalaliikide kaupa 2017-2021 vordluses

Tabel 43. Lddnemerel piiiitud kala esmakokkuost, kg. Allikas. PTA

2017 2021
Kala liik Ladnemer Liivi laht Soome KOKKU Osakaal % | Laanemer Liivi laht Soome KOKKU Osakaal % | Alusjuur
e keskosa laht e keskosa laht dekasv
t=2017
Radim 114755 6422552 1051981 7589288 82% 106522 7042437 1286649 8435608 83% 11%
Ahven 232258 885300 1443 1119001 12% 201461 428229 1143 630834 6,2% -44%
Meritint 271 143580 1870 145721 1,6% 9690 597457 2590 609737 6,0% 318%
Tuulehaug 4801 94515 1622 100938 1,1% 5539 44263 100 49902 0,5% -51%
Umarmudil 9877 74897 218 84992 0,9% 24915 197099 1998 224012 2,2% 164%
Sarg 13379 27546 5 40931 0,4% 15705 63996 5 79705 0,8% 95%
Lest 29298 7679 1392 38368 0,4% 11531 2379 417 14327 0,1% -63%
Koha 1497 35600 37097 0,4% 197 29280 10 29487 0,3% -21%
Hobekoger 10008 22388 103 32499 0,3% 11168 17096 7 28270 0,3% -13%
Kiisk 3492 21390 24882 0,3% 6036 4890 10926 0,1% -56%
Haug 12557 5884 18441 0,2% 23722 6496 87 30305 0,3% 64%
Sdinas 8758 1849 10607 0,1% 11192 4067 15259 0,1% 44%
Nurg 7498 2368 9865 0,1% 6571 2662 9233 0,1% -6%
Latikas 860 496 10 1366 0,0% 1057 546 1603 0,02% 17%
Linask 472 765 1237 0,01% 190 730 920 0,01% -26%
L&hi 22 1211 1234 0,01% 8 37 2349 2394 0,02% 94%
Merisiig 391 300 158 849 0,01% 707 2583 127 3418 0,03% 303%
Meriforell 63 49 652 765 0,01% 25 23 957 1005 0,01% 31%
Luts 700 31 731 0,01% 141 12 152 0% -79%
Roosadrg 356 2 358 0% 696 230 925 0,01% 159%
Emakala 133 133 0% 14 14 0% -89%
Tursk (Atlandi 1 3 89 92 0% 1 52 53 0% -43%
tursk)
Karpkala 48 48 0% 2 8 10 0% -79%
(Sasaan)
Joesilm 36 36 0% 15 8 65 88 0% 143%
Angerjas 30 2 32 0% 8 19 28 0% -15%
Kilu 18 18 0% 80 80 0% 344%
Muu kala 10773 28778 58 39609 0,4% 4879 35708 112 40699 0% 3%
KOKKU 462082 7776239 1060814 9299135 100% 441978 8480347 1296669 10218993 100% 10%
Tabel 44. Sisevetel piiiitud kala esmakokkuost, kg. Allikas PTA
2017 2021
kalaliik Emajogi Narvajogi Teised Vortsjarv.  KOKKU  Osakaal | Emajogi Narvajogi Teised Vortsjarv.  KOKKU  osakaal .
ja siseveed % ja siseveed % AR
. . kasv t=2017
veehoidla veehoidla
Koha 276 5 17 66374 66672 36% 1268 2 31484 32754 17% -51%
Latikas 17686 646 965 21029 40325 22% 31623 553 458 9593 42227 22% 5%
Haug 303 274 480 22611 23668 13% 934 390 982 8828 11133 6% -53%
Ahven 246 46 13185 4931 18407 10% 181 44 21566 761 22551 12% 23%
Joesilm 13190 1930 15120 8,2% 6901 333 7234 4% -52%
Sarg 4781 219 4694 45 9739 5,3% 1403 313 52960 30 54706 29% 462%
Angerjas 6 20 2867 2893 1,6% 10 9028 9038 4,7% 212%
Linask 104 405 920 558 1987 1,1% 220 417 1940 280 2857 1,5% 44%
Kiisk 1195 1195 0,6% 4570 4570 2,4% 282%
Hdbekoger 5 6 246 876 1133 0,6% 464 6 470 0,2% -58%
Sdinas 46 40 842 127 1054 0,6% 123 12 1890 35 2060 1,1% 95%
Luts 48 5 5 746 804 0,4% 165 12 1 640 817 0,4% 2%
Nurg 653 653 0,4% 915 915 0,5% 40%
Koger 38 562 600 0,3% 29 29 1 42 101 0,1% -83%
Muu kala 3 5 82 4 94 0,1% 7 0 3 11 21 0,01% -78%
KOKKU 23503 14879 25233 120727 184342 100% 35963 8671 86085 60736 191454 100% 1%

92

S R



Ranna- ja sisevete kalanduse tulususuuring

Lisa 4. Territoriaalsed kattuvused

Tabel 45. Kalanduspiirkondade kattuv omavalitsuste, maakondade ja plitigipiirkondadega

KALANDUSPIIRKOND KOV MAAKOND PUUGIPIIRKOND/SUUR RUUT

Harju kalanduspiirkond Harku vald Harju maakond 32- Soome laht ja Harju maakonna
Joeldhtme vald siseveed
Kuusalu vald
Ldane-Harju vald

Hiiu kalanduspiirkond Hiiumaa Hiiu maakond 29 Laanemere keskosa ja Vainameri

Ida-Viru kalanduspiirkond

Luganuse vald
Narva-Joesuu linn
Toila vald

Haljala vald
Viru-Nigula vald

Ida-Viru maakond

Lddne-Viru maakond

32 Soome laht ja Narva jGgi

32 Soome laht ja Ladne-Viru siseveed

Laane kalanduspiirkond

Haapsalu linn
Laane-Nigula vald
Vormsi vald
Laaneranna vald

Ladane maakond

Parnu maakond

29 Ladnemeri (Ladnemaal) ladne
maakonna siseveed

29 Laanemeri
32 Soome laht

Parnu kalanduspiirkond

H&aademeeste vald

Parnu maakond

28-1 Liivi laht ja maakonna siseveed

Kihnu vald

Parnu linn
Saarte kalanduspiirkond Muhu vald Saare maakond 28-1 Liivi laht

Ruhnu vald 28-2 Laanemere avaosa, Saaremaa

Saaremaa vald ladnerannik 29 Saare mk siseveed
Vortsjarve Elva vald Tartu maakond Vortsjarv, Peipsi jarv
kalanduspiirkond Viljandi vald Viljandi maakond

Lisa 5. EMTAK 2008 klassifikaatoril pohinevad ja ariiihingute pohitegevusalana
esinenud tegevusalad ning maaratud kuuluvus kalanduse valdkonda

EMTAK Kalandus,
2008 kood | Tegevusala nimetus jah/ei

311 | Merekalaptitik Jah

312 | Mageveekalapuiiik Jah
1111 | Teravilja- (v.a riis) ja kaunviljakasvatus; 6litaimeseemnete kasvatus Ei
1191 | Lillekasvatus Ei
1199 | S66dakultuuri- ja heintaimekasvatus jm iheaastaste pdllukultuuride kasvatus Ei
1411 | Piimakarjakasvatus Ei
1421 | Muu veislaste ja plihvlikasvatus Ei
1451 | Lamba- ja kitsekasvatus Ei
1499 | Muu loomakasvatus Ei
1501 | Segapdllumajandus Ei
1610 | Puidu saagimine ja hooveldamine Ei
1611 | Taimekasvatuse abitegevused Ei
1621 | Loomakasvatuse abitegevused Ei
1631 | Saagikoristusjargsed tegevused Ei
1701 | Jahindus ja seda teenindavad tegevusalad Ei
2101 | Metsakasvatus ja muud metsamajanduse tegevusalad Ei
2201 | Metsaraie Ei
2202 | Kuttepuude tootmine Ei
2401 | Metsamajandust abistavad tegevused Ei
3111 | Merekalapuiik Jah
3121 | Mageveekalapuik Jah
3211 | Mere-vesiviljelus Jah
4120 | Elamute ja mitteeluhoonete ehitus Ei
4339 | Muu ehitiste viimistlus ja I6petamine Ei
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EMTAK Kalandus,
2008 kood | Tegevusala nimetus jah/ei

4399 | Muud mujal liigitamata eriehitust6od Ei

4669 | Muude masinate ja seadmete hulgimiik Ei

4673 | Puidu, ehitusmaterjalide ja sanitaarseadmete hulgimuitk Ei

4711 | Jaemuiiik spetsialiseerimata kauplustes, kus on llekaalus toidukaubad, joogid ja tubakatooted Ei

4779 | Kasutatud kaupade jaemiilik kauplustes Ei

4791 | Jaemilk posti vGi Interneti teel Ei

4799 | Muu jaemuitik valjaspool kauplusi, kioskeid ja turge Ei

4939 | Soitjate muu mujal liigitamata maismaavedu Ei

5229 | Muud veondust abistavad tegevused Ei

5520 | Puhkuse- ja muu lUhiajaline majutus Ei

6820 | Enda voi renditud kinnisvara Gdrileandmine ja kaitus Ei

6832 | Kinnisvara haldus tasu eest voi lepingu alusel Ei

7112 | Inseneritegevused ning nendega seotud tehniline ndustamine Ei

8299 | Muud muijal liigitamata aritegevust abistavad tegevused Ei

9329 | Muud I6bustus- ja vaba aja tegevused Ei

9602 | Juuksuri- ja muu iluteenindus Ei

9609 | Muu mujal liigitamata teenindus Ei
10201 | Kala, vahilaadsete ja limuste to66tlemine ja sdilitamine Jah
10851 | Valmistoitude tootmine Ei
10891 | Mujal liigitamata toiduainete tootmine Ei
13941 | NOori, koie ja vorgulina tootmine Ei
15122 | Sadulsepatoodete tootmine (sadulad, hobuserakmed jm) Ei
25621 | Mehaaniline metallito6tlus Ei
25991 | Mujal liigitamata metalltoodete tootmine Ei
26301 | Sideseadmete tootmine Ei
27331 | Juhtmestiku tarvikute tootmine Ei
27901 | Muude elektriseadmete tootmine Ei
30111 | Laevade ehitus Ei
31091 | Mujal liigitamata moobli tootmine Ei
32991 | Muu mujal liigitamata tootmine Ei
33201 | Toostuslike masinate ja seadmete paigaldus Ei
38121 | Ohtlike jaatmete kogumine Ei
41101 | Hoonestusprojektide arendus Ei
41201 | Elamute ja mitteeluhoonete ehitus Ei
42991 | Mujal liigitamata rajatiste ehitus Ei
43111 | Lammutamine Ei
43122 | Maakuivendus- ja maaparandustd6d, k.a metsa- ja pollumaade kuivendus Ei
43129 | Muud kaeve- ja mullatood Ei
43211 | Elektrijuhtmete ja -seadmete paigaldus Ei
43213 | Telekommunikatsioonikaablite ja antennide paigaldus Ei
43221 | Kitte-, ventilatsiooni- ja kliimaseadmete paigaldus Ei
43222 | Veetorustiku ja sanitaarseadmete paigaldus Ei
43299 | Mujal liigitamata ehituspaigaldustood Ei
43331 | PGranda- ja seinakatete paigaldus Ei
43391 | Muu ehitiste viimistlus ja |dpetamine Ei
43911 | Katuset6od Ei
43999 | Muud eriehitust66d Ei
45111 | Séiduautode ja vaikebusside (taismassiga alla 3,5 t) mulik Ei
45191 | Muude mootorsdidukite miiik Ei
45201 | Mootors&idukite hooldus ja remont Ei
45321 | MootorsGidukite osade ja lisaseadmete jaemuik Ei
46171 | Toidukaupade, jookide ja tubakatoodete vahendamine Ei
46191 | Mitmesuguste erinevate kaupade vahendamine Ei
46381 | Kalade, vahilaadsete ja kalatoodete hulgimiik Jah
46462 | Meditsiiniseadmete ja kirurgiriistade ning ortopeediliste abivahendite hulgimiitk Ei
46499 | Mujal liigitamata kodutarvete hulgimuik Ei
46611 | PSllumajandusmasinate, -seadmete ja lisaseadmete hulgimitk Ei
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EMTAK Kalandus,
2008 kood | Tegevusala nimetus jah/ei
46712 | Mootorikituse hulgimuiik Ei
46731 | Puidu ja puidu esmatootiustoodete hulgimuik Ei
46761 | Muude vahetoodete hulgimiiik Ei
46771 | Jadtmete ja jadkide hulgikaubandus, taara ja pakendite kokkuost Ei
46901 | Spetsialiseerimata hulgikaubandus Ei
47111 | Jaemiiik spetsialiseerimata kauplustes, kus on tlekaalus toidukaubad, joogid ja tubakatooted Ei
47191 | Jaemiik muudes spetsialiseerimata kauplustes Ei
47221 | Liha ja lihatoodete jaemiik spetsialiseeritud kauplustes Ei
47231 | Kala, vahilaadsete ja limuste jaemuuk spetsialiseeritud kauplustes Jah
47411 | Arvutite, arvuti valisseadmete ja tarkvara jaemuik spetsialiseeritud kauplustes Ei
47711 | Roivaste jaemiik spetsialiseeritud kauplustes Ei
47789 | Mujal liigitamata kaupade jaemiik spetsialiseeritud kauplustes Ei
47799 | Muude kasutatud kaupade jaemiilik kauplustes Ei
47811 | Toidukaupade, jookide ja tubakatoodete jaemiilik kioskites ja turgudel Ei
47891 | Muude kaupade jaemiilk kioskites ja turgudel Ei
47911 | Jaemiiik posti voi Interneti teel Ei
47991 | Muu jaemiilik valjaspool kauplusi, kioskeid ja turge Ei
49321 | Taksovedu Ei
49411 | Kaubavedu maanteel Ei
50101 | SGitjatevedu merel ja rannavetes Ei
52219 | Muud maismaaveondust teenindavad tegevusalad Ei
52221 | Sadamate t66 ja veeteede kasutamisega seotud tegevused Ei
52229 | Muud veetransporti teenindavad tegevusalad Ei
52291 | Veoste ekspedeerimine Ei
55101 | Hotellid Ei
55103 | Kiilalistemajad Ei
55202 | Puhkemaja Ei
55203 | Puhkekila ja puhkelaager Ei
55204 | Kiilaliskorter Ei
55205 | Kodumajutus Ei
55901 | Muu majutus Ei
56101 | Restoranid jm toitlustuskohad Ei
56291 | Muu toitlustamine Ei
59111 | Kinofilmide ja videote tootmine Ei
59121 | Kinofilmide, videote ja telesaadete tootmisjargsed tegevusalad Ei
62011 | Programmeerimine Ei
62021 | Arvutialased konsultatsioonid Ei
62031 | Arvutisiisteemide ja andmebaaside haldus Ei
62091 | Muud infotehnoloogia- ja arvutialased tegevused Ei
63991 | Mujal liigitamata infoalane tegevus Ei
64201 | Valdusfirmade tegevus Ei
68101 | Enda kinnisvara ost ja miiuk Ei
68201 | Enda voi renditud kinnisvara Glirileandmine ja kaitus Ei
68311 | Kinnisvarablrroode tegevus Ei
68329 | Muu kinnisvarahaldus voi haldusega seotud tegevused Ei
69202 | Raamatupidamine, maksualane nGustamine Ei
70221 | Arindustamine jm juhtimisalane ndustamine Ei
71121 | Ehituslik insener-tehniline projekteerimine ja nGustamine Ei
71122 | Geoloogilised ja geodeetilised uurimistéod Ei
73111 | Reklaamiagentuurid Ei
73121 | Reklaami vahendamine meedias Ei
74201 | Fotograafia Ei
74901 | Muu mujal liigitamata kutse-, teadus- ja tehnikaalane tegevus Ei
77111 | Séiduautode ja vaikebusside (tdismassiga alla 3,5 t) rentimine ja kasutusrent Ei
77211 | Vabaaja- ja sporditarvete valjalilirimine ja kasutusrent Ei
77321 | Ehitusmasinate ja -seadmete rentimine ja kasutusrent Ei
77399 | Muu mujal liigitamata masinate, seadmete jm materiaalse vara rentimine ja kasutusrent Ei
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EMTAK Kalandus,

2008 kood | Tegevusala nimetus jah/ei
78301 | Muu inimressursiga varustamine Ei
80201 | Turvasiisteemide kaitus Ei
81101 | Hoonehalduse abitegevused Ei
81291 | Muu puhastustegevus Ei
81301 | Maastiku hooldus ja korrashoid Ei
82991 | Muud mujal liigitamata dritegevust abistavad tegevused Ei
85599 | Muu mujal liigitamata koolitus Ei
93192 | Sportlik ja meelelahutuslik jahipidamine ja kalaputik Jah
93299 | Muud muijal liigitamata I0bustus- ja vaba aja tegevused Ei
96021 | Juuksuri- ja muu iluteenindus Ei
96099 | Muu teenindus Ei

Lisa 6. Miiiigituluga, miiiigituluta ja puiliki mittedeklareerinud éariiihingute arv

Tabel 46. Miiiigituluga, miitigituluta ja pliiki mittedeklareerinud erandlike driiihingute arv, saak ja pliligivahendite arv

Saak Piiligivahendite arv
keskmine
Grupp Aasta Arv kokku, t aritthingu loal Meres sisevetes kasutatud
kasutatud
kohta, t

2017 319 4926 15,4 9425 0 0

Muaugitulu ja 2018 338 5022 14,9 10962 0 0

pulgiga 2019 358 5711 16,0 11128 0 0
arithingud 2020 382 5180 13,6 10790 4243 4905
2021 358 5693 15,9 10044 4173 4169

2017 85 2178 25,6 3308 - -

Miigituluta 2018 90 2394 26,6 3192 - -

rithingud 2019 102 2209 21,7 3662 - -
2020 128 3216 25,1 3963 769 2246
2021 166 2665 16,1 6124 1040 3731

2017 44 0 0 1788 - -

Puugita ja 2018 64 0 0 432 - -

mudgituluta 2019 56 0 0 1520 - -

arithingud 2020 55 0 0 2435 - -

2021 60 0 0 1321 - -

Lisa 7. Puiiiki mittedeklareerinud loa omanike piirkondlik jaotus

Tabel 47. Piiiiki mittedeklareerinud loa omanike piirkondlik jaotus

Rand Siseveed
Aasta Soome Ladnemere .. . Narva jogija Teised o .
laht L Ll keskosa Emajogi veehoidla siseveed Vortsjary Peipsi
2020 34 18 42 4 1 8 2 4

2021 45 21 53 2 1 9 1 5




