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Sdnna méeveski kalapais

Tooprojekt négi ette kalapédidsu rajamise joe paremale kaldale. Tehniliseks lahenduseks oli

kavandatud kivildbivooludega kérestikuline moddaviikpads jargmiste pohiparameetritega:

- pikkus 43 m
- keskmine pdhjalang 3,0 %
- poOhja laius 1,0m
- veega tdidetud vooluosa laius NVP-1 ~3m

- 15 kividest ldbivoolu, kivide @ 0,4...0,7 m

- ala- ja iilaveetasemete vahe paisjarve NVP ja madalvee tingimustes 1,5 m

Ehitust6od teostati perioodil september — november 2012. Arvamuse koostaja oli ehitustoode
labiviimisesse kaasatud kalastiku eksperdina, konsulteerides ehitajat toode ldbiviimisel.

Sdnna méeveski kalapddsu ehituse juures viibis ekspert kokku viiel korral — 16.09.12,
15.10.12, 30.10.12, 07.11.12 ning 05.12.12.

Hinnang rajatud kalapiésule

Libiviidud ehitustoode iildine kvaliteet on hea, kohati viga hea. Jéargitud on tépselt
projektlahendust, seda nii oluliste nditajate kui ka vdhem oluliste detailide puhul. Péhjalang
pikki kalapédsu on suhteliselt iihtlane, kivildbivoolude koguarv ja paiknemine vastavad tdpselt
projektlahendusele, kalapidisu rajamiseks kasutatud materjalid on sobivad ning vastavad
projektlahendusele.

Visuaalse hinnangu jidrgi on kalapdds probleemideta ldbitav koigile Pirlijoes esinevatele
tilibispetsiifilistele kalaliikidele (ojasilm, joesilm, forell, harjus, haug, sérg, teib, riint, viidikas,
trulling, luts, voldas). Mitmele reofiilsele liigile (forelli noorjirgud, trulling, luts, voldas) on
kalapdds sobivaks elupaigaks, forellile, joe- ja ojasilmule ka sigimispaigaks. Kalapédidsu
leidmine ning motivatsioon pddsu sisenemiseks ei tohiks iihegi kalaliigi jaoks olla
probleemiks.

Ainus detail, mida annaks kalapdisu puhul parandada, on kividest ldbivoolud. Praegu on
labivool koikidest kiviridadest ristldike ulatuses iihtlane. Parem oleks kivilidbivooludel avada
veidi rohkem iihte serva selliselt, et iihel 1dbivoolul oleks rohkem avatud vasak serv, jargneval
parem serv jne. Selliselt kujuneks vilja ,,S“-kujuline vee voolumuster pikki kalapdisu, millega
kaasnevad kalade jaoks sobilikud hiidraulilised tingimused (sh seisuveelised tsoonid
kivildbivoolude vahel).

Kivildbivoolude kohendamise toomahukus pole suur. Arvestada tuleks kahe toomehe paevaga.
To0 oleks otstarbekas dra teha suvise madalvee saabudes (2013 juunis). Siis on iihtlasi ka néha
esimese kevadise jiimineku ja suurvee moju kalapddsule ning on selge, kas sellest tulenevalt
on vaja kalapddsus midagi parandada.



Tegurid, millest soltub Sanna Mieveski kalapiésu efektiivne toimimine

Kalapddsude juures on oluliseks mojuteguriks {iilaveetase paisu juures. Kalapdds on
projekteeritud selliselt, et tal oleks piisav veetdide ja vooluhulk paisjidrve normaalveetasapinna
puhul (Sénna méeveski puhul 76,10 m abs). Normaaltasemest korgem iilaveetase tdhendab
seda, et kalapddsus veetase ja voolukiirused suurenevad ning sellega hiidraulilised tingimused
kalade jaoks halvenevad. Norgema ujumisvdoimega kalad pole enam vdimelised kalapddsu
labima. Normaaltasemest madalam iilaveetase tihendab aga seda, et kalapddsu piddseb liiga
vihe vett. Veetdide kalapddsus on viike, kalad hoiduvad kalapdisu sisenemast ning neil on
raske seda labida.

Seniste vaatluste pohjal Sdnna mieveski paisu juures on ilmne, et paisu iilaveetaseme
hoidmine etteantud normaalveetasapinna juures on tdsiseks probleemiks. Probleem algab
sellest, et paisul puudub mdddulatt, mis niitaks kui korgel tipselt normaalveetasapind peaks
olema. Juhinduda saab ainult ,.kGhutundest®. Jitk probleemile tuleb sellest, et iilaveetaseme
reguleerimine on #irmiselt keeruline ja talvel isegi eluohtlik. Ulaveetaseme reguleerimiseks
tuleb eemaldada paisult puitvarjasid, kuid sild voi platvorm, kust seda teha, puudub. On
voimalik turnida kitsal lumisel ja jdisel palgil, kust on véga lihtne vette kukkuda, kuid kus
seistes on viga keeruline varjasid eemaldada (voi lisada). Sillal on kiill kédsipuud, kust kinni
hoida, kuid need on viga ndrgad ning vihegi tdsisemal toetumisel tdendoliselt purunevad voi

painduvad lébi.

Kokkuvaétlikult on paisu omanikul vaja:
o Paigaldada paisule moddulatt, kus on mairgitud veeloaga etteantud paisjirve
normaalveetasapinna korgus.
o Luua vdimalused ohutuks paisu varjade lisamiseks/eemaldamiseks ning jilgida, et

paisu iilaveetase vastaks veeloas etteantud tasemele.

Kokkuvétvalt on ehitajal vaja:
o Suvise madalvee perioodi saabudes (juuni 2013) kalatrepp iile vaadata ja vajadusel
korrastada kalapddsu kivildbivoolud ning iihtlustada veeastmete langud pikki

kalapiisu.

Pérast eelnimetatud tingimuste tditmist on hiidraulilised tingimused kalapéddsus kalade jaoks

sobivad.



Foto 2. Sdnna mieveski kalapdds. Vaade iilavee poolelt paisu suunas (07.11.2012, R.

Jarvekiilg).



Foto 3. Sinna mieveski pais 05.12.2012. Ulaveetase paisu juures oli madal ning kalap#zisu
pddses seetottu liiga vidhe vett. Kuna moddulatti paisul pole, siis saab {iilaveetaseme

reguleerimisel juhinduda vaid ,,.k6hutundest® ... (R. Jarvekiilg).

Foto 4. ... samas pole varjade lisamine/eemaldamine talvel paisu juures reaalselt teostatav.
Turnimine mooda jdd ja lumega kaetud prussi 10peks iisna pea vette kukkumisega. Silla

kisipuud tugevamat toetamist ei kannata (R. Jarvekiilg).



Kaugu kalapiis

Tooprojekt négi ette kalapddsu rajamise joe paremasse liigveelasu kanalisse, mis asub vahetult
vana veskihoone korval. Tehniliseks lahenduseks oli kavandatud kérestikuline kivildbivoolude

kaskaad jiargmiste pohiparameetritega:

- pikkus 27m

- veepinna lang 4,0 %

- 11 kividest ldbivoolu, kivide @ 0,4...0,7 m

- astmed kivildbivooludel 0,15 m
- pOhja laius 2-3m

- {ila- ja alaveetasemete vahe paisjarve NVP ja madalvee tingimustes 1,4 m

Ehitustdod teostati perioodil oktoober — november 2012. Arvamuse koostaja oli ehitustddde
labiviimisesse kaasatud kalastiku eksperdina, konsulteerides ehitajat toode ldbiviimisel.

Kaugu kalapéésu ehituse juures viibis ekspert neljal korral — 15.10.12, 30.10.12, 07.11.12 ja
05.12.12.

Hinnang rajatud kalapiésule

Libiviidud ehitustoode iildine kvaliteet on hea. Jargitud on projektlahendust, kalapddsu
rajamiseks kasutatud materjalid on sobivad.

Kalapidids on rindel olevatele kaladele loogiliseks riandetee jiatkuks. Kalapéddsu leidmine ning
motivatsioon pddsu sisenemiseks ei tohiks iihegi kalaliigi jaoks kujuneda probleemiks.
Visuaalse hinnangu jdrgi on Kaugu kalapdds hea ujumisvoimega kalaliikide jaoks lébitav.
Adekvaatse hinnangu andmist kalapddsu teostusele raskendab asjaolu, et nii kalapdisu
ehitustoode 10ppfaasis kui ka selle jirel on veetase Pirlijoes kogu aeg piisinud korgel voi viga
korgel tasemel. Lisaks ei ole paisu omanik suutnud tagada paisu iilaveetaseme hoidmist
normaalveetasapinnal. Viimane on aga eelduseks kalapddsu normaalsele toimimisele.

Suvise madalvee perioodi saabumisel (juuni 2012) tuleb iile vaadata ning vajadusel korrastada
kalapddsu kivildbivoolud. Tdpsem pilt selgub pidrast kevadist jddminekut ja suurvett.
Kalapiisu kolme alumist veeastet (iilalt 9., 10. ja 11. kivildbivool) polnud 2012. a novembris-
detsembris vOimalik hinnata korge alaveeseisu tottu (kivildbivoolud olid uputatud). Vajaduse
korral tuleb need madalvee perioodi saabudes (juuni 2013) korrastada ning veeastmete langud
pikki kogu kalapéésu iihtlustada. To6 tellijal tuleb tagada, et nimetatud téode ldbiviimine oleks

ehitajale kohustuslik.



Muud vajalikud tegevused

Kokkuvétvalt on paisu omanikul vaja:
o Paigaldada paisule mooddulatt, kus on maérgitud veeloas etteantud paisjéarve

normaalveetasapinna kdrgus ning tagada normaalpaisutustasemest kinnipidamine.

Kokkuvétvalt on ehitajal vaja:
. 2013. a juunis, madalvee perioodi saabudes, kalapiis iile vaadata ning vajadusel
korrastada kalapddsu kivildbivoolud ja iihtlustada veeastmete langud pikki

kalapiisu.

Pérast eelnevate tingimuste tditmist on eeldatavasti hiidraulilised tingimused kalapddsuks
kaladele sobivad ning kalapdds on tOendoliselt ldbitav koigile Pirlijoes elunevatele

tiltibiomastele kalaliikidele ning veeselgrootutele.



Foto 6. Kuna paisu iilaveetase oli korge, siis pddses kalapddsu liiga palju vett ja hiidraulilised

tingimused kalapiisus olid kalade jaoks ebasobivad (R. Jirvekiilg, 07.11.2012).



Foto 7. Kaugu pais 05.12.2012. Kuigi joe vooluhulk oli suur, 1dbis praktiliselt kogu joe vesi
kalapdisu. Liigveelasust (fotol vasakul) ldbivool praktiliselt puudus (R. Jirvekiilg).

Foto 8. Paisu juures puudub modddulatt, millest iilavee taseme hoidmisel juhinduda (R.
Jarvekiilg, 05.12.2012).



Foto 9. Korge alavee seisu tdttu polnud novembris-detsembris 2012 vdimalik hinnata kolme
alumise kivildbivoolu teostust (viimased peavad asuma joesdngis allpool kalapéisu,
liigveelasu ja veskikanali ithinemiskohta) (R. Jarvekiilg, 05.12.2012).

Foto 10. Kuna veetasemete vahe 8. kivilidbivoolu juures (viimane veeaste kivivallide vahel)
tundus vordlemisi jirsk, siis tuleb ilmselt madalvee saabudes kohendada 9., 10. ja 11.
kivildbivoolu, mis asuvad joes allpool kalapéisu, liigveelasu ja veskikanali iihinemist ning olid
vaatluspdeval korge alaveetaseme tottu uputatud (R. Jarvekiilg, 05.12.2012).



