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2. Sissejuhatus

Kéesoleva projekti eesmirk oli Vidinamere téondusliku ja ka harrastusliku piitigi seisukohast
oluliste niinimetatud poolsiirdekalade peamiste kudealade viljaselgitamine ning konkreetsete
soovituste andmine nende liikide kudemistingimuste parandamiseks.

Laanemeri on soolsuse poolest unikaalne veekogu. Selle pohja- ja kirdeosas on soolsus
enamasti alla 7-8 promilli (edaspidi psu), langedes mdnes piirkonnas sageli vaid
kiimnendikuni Atlandi ookeani soolsusest (viimane on umbes 36 psu) ning jogede poolt
mdjutatavates madalates lahtedes veelgi madalamale.

Eesti merealade soolsused on meie mageveekalade tdiskasvanud isenditele (ja ka mdnede
litkide noorjiarkudele — nditeks ahven ja koha) fiisioloogiliselt tdiesti talutavad. Kuna meres on
vorreldes siseveekogudega palju ronkem ruumi ja seega ka palju enam toitu, siis on mitmed
mageveekalad kohanenud teatava osa elust veetma meres. Samas, sigimiseks eelistavad nad
siiski magevette rdnnata. Moned meres arvukad liigid (nditeks sdrg ja vimb) aga tdnaste
teadmiste kohaselt Eesti rannameres praktiliselt ei sigigi.

Mitme soolsuskeskkonna vahel liikumine on tavapdrane eluviis paljude maailma kalaliikide
jaoks. Jogedes kudemine ja tdiskasvanuna meres elamine on omane niinimetatud
anadroomsetele kaladele. Vastupidist nimetatakse katadroomsuseks; see on Eesti kaladest
omane vaid angerjale. Anadroomsete siirdekalade koige tiilipilisem ja tuntum esindajad Eesti
kalafaunas on 16hi. L3hi (ja meriforelli) ei saagi pidada klassikalisteks “mageveekaladeks”,
kuna merre siirdumisel toimuvad nende kehas suured fiisioloogilised muutused ning edaspidi
on kalad voimelised taluma ookeanivee soolsust.

Kéesolevas projektis Iohilastega ei tegeletud, vaid fookus oli liikidel, mis suudavad kiill hésti
taluda Eesti rannameres valitsevaid madalaid soolsusi kuid mitte ookeanivett. Sellisteks
kaladeks on niiteks haug, luts ja mitmed karplased. Kuna nende “siirdumisvéime” mageveest
merevette pole tdielik, siis nimetatakse neid ka “poolsiirdekaladeks”. Nimetatud liigid sigivad
kas ainult (karplased) voi peamiselt (haug) magevees, kuid suure osa tdiskasvanueast
veedavad madala soolsusega rannameres, mida edaspidi nimetatakse ka ,riimveeks".
Viinameres ja Liivi lahes on tegu véga oluliste toonduskaladega. Lisaks voib loetletud litke
Léaédne-Eestis lugeda ka kdige olulisemate harrastusliku piitigi sihtliikide hulka.

Magevees sigimise tottu soOltub nimetatud liikkide varu rannameres esmajérjekorras
kudemistingimustest sisevetes. Viimaste aastakiimnete jooksul on kudemistingimused mones
piirkonnas halvenenud vdi peaaegu tdielikult kadunud. Néiteks haugi sigimise vaatepunktist ei
oma kunagi véga oluline Kéina laht enam erilist tdhtsust. Halvenenud kudemistingimused on
kindlasti mitme liigi halva varu seisu iiheks peamiseks pohjuseks.

Kudealade kvaliteedi tdstmiseks on Euroopa Liidus ja Eestis loodud rahalised voimalused.
See on niiteks Euroopa Merendus- ja Kalandusfondi iiks abikolbulikest tegevustest. Enne
reaalsete looduses ldbi viidavate tegevuste planeerimist on aga moodapadsmatult oluline vélja
selgitada millised kudealad funktsioneerivad hésti ja kus on vaja seisundi parandamist.

Veel paarkiimmend aastat tagasi ei olnud merest piititud siirdekalade magevee-siinnipaika
(joge, rannajiarve vms.) kuidagi voimalik kindlaks teha. Kiimmekond aastat tagasi tekkis aga
teoreetiline baas otoliitide (kuulmekivide) mikrokeemia kasutamiseks kalade rdnnete ja
stinnipaikade uurimiseks. Paraku olid uurimismeetodid suuremahuliseks kasutamiseks veel
liiga kallid. Tanaseks on niisuguse uuringu jaoks vélja todtatud metoodika 16puks aga iihest



kiiljest piisavalt tdpne, teisest kiiljest on aga ka analiiliside hinnad langenud tasemele, mis
voimaldasid kdesolevat projekti Eestis 1dbi viia.

Allpool on ka kdesoleva uuringu kdigus avastatud uudsete bioloogiliste faktide ja teadmiste
juurde lisatud viiteid. See ei tihenda nagu oleks tegu mingi muu projekti raames tehtud
toodega — viidetega antakse lihtsalt infot, kust saab nimetatud teema kohta tdiendavat ja
teadusartiklile kohaselt esitatud detailiset teavet. Kdigil sellistel juhtudel on viite algusse
lisatud sonad: ,,vt. tipsemalt®.

Projekti tditmises osalesid jargmised todtajad: Markus Vetemaa, Mehis Rohtla, Roland
Svirgsden, Imre Taal, Lagle Matetski ja Kateriina Rumvolt.

3. Kalade soolsustaluvus ja uuringute metoodika

Ladnemere kalastikku kuulub sadakond kalaliiki. Osad neist on sellesse geoloogiliselt viga
noorde veekokku tulnud merest, teised mageveest. Kuna Lidnemere vesi on keemilise
koostise poolest ookeani ja magevee vahepeal, siis elavad paljud siinsed kalaliigid
fiisioloogilises mottes taluvuspiiril.

Mageveekaladele pakub riimveeline Lidnemeri paremaid toitumistingimusi, mitmekesiseid
elupaiku ja osale liikidest ka kudealasid. Enamik mageveekalu sooritab siiski anadroomseid
kuderdndeid magevette, mistottu merega ithenduses olevad joed, ojad ja kraavid (aga samuti
nende valgalal olevad jarved) on kaladele olulised kude- ja noorjarkude kasvualad.
Rannikumerd asustavate mageveekalade asurkondade seisund soltub suuresti nende
voimalusest kasutada mageveelisi koelmualasid. Seda eriti tdnapédeval, mil La&nemere
eutrofeerumine on mitme liigi (nditeks haugi) meres sigimist raskendanud. Samas, edukaks
sigimiseks peavad mageveekogud olema iihest kiiljest kvaliteetsed ja piisavalt suured, teisest
kiiljest aga merest histi ligipddsetavad. Tuleb tddeda, et paljudel juhtudel on nii alade
kvaliteet kui ligipddsetavus inimtegevuse tagajérjel halvenenud.

Projekti kdigus koguti noorkalasid koigist olulisematest Vidinamerre suubuvatest
vooluveekogudest kdigis kolmes seda mereosa piiravas maakonnas: Saaremaal, Hiiumaal ja
Lidnemaal. Saaremaal hdlmati analiilisi ka moned Vidinamerest vélja jddvad alad Liivi lahe
kirdeosas, kuna nimetatud alade kalad vdivad teoreetiliselt Vdinamerre réannata. lga olulisemat
kudepiirkonda (joge, oja voi sellel asuvat jarve) iseloomustati kdigepealt sealt piititud
maimude otoliitide kaudu, s.t. tehti kindlaks erinevate kudealade samasuviste kalade
,keemiline sdrmejdlg®, s.t. nende vees formeerunud otoliidi erinevate elementide ja nende
isotoopide kontsentratsioonid (nii noored kalad ei ole veel siinnijoest vilja rdnnanud, seega
iseloomustab nende otoliit vaid seda paika). Jargnevalt oli voimalik sama liigi tdiskasvanud
merest pittud isendeid nende otoliidi varase kasvu piirkonda analiiiisides kudealadele
niigelda “tagasi madrata”.

Selline teoreetiline ldhenemine vdimaldas vilja selgitada Vdinamere kdige produktiivsemad
kudealad. Loomulikult on ka kudealasid visuaalselt hinnates voimalik nende kvaliteedi kohta
tiht-teist jdreldada. Niiteks ei ole tdendoline, et vdga tdiskasvanud suudmega jogi saaks olla
histi funktsioneeriv kudeala. Samas on niisugused hinnangud siiski iisnagi ebatipsed, sest
inimese ja kala “arvamus” joe sobivuse kohta voib oluliselt lahku minna. Samuti v3ib mdne
joe puhul esineda problemaatilisi ajaperioode (nditeks vdga madal veetase suvel), mida
kevadisel kudeajal (suurvee ajal) joge kiilastades pole vdimalik avastada. Isegi kui sel ajal on
visuaalselt vOoimalik jdlgida kalade kudemist, on olemas vdimalus, et kudevad isendid on



stindinud mujal ja ,,eksinud“ nimetatud veekogusse (vdike osa isenditest koeb alati mujal kui
oma siinnijdes, seda isegi Iohilaste puhul). Niisuguste eksijate sigimine ei pruugi olla edukas,
sest mari ja/voi vastsed voivad 1dpptulemusena ikkagi hivida ning tiiendit antud kohas ei
teki. Projekti toode kiigus selgus, et sellised ,,eksijad on nditeks haugi puhul Viinameres
iisnagi tavalised. Suur teistest jogedest parit isendite hulk niitab aga loomulikult seda, et
konealuses joes endas ei teki mingil pdhjusel arvestataval hulgal noorkalu, kes hiljem tagasi
poorduks ja kudekarjas domineeriks.

Mageveesigimise osatdhtsus riimvees elavate mageveckalade hulgas oli seniajani suuresti
teadmata. Moningat infot on olemas niiteks Rootsi kohta, aga ette rutates voib 6elda, et seal
saadud tulemused ei iihtinudki kdesoleva t66 omadega.

Projekti peamise informatsiooni hankimise meetodi — otoliitide mikrokeemiliste uuringute —
sisu pohineb tosiasjal, et veekogud (nditeks Viinamerre voolavad joed) erinevad omavahel
alati suuremal voi vihemal médral vee keemilise koostise poolest. Vee keemilised erinevused
kanduvad edasi ka kalade otoliitidesse: erinevates jogedes siindinud kalade otoliitide tuumad
erinevad omavahel erinevate keemiliste elementide (ja nende isotoopide suhete)
kontsentratsiooni poolest. Kalade otoliidid kasvavad kogu elu, salvestades pidevalt kala
timbritseva veemassiivi ,.keemilise sdrmejalje”. Nii et just nagu siinnipaik, nonda salvestuvad
otoliitidesse ka elu jooksul 14bi viidud kuderénded.

Kokkuvotteks — kalade otoliite analiilisides on voimalik kindlaks teha analiiiisitava kala
peamised elukohad terve elu jooksul — millises mageveekogus on isend siindinud, millal
merre rdnnanud, kus kudemas kiinud jne.

Kuigi kdesoleva projekti rakendusliku téhtsusega peacesmirk oli Vdinamere toondusliku ja ka
harrastusliku piitigi seisukohast oluliste niinimetatud poolsiirdekalade peamiste kudealade
véljaselgitamine ning konkreetsete soovituste andmine nende liikide kudemistingimuste
parandamiseks, tuli selle tditmiseks keskenduda jirgmistele teaduslikele teemadele
(alameesmarkidele):

1) Hinnata erinevate keemiliste markerite kasutatavust uurimisalade ja liikide kaupa —
selgitamaks vélja kas valitud meetod uurimisaluses piirkonnas to6tab.

2) Uurida mageveesigimise osatihtsust haugi (Esox lucius), lutsu (Lota lota) ja sdina
(Leuciscus idus) naitel — selgitamaks vélja kui oluline mageveesigimine neile liikidele
tanapdeval iildse on.

3) Uurida millistelt kudealadelt on périt merest piilitud nimetatud kolme mageveeliigi
konkreetsed isendid — selgitamaks vilja, millised koelmud annavad nende kalade
Viinameres elava varu peamise tdiendi. Nimetatud liigid valiti vélja tihest kiiljest oma
majandusliku tdhtsuse ja teisest kiiljest erineva bioloogia tottu, eeldades, et kui jogi
sobib kudemiseks neile, siis on tegu kvaliteetse mageveekoguga — vastupidine aga on
signaaliks, et kudeala vajaks taastamist. Sellele kiisimusele vastuse otsimine andis
lisaks ka fundamentaalteaduslikult huvitavat uut informatsiooni kalade rannetest.

Otoliitide keemilised analiiiisid teostati laserablatsiooniga varustatud induktiivselt seotud
plasma mass-spektromeetriga (LA-ICPMS) mitmetes erinevates laborites Eestis ja USA-s.

4. Mageveesigimise osakaal uuritud liikidel



Esimese tdoetapina tuli veenduda selles, et mujal toimiv otoliidi Sr:Ca suhte analiiiis omab
kasutusviddrtust ka Viinamere silisteemis. Veeproovide ja otoliitide keemilise analiiiisi
tulemused néitasidki, et otoliidi Sr:Ca suhe vOimaldab usaldusvéirselt méirata kalade
sigimisbiotoopi ja uurida nende liikumisi Eesti ranniku mageveekogude ja riimveelise
Ladnemere vahel.

Sama jéreldust ei saanud teha Ba:Ca suhte kohta, sest selle puhul ei suudetud tuvastada selget
seost soolsusega. Kidesoleva uuringu andmete jargi on Ba:Ca suhtel Viinameres vaid
minimaalne vdirtus mage- ja riimvee vaheliste rinnete uurimisel. Seevastu otoliidi isotoopide
87Sr:86Sr suhe niitas iiles suurt potentsiaali haugi kudealade eristamisel. Nimetatud markerit
tasub tulevikus kindlasti kasutada Léinemeres elavate, kuid magevees sigivate kalaliikide
paritolu uurimiseks erinevatel ruumiskaaladel. Peale 87Sr:86Sr suhte on soovituslik
paralleelselt kasutada ka teisi keemilisi markereid (nt Sr:Ca, Ba:Ca, 5180, 813C), eriti olu-
kordades, kus uurimisaluseid veekogusid on vdga palju voi need paiknevad ldhestikku.

Labiviidud projekti tulemused niitasid, et mageveesigimine on Véinamere haugi, lutsu ja
sdina puhul valdav. Uuritud liikidest oli haug sigimisbiotoobi valikul kodige plastilisem, sest
selgus, et kogu valimist 10% isenditest oli siindinud riimvees. Sédina ja lutsu puhul oli
mageveesigimine veelgi domineerivam ja vaid tiksikud lutsu ja sdina Sr:Ca profiilid niitasid,
et need isendid voisid olla koorunud riimvees.

Tegelik mageveesigimise osakaal v3ib kdigi uuritud liikide seas olla isegi natuke veel suurem,
kuna osa joesuudmete ldhedale koetud marjast voib vooluga kanduda ju ka riimvee
mdjualasse (otoliiti talletub sellisel juhul korgem Sr:Ca) voi kui vastsed laskuvad kohe parast
koorumist merre (magevee madal Sr:Ca ei joua otoliiti talletuda). Niisuguse tdsiasja
teoreetiline voimalikkus ei muuda aga kindlasti midagi projekti pohijareldustes.

Mitmes varemavaldatud t66s on joutud jareldusele, et Vdinameres on arvukalt haugi ja sdina
koelmuid ning ka luts suudab kudeda riimvees. Kéesolev uuring neid tulemusi ei kinnitanud.
Samas tuleb tddeda ka seda, et iikski varasem Eestis 1dbi viidud to6 ei ole kasutanud otseseid
analliisiandmeid, mis kinnitaks mingi konkreetse kala siindimist magedas v0i riimvees —
tuginetud on vaid kaudsetele andmetele, néiteks kaluritelt jooksva marjaga ptiitud isendite
kohta.

Uuritud liikide randestrateegiate plastilisus avaldus nii kalade esimese merre laskumise ning
sugukiipsuse saabumise vanuses ja suuruses kui ka iildistes raindemustrites. Naiteks enamik
Matsalu lahe anadroomseid hauge laskus esmakordselt merre oma esimese kasvuhooaja
jooksul, kuid vanus ja suurus varieerusid esimesel merre laskumisel rohkem kui néiiteks
varasemalt Rootsi viikejogedes nididatud. Tdendoliselt tuleneb see mageveesiisteemide
erinevusest: Matsalu lahe delta-estuaar ja mirgalad vdimaldavad samasuvistel haugidel
viibida magevees kauem, sest nii ruumi kui toidukiillaseid elupaiku leidub isegi veetaseme
alanedes. Matsalu lahes esineva soolsuse gradiendi abil tuvastati haugil ka mitmeid erinevaid
merre lilkkumise mustreid ning elupaiga valikuid lahes.

Lutsu vanus ja suurus varieerusid esimesel merre laskumisel rohkem kui haugil. Enamik lutse
laskus merre hilistalvel voi kevadel, s.t. veidi enne iiheaastaseks saamist. Otoliidi Ba:Ca
profiilid vihjasid, et tegemist voib olla varakevadise suurvee poolt vallandatud rdndega.
Tuvastati ka seni kirjeldamata ridndestrateegia: varajased laskujad, kes rdndasid merre esimese
voi teise elukuu jooksul. Enamik lutse saavutas sugukiipsuse ja sooritas oma esimese
anadroomse kuderdnde tagasi magevette teisel voi kolmandal eluaastal; samas esines ka
isendeid, kes said sugukiipseks 1-3 aastat hiljem. Sdina merre laskumise vanus varieerus
uuritud kolmest pohiliigist koige vahem. Kui siiani teati, et sdinas veedab parast koorumist
viahemalt aasta magevees (Cala 1975), siis projekti tulemused néitasid, et Vadinameres laskub



sdinas merre juba esimese kuu voi kahe jooksul. Jargmisel kevadel tdusevad paljud sidina
noorkalad uuesti magevette, tdoenéoliselt koos tdiskasvanud kudekaladega; seda kinnitavad ka
kalameeste tdhelepanckud. Nimetatud kiditumist pole ihtiioloogilises Kirjanduses varem
kirjeldatud. Kiimne Matsalu lahe tdiskasvanud sdina puhul tuvastati ka selge merelise
elupaiga muutuse vanuse kasvades: noorena elasid antud isendid soolasemas (Matsalu lahe
ladneosas voOi Viinameres), kuid vanemana magedamas keskkonnas (Matsalu siselahe
idaosas).

Lutsu ja sdina vanuse ja kasvukiiruse andmed olid mitmes mdttes iillatavad. Saunja ja Matsalu
lahe lutsude kasvukiirused olid vdhemalt esimeste eluaastate jooksul suurimad, mis on
Ladnemeres ja selle valgalal eales registreeritud. Kahelt uurimisalalt périt lutsude vanuselises
koosseisus domineerisid kahe- ja kolmeaastased isendid. Hoolimata meres saavutatud suurest
kasvukiirusest, on lutsu arvukus ja saagid vorreldes Peipsi jarvega Vdinameres madalad, mis
nditab suurt suremust.

Kuna projekti tulemused néitasid, et 1oviosa kédesolevas uuringus analiitisitud kolme liigi
isenditest olid siindinud magevees, on selge, et mageveelised koelmualad omavad uuritud
likkide asurkondade piisimise kontekstis votmerolli. Niisiis oleks alusetu eeldada, et
kédesolevas t60s uuritud mageveekalad saaksid mageveeliste koelmute kadumisel hakkama ka
riimvees sigimisega. Ladnemerre akumuleerub suurel hulgal toitaineid, mistdttu on meres
asuvaid elupaiku palju keerulisem Kaitsta ja taastada kui mageveelisi. Ladanemerre suubuvate
vooluveekogude loodusldhedasel ja oskuslikul majandamisel tekiks erinevatele
mageveekaladele hulganisti juurde kudepaiku ning véheneks toitainete kontsentratsioon
meres.

Haug — mageveeliste elupaikade iseloomustus

Projekti vilitoode kdigus piititi samasuviseid hauge elektriagregaadi, maimunooda ja valge
plaadi ning kahvaga (Foto 5) erinevatest Vidinamerega ithenduses olevatest mageveekogudest.
Selle tulemusena tekkis arusaam samasuviste haugide tiilipelupaigast uurimisaluses
piirkonnas.

Soomes viidi hiljuti 1abi pohjalik haugide elupaikade inventuur (http://www.ymparisto.fi/en-
US/VELMU), mille andmetel on sealses rannikumeres samasuviste haugide tiitipelupaigaks
pilliroovoondid (Kallasvuo et al. 2010). Kéesoleva uuringu ldbiviimise kdigus kujunes
seisukoht, et Eestis ainult sellest alati ei piisa. Laane-Eesti rannikumerest ja mageveekogudest
tabati samasuviseid hauge vaid kohtadest, kus 1) esines heterogeenne ja struktureeritud
veetaimestik, mis ldbis kogu veesammast (ainult pilliroost ei piisanud), 2) vesi oli suhteliselt
selge (mitte ldbipaistmatult pruunikas), 3) puudusid ogalikud. Jérgnevalt on aruandes
tiipelupaigana peetud silmas just sellist biotoopi, mis vastab eelpool nimetatud kolmele
tingimusele.

Vitellogeneesi ehk rebu moodustamise ajal ladestuvad munarakkudesse (arenevatesse
marjateradesse) toitained. Selle protsessi kdigus satub sinna ka strontsium, mida merevees on
kordades rohkem kui magevees. Niisiis, vitellogeneesi toimumise ajal meres elanud emase
haugi munarakkudesse satub mairgatavalt rohkem strontsiumi kui magevees elanud kalal.
Analiitisides kala otoliidi tuuma (nn. emapunkti, seda osa mis tekkis enne noore haugi vilisele
toitumisele iileminekut) strontsiumisisaldust ongi vdimalik kindlaks teha, kas uuritav isend on
siirdehaugi (isendi, kes elab riimvees, kuid sigib magevees) voi paikse mageveehaugi
jareltulija (Tabel 1).


http://www.ymparisto.fi/en-US/VELMU
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Foto 1. Oitme oja suue kevadel (28.03.2014). Kalade jokkepdds on roostiku poolt takistatud,
roo ees meres ujus samas mageda vee poolt kohale meelitatud hauge.

Foto 2. Madal meri Randkiila joe suudme ldhedal (08.04.2014). Inimesele polvini ulatuv vesi
algab joesuudmest kaugemal kui pool kilomeetrit.



Mageveekogudes on haugi lemmikkudepaigaks kevadise suurvee poolt iileujutatud kalda-
alad, kus leidub eelmise aasta rohttaimestikku (nditeks tarna). Kuna paljusid Véinamerre
voolavaid jogesid ja ojasid on aja jooksul siivendatud vdi nende sdnge isegi maaparanduse
kdigus O0gvendatud, siis ei ole kevadiste suurvete kestus ja ulatus tiilipiliselt enam see, mis
oleks haugile ideaalne.

Mone vooluveekogu puhul on probleeme ka kalade sissepadsuga merest, sest suue on kas
roostikku tédis kasvanud (Foto 1) vdi siis liiga lai ja madal. Viimasel juhul ,,imbub‘ jogi voi
oja merre sageli vaid monesentimeetrise kihina viga laial alal. Selles osas on tiilipiline ndide
Randkiila jogi Saaremaal, kus kolmsada meetrit enne merre suubumist selge sdng kaob ning
jogi voolab kiillaltki ,,juhuslikult® iile lageda rannakarjamaa (Foto 17).

Lisaks jogedes esinevatele randetakistustele on kohati kiillaltki ebasoodsad ka tingimused
meres vahetult joesuudmete ldhedal. Néiteks Vidinamere Saaremaa-poolsel kiiljel on
tiitipiliselt tegemist viga madala merega, kus vee sligavus on kohati mitmesaja meetri laiuses
rannaribas vaid paarkiimmend sentimeetrit voi isegi madalam. Madala veetaseme juures v3ib
sealjuures pdhi lausa paljanduda, muutes kalade sissepddsu jokke praktiliselt voimatuks.
Selline on olukord néditeks Randkiila joes suudmes (foto 2), aga samuti ka Volupe ja Leisi joe
lahedal meres. Samas néib haug olevat selliste tingimustega siiski kohanenud ja julgeb 6ise
pimeduse varjus jokke ujuda ka vees, mille siigavus ei iileta kuigi suurel médral kala enda
korgust. Seda kinnitasid niiteks aprillis 2014 14bi viidud piitigid, mil niigi madal vesi 66
jooksul veel alanes, jittes jokke padseda tiritanud, kuid vorku jadnud haugid kuivale (foto 3).

Foto 3. O6 jooksul Randkiila jée suudme juurest taandunud meri on jitnud vérgud ja haugid
kuivale (09.04.2014).



Kudemise edukus voib aastati erineda. Soojadel talvedel (nagu oli niditeks 2014/2015 talv) ei
kogune lund, vaid sademed langevad vihmana, mis talve jooksul pidevalt dra voolab. Sellisel
puhul jddb tulemata ka kevadine iileujutus, mistottu kalade kudemistingimused ei ole
optimaalsed.

Koigest eelpool nimetatust soltubki kui palju kudealasid haugile kittesaadavad on ja kui
edukaks kujuneb sigimine. Isegi ulatuslik kevadine tileujutus ei garanteeri kudemise edukust,
kui vesi Kiiresti alaneb, sest koetud mari ja/vai vastsed jadvad kuivale. Mitmes Vidinamere-
adrses piirkonnas (nditeks Teorehe jarves Léddnemaal) ongi suurimaks ,,pudelikaelaks*
tileujutuse kestus. Selleks, et suurendada kudeala tootlikkust merre laskuvate haugimaimude
néol, on mitmel pool Léénemere dédres hakatud looma niinimetatud ,,haugivabrikuid“ (ingl.
pike factories). Vooluveekogu ajutise paisutamise ja margala loomise ndol tagatakse see, et
vesi pusiks luhal tileval ajani kui samasuviseid haugimaimud on voimelised ise alaneva veega
merre vO1 vooluveekogu pohikanalisse laskuma. Veetaseme hoidmisega on voimalik kalade
sigimist vdga olulisel médidral toetada. Uuringud Rootsis on nédidanud, et niisuguse tegevuse
tulemusel voib iihelt kudealalt laskuvate samasuviste haugide hulk tdusta 3000 isendilt
rohkem kui 100 000 isendile (Nilsson et al. 2014).

Pohimotteliselt on voimalus veetaseme hoidmiseks loodud ka Kasari joe Kloostri sillale
ehitatud veetakistite kaudu (Foto 4), mille vdimekus Kasari ja selle ddrsete luhtade veetaseme
hoidjana 2015 a. kevadel ka jdargi prooviti. Seoses kliima soojenemisega sagenevad
lumevabad talved ja nii on arvata, et kevadised suurveed jadvad viiksemaks. Vee taseme
reguleerimine voimaldab selle negatiivset moju védhendada, tagades kevadel luhtadel
kudevatele siirdekaladele vajalikud tingimused.

Foto 4 . Renoveeritud Kloostri sild (16.04.2015). Silla all on vool kiire, ent kaladele see
olulist takistust ei kujuta. Pigem on probleemiks see, et ddrmistes alati lahti olevates vahedes
peavad kalad ujuma ohukeses pinnakihis ning takistuse ddr on jdrsk ning korge, mitte
looduslihedaselt lauge.



Veetaseme kunstlik tdstmine kevadisel kudeajal annaks kalade jaoks positiivse tulemuse viga
paljudes Viinamerre suubuvates vooluveekogudes. Kui liiiisregulaatori ehitamine ei pruugigi
olla finantsiliselt viga kulukas (nditeks viikSematel ojadel), on selle t60s hoidmine kiillaltki
aegandudev, mis tdhendab kallis. Tuleb leida inimene, kes veetaset pidevalt kontrollimas kaib
ning vajadusel reguleerib (tegu on vastutusrikka iilesandega, mida ei saa usaldada tikskoik
kellele). Niisiis — kuigi selliste kunstlikult loodud (voi kunstlikult kaua aega korgel hoitud)
veepaisutused voimaldaksid noorkalade arvu tosta paljudes jogedes ja ojades on soovitus
nende ehitamiseks antud vaid juhul kui see tundus projekti tditjatele viga oluline.

Léidne-Eestile on omane kiillaltki suur maakerge. Selle tulemusena on mitmed ajalooliselt
olulised kudekohad kinni kasvamas. See on juhtunud niiteks Matsalu siselahe mones
piirkonnas (,,Sibula sonn®) ja Kéina lahes Hiitumaal. Niisugustele paratamatutele protsessidele
ei ole vdimalik vastu seista — viihemalt kulutamata ebaotstarbekalt palju raha. Onneks vdivad
uued merest kerkivad mairgalad endisi ja juba lootusetult kinni kasvavaid kiillaltki
tulemuslikult asendada. Kui kunagi oli niiteks Hiiumaa ldunaosa iiks olulisemaid haugi
kudealasid Kéina laht, siis niitidseks on haugi jaoks olulisemaks muutunud hoopis viimasest
ida poole jddv Vaemla laht.

Foto 5. Varre otsa kinnitatud valget plaati liigutatakse vees, et mdrgata selle taustal hdsti
silma torkavaid vastkoorunud haugimaime.



5. Viinamerre voolavate jogede kasutatavus siirdehaugide poolt ja
soovitused kvaliteedi parandamiseks

Alljargnevalt esitatakse iilevaade olulisematest Vdinamerre suubuvatest vooluveekogudest ja
nende seisundist maakondade kaupa. Samuti tuuakse esile vOimalused kvaliteedi
parandamiseks.

Hiiumaa
1. Jausaoja

Oja kiilastati noorjarkude piiligi eesmargil 02.08.2013 kahes punktis: Jausa kiila maanteesild
ja Aadma kiila. Mdlemas punktis oli vett vaga véhe, singis leidus vaid iiksikuid siigavamaid
lompe. Taimestikku oli napilt, moningal maéiral esines pilliroogu ja puujuuri ning vesi oli
suhteliselt libipaistev. Uhtegi haugi ei tabatud. Kuna madalas vees on piiiik efektiivne, siis
tahendab see, et neid ei olnudki. Siigavamates kohtades leidus ahvenat, eriti Jausa kiila 16igus.

Tédiendavalt kiilastati veekogu 23.05.2015 kevadise olukorra hindamiseks. Oja suudme
esimesed 30 meetrit (mere poolt) olid taimestikust puhtad, kuid jargnevad 300 m olid tdis
kasvanud tihedat pilliroogu (Fotod 6 ja 7), mis oli vdhemalt osadele kaladele siiski
toendoliselt labitav.

Hinnang ja soovitused: Kuigi vee kvaliteet tundus visuaalsel vaatlusel hea (erinevalt Luguse
joest), ndib, et siirdekalade jaoks on probleemiks nii joesuudme avatus kui madal suvine
veehulk. Joe suudmeala tuleks puhastada ja siivendada ning dgvendatud 16ikudel taastada
looduslik sdng. Siivendatud suudme all moeldakse siin ja edaspidi sligava ning
kontsentreeritud suudmeala loomist, mis voimaldaks suudmealal voolu toimel looduslikult
puhastuda ja pidurdaks taimede kasvu. Praegune madal kalade arvukus joes on tingitud
ilmselt suudme halvast ldbitavusest, sobilike kudealade véhesusest (pOhjuseks joe
dgvendamine) ja ebasoodsatest keskkonnatingimustest pérast kudemisperioodi. Tulevikus
voiks kaaluda voOimalust veetaseme hoidmiseks, mille tulemusena joe noorte haugide
produktsioon saaks oluliselt kasvada.

1. Luguse jogi

Joge kiilastati noorjarkude piitigi eesmadrgil 02.08.2013 neljas punktis: 1) Luguse kiila
maanteesild. Vesi oli elektriplitigiks liiga siigav. Joeldiku iseloomustasid korged kaldad ja
pruunakas vesi (Foto 8). 2) Kleemu kiila truup. Vesi oli liiga siigav ja piiiike teha ei saanud.
Kanal oli #ristatud pillirooga; 3) Aadma ja Uhtri kiila vaheline sild. Elektripiiiigi kiiigus kalu
ei tabatud, kuid juveniilset joevdhki leidus massiliselt; 4) Lelu kiila kaks iilesditu. Vesi oli
elektripiitikideks optimaalsest siigavam, kuid téheldati nii samasuviste kui ka vanemate
haugide esinemist. Kanal oli déristatud pillirooga.

Taiendavalt kiilastati veekogu 23.05.2015 kevadise olukorra hindamiseks. Joe suue oli kogu
ulatuses taimestikust puhas ja kaladele vabalt ldbitav (Foto 9).



Foto 6. Jausa oja suubumiskoht merre 23.05.2015.
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Foto 7. Jausa oja ca 200 m merest 23.05.2015.



Hinnang ja soovitused: Kaladele ligipadsetavuse ja veehulga poolest tundub Luguse jogi
olevat Viinamere-poolse Hiiumaa parim. Seda toetavad ka kohalike kalameeste viited, et kala
(eeskétt sdinas) on hakanud Luguse jokke tagasi tulema. Siiski on probleemiks vee mitte
koige parem kvaliteet (suvise madalseisu ajal) ja sobilike kudealade vdhesus — osad joe 16igud
on tugevasti ogvendatud. Voimalusel tuleks taastada joe looduslik sdng. Voimalik oleks
ehitada veeregulaatoreid tekitades nii-6elda ,,haugivabriku* efekti. Suue parendust ei vaja.

i

Foto 8. Luguse jogi 23. 05.201 5uguse kiila mnt silla liheduses.

Foto 9. Luguse joe suubumiskoht merre 23.05.2015.



2. Vaemla jogi

Joge kiilastati noorkalade piitigi eesmargil 31.07.2013 ja 02.08.2014. Esimesel aastal kiilastati
joge kolmes punktis: 1) Kérdla-Kédina maanteesild. Vett oli vidhe, taimestik ja seega ka
noortele haugidele sobilik elupaik puudus. Samasuviseid hauge ei tabatud, kiill aga neli 1-2
aastast isendit. Hiiumaa keskkonnaameti spetsialisti teadetel oli selles punktis tdheldatud
massiliselt kiiska, mis oli ilmselt Vaemla lahest iiles tunginud; 2) Kaasiku. Sirge mudase
pohjaga kraav. Taimestik puudus ja vesi seisis. Samasuviseid hauge ei tabatud. Kiill tabati
10igus arvukalt kiiska ja vdhemal maddral ahvenat (molemad tdendoliselt lahest parit); 3)
Suuremoisa maanteesild. Loik suhteliselt siigav, seisva veega, allpool silda kaetud lemmega,
muu taimestik puudulik. Tabati {liksikud samasuvised ja moned suuremad haugid. Ldigus
leidus massiliselt kiiska ja ahvenat (ilmselt lahest périt). Teisel aastal kiilastati joge vaid
Kéina-Suuremoisa maanteesilla 16igul. Vesi seisis ja haises. Silla alt oli joesdng kuiv. Sillast
iilesvoolu tabati liksikud samasuvised haugid ja moned suuremad isendid.

Kolmest kolme analiiiisitud samasuvise haugi ema oli siirdehaug (allpool avaldatakse selline
informatsioon jargnevalt: 3/3; Tabel 1), see tihendab kudemisele eelnenud talve
(vitellogeneesi toimumise perioodi) veetnud meres.

Taiendavalt kiilastati veekogu 23.05.2015 kevadise olukorra hindamiseks. Joe suudmeala
vooluséng oli kogu ulatuses taimestikust puhas ja kaladele vabalt labitav (Foto 10). Ainult
suudme viimased 20 meetrit olid mdddukalt pilliroogu tdis kasvanud (Foto 11), kuid mitte
maédral mis takistaks oluliselt kalade kevadist kuderdnnet. Kalade esinemise kaudse toendina
leiti suudmest umbes 400 m tilesvoolu jddvalt joekaldalt r6ovptitidjate mord (Foto 12), mis oli
toendoliselt jdetud sinna jargmist kevadet ootama. Valge plaadi abil leiti joekalda
taimestikuvoondist (S.t. tillipelupaigast) mitmeid vastkoorunud haugimaime.

Hinnang ja soovitused: Joe suudmeala on kaladele labitav ja seetdttu ldhiaastatel parandamist
ei vaja. Probleemiks on suvised madalad veeseisud ja joe fragmenteerumine. Arvestades
Hiiumaa tiiiipilist sademetereziimi on vihene vesi siiski paratamatus. Vdimaluse korral tuleks
ogvendatud 10ikudel taastada looduslik sdng. Kevadise tileujutusperioodi pikendamiseks voiks
Kéiina ja Vaemla lahtedes vett kauem hoida (luua nii-6elda haugivabrik), kuid sellele peaks
siiski eelnema hiidroloogiline analiilis ning on selge, et tegu oleks {lisna kalli projektiga.

3. Vaemla laht

Lahte kiilastati noorkalade piitigiks (elektripiiiik ja valge plaadiga piitik) 04.08.2013. Piiiike
teostati lahega iihenduses olevas allikatoitelises tiigis ja selle viljavoolus. Nii tiik kui
véljavool olid siigavad ja dartest tiheda taimestikuga kaetud — ideaalne elupaik samasuvistele
haugidele. Selle toestuseks tabatigi arvukalt samasuviseid hauge. Vaemla lahe enda veetase
oli augustikuu alguses enamikes kohtades alla 30 cm.

Kodigi 11 analiiiisitud samasuvise haugi ema oli siirdehaug (11/11Tabel 1). See polnud ka
tillatuseks, sest Vaemla laht on tuntud haugikudeala (Vetemaa 2010; kohalike kalurite viited),
millele ligipdds merest on kevadeti veel rahuldav.

Hinnang ja soovitused: Vaemla laht on Hiiumaa Vidinamere-poolse osa tdendoliselt kdige
olulisem haugi kudeala. Seda tdoestavad ka Hiiumaa rannikumerest piititud tdiskasvanud
kalade silinnipaiga tagasimddrangud (vt allpool). Peamiseks probleemiks on suvine madal
veetase, mille tulemusena kalad voivad lahte jddda. Veekogu kvaliteeti kalade kudealana



aitaks tdsta veevahetusreziimi parandamine, mille kavandamine nduaks aga kindlasti
tehniliste voimaluste uuringut.
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Foto 11. Vaemla jogi vahetult enne Vaemla lahte suubumist 23.05.2015.



Foto 12. Vaemla je suudmeala kaldalt leitud (ilmselt réévpiiidjate) mord
23.05.2015.

4. Suuremdisa jogi

Joge kiilastati noorkalade piitigiks kolmel korral: 20.11.2012, 31.07.2013 ja 02.08.2014
Suuremdisa maanteesillal ja sellest umbes 1 km iiles- ja allavoolu. Kiilastatud 1dike ei saa
kindlasti pidada samasuviste haugide tiiiipelupaigaks, sest joes puudus praktiliselt taimestik,
mis pakuks noorkaladele varjet. Kiill aga leidus kiilluses sobilikku taimestikku joega
tthenduses olevas Suuremdisa tiigis, mis oli minevikus kohalike sdnul tuntud haugi kudeala,
kuid tdnapdeval ei olevat seal haugi kudemist enam tdheldatud. Esimesel aastal tabati
Suuremdisa tiikide viljavoolust suhteliselt arvukalt samasuviseid hauge (ca 10 kala 50 meetri
peale). Teisel aastal tabati samasuviseid hauge suhteliselt arvukalt Suuremdisa maanteesillast
ca 1 km tlesvoolu jadval joeloigul, kus taimestik kiill praktiliselt puudus, kuid vees oli kohati
oksarisu. Kolmandal aastal tabati samasuviseid hauge suhteliselt arvukalt Kédina maantee silla
vahetus ldheduses. See oli ka ainuke koht, kus leidus moningal mééral tiiiipelupaika. Kdigil
aastatel piiliti koik kolm kohta ldbi, kuid samasuviseid hauge tabati vaid {iilal nimetatud
kohtades. Koigil aastatel tdheldati ka veetaseme madalat seisu ja voolu praktiliselt puudus.
2014. aastal oli jogi lisaks kohati fragmenteerunud ja veepind kaetud vetikakihiga (Foto 13).

Analiiiisitud 16 samasuvisest haugist poolte ema oli siirdehaug (16/8; Tabel 1). Kuna
elektriptitigid toimusid merest vaid umbes 3 km kaugusel, siis niitab magevechaugide
jareltulijate suur osakaal, et Suuremoisa jokke ei ole siirdehaugidel merest kuigi head
ligipadsu. Suuremdisa joe puudulikule funktsioneerimisele siirdehaugi kudejoena vihjab ka
see, et Saarnaki laiu imbrusest piilitud tdiskasvanud haugidest (n=35) vaid kaks olid siindinud
magevees (Tabel 2). Uheski teises uuritud Viinamere piirkonnas ei olnud meres siindinud
haugide osakaal ligilihedaseltki nii suur.



Tdiendavalt kiilastati veekogu 23.05.2015 kevadise olukorra hindamiseks. Eelnevate
analiiliside tulemuste kinnituseks selgus, et joe suudmeala on ca 100 m ulatuses tihedalt
pilliroogu tdis kasvanud (Fotod 14 ja 15). Siiski tabati suudmealalt vastkoorunud
haugimaime.

Hinnang ja soovitused: Suuremdisa joe suudme olukord oli kdigist kiilastatud Hiiumaa
Viinamerre suubuvates vooluveekogudest halvim. Joe suudmeala tuleks puhastada ja
siivendada. Ogvendatud 18ikudel tasuks taastada looduslik séing. Suudme juures on vana rooga
uimbritsetud sédng veel osaliselt sdilinud — juba selle taastamine annaks kevadel juurde palju
kudealasid, sest praegu voolab jogi korge kraaviga timbritsetud séngis, mille kaldad ei ole
siirdekaladele sobilikuks kudealaks. Suureks probleemiks on ka suvised madalad veeseisud ja
jOe fragmenteerumine, mille vastu on aga raske midagi ette votta.

Foto 13. Suuremdisa jogi 2014. aasta augustikuus Suuremdisa maanteesillast ca 1 km
iilesvoolu, samast kohast tabati 2013. aastal suhteliselt arvukalt samasuviseid hauge (tol
korral oli vesi voolav ja kvaliteet parem).

Kokkuvotteks voib 6elda, et kolmest Viinamerega piirnevast maakonnast on Hiiumaa
vooluveekogudes siirdekalade kudemise jaoks kdige kesisemad olud. Suurelt osalt on see
tingitud Hiiu saare véiksusest — joed on lithikesed ja veevaesed. Kindlasti méngib oma rolli
aga ka maaparanduslik jogede ilimberkujundamine, mis on niigi halbu tingimusi veelgi
halvendanud.

Hiiumaa tavapéraselt viikese suvise sademereziimi tdttu on Vidinamerre suubuvad joed
(Vaemla, Jausa, Luguse) suve 10puks vdga halvas seisundis. Vee kvaliteet on viga madal
(kohati vesi lausa haiseb) ning vool on viga viike voi puudub. Joed on osaliselt kuivad ja vett
leidub vaid fragmentaarselt. Sellistesse loikudesse 10ksu jadnud noorkaladest langeb suur osa
kalatoiduliste lindude ja imetajate saagiks.
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Foto 14. Suuremaisa joe suue ca 100 m enne merre suubumist 23.05.2015.
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Foto 15. Suuremaoisa joe suue mere poolt vaadatuna 23.05.2015.



Saaremaa

5. Taaliku peakraav

Veekogu kiilastati noorkalade piiligi eesmérgil 16.11.2012 suudmeldhedasel 16igul. Kraav oli
merega heas tihenduses ning veetase tavaparasest suvisest korgem. Kuigi samasuviste haugide
titipelupaik oli kiilastatud 16igus puudulik, tabati maantee sillast allavoolu suhteliselt arvukalt
0-2 aastaseid hauge. Toendoliselt oli tegemist kraavi iilemjooksult laskunud isenditega. Ei saa
valistada ka voimalust, et vahemalt osad tabatud rohkem kui aastavanustest isenditest olid
parit mujalt kui Taaliku peakraavist, sest piitigikoht oli suudme vahetus ldheduses. Taaliku
peakraavi kesk- ja iilemjooksul paiknevad ulatuslikud kuivenduskraavide vorgustikud, mis on
potentsiaalsed haugi kudealad selles veekogus.

Enamiku analiiiisitud isendite ema oli siirdehaug (10/8; Tabel 1), mistdttu voib jareldada, et
kalade sissepdds on piisavalt hea ning veekogu leiab siirdekalade kudealana kasutust.

Kraavi kiilastati jargnevalt korduvalt terve projektiperioodi jooksul (keskmiselt neli korda
aastas) ning koikidel puhkudel oli suudme olukord normaalne. Erinevalt monedest teistest
Saare maakonda jadvatest 144nepoolsematest jogedest (niditeks Randkiila jogi, mere ddrmise
madalseisu korral ka Leisi ja V3lupe) on piisavalt siigav ka kraavi suudmealaga vahetult
piirnev meri, voimaldades nii kaladele ohutu juurdepiésu joesuudmele.

Hinnang ja soovitused: Kuigi Taaliku peakraavi olulisus siirdehaugi kudealana oli siiani
suuresti teadmata, siis v3ib projekti tulemustele tuginedes véita, et see on arvestatav. Taaliku
peakraavi lokaalset olulisust kinnitavad ka merest piiiitud tdiskasvanud kalade siinnipaiga
tagasimadrangud (vt allpool). Kraavi suue parandamist ei vaja. Teoreetiliselt aitaks kraavi
tahtsust kudealana tdsta sdngi sirgete 1dikude muutmine ,,loodusilmelisemaks®, s.t. loogete
taasloomine, mis aitaks pikendada kevadise iileujutuse kestust. Taaliku peakraavi puhul voiks
kaaluda ka kunstliku paisutuse (,,haugivabrikute*) ehitamise voimalust.

6. Randkiila oja

Noorkalade piitigi eesmargil kiilastati veekogu 06.07.2014 Kavandi kiila truubi juures. Nagu
sellele ojale tiitipiline, oli sel ajal vett vaid kesk- ja iilemjooksul, alamjooks oli aga jaanud
kuivale. Uuritud 16igul Kavandi kiila truubi juures oli vett vihe, kuid haugi noorjarkudele
sobilikku tiiipelupaika leidus kohati iisna rohkelt (Foto 16). Hoolimata madalast veetasemest
tabatigi uuritud 16igul arvukalt samasuviseid hauge.

Koigi kiimne analiitisitud samasuvise haugi ema oli siirdehaug (10/10; Tabel 1), mis niitab et
veekogu leiab kasutust siirdehaugide kudepaigana ning aastaringne piisikalastik on samas
viga viike. Arvestades joe iseloomu (sage kuivamine) on piisikalastiku puudumine loomulik
ning paratamatu.

Aprillis 2014 14bi viidud katsepiiligid joe suudme juures meres kinnitasid jireldust, et
hoolimata védga madalast veetasemest joe suudmealal (viimane paarsada meetrit {ile
rannakarjamaa voolab jogi kohati ilma kindla séngita ja vaid Shukese veekihina) otsisid palju
haugid 60 varjus vdimalust jokke siseneda. Kohalike elanike sdnul on kevadeti ojas arvukalt
kudevat kala ja ka siigiseti tungib haug ojja. Alaneva vee korral jadvad paraku paljud haugid
10ksu. Nii leitigi 03.03.2014 oja suudmest pilliroosaarte vahelt umbes 80 surnud moddulist
haugi.



Veekogu kiilastati korduvalt terve projektiperioodi jooksul. Monel puhul viidi 14bi ka valge
plaadiga haugimaimude otsimine. Néiteks 23.05.2015 Kavandi kiila juures oleva maanteesilla
juures vesi enam ei voolanud ja alles olid jddnud vaid lombid, aga suudmealal kus
kindlapiiriline voolusdng puudub oli luht veel iileujutatud (Foto 17) ja sealt tabati ka
vastkoorunud haugimaime.

Hinnang ja soovitused: Randkiila oja on Saaremaa tingimustes oluline siirdehaugi kudeala.
Selle lokaalset tdhtsust kinnitasid ka merest piititud tdiskasvanud kalade siinnipaiga
tagasimadrangud. Kuna oja alamjooks asub karstialal ei ole keskjooksul perioodiliselt aset
leidva &drakuivamise vastu vdimalik seal midagi tulemuslikku ette votta. Samas oleks joe
suudmesse selgema siigava sdngi kaevamine kindlasti kaladele kasulik. See peaks olema
umbes kolmsada meetrit pikk, ulatudes metsapiirist mereni. Siivendatud suue vilistaks ka
kalade 10ksujadmise alaneva veetaseme korral, mille tulemusena praegu palju kala hukkub.
Voimalusel tuleks dgvendatud joeldikudel taastada looduslik sing. Kuigi korgema kevad-
suvine veetase hoidmine kesk- ja {ilemjooksul asuvatel koelmutel (neis, kus leidub vett 1dbi
suve) oleks kaladele kasulik, ei saa seda ilmselt kiillaltki korge maksumuse puhul selle joe
puhul prioriteediks pidada. Randkiila oja jaoks oleks ikkagi tdhtsaim t66 suudme juures.
Nimetatud tegevust voiks iildse lugeda Vidinamere-ddrse Saaremaa iiheks kolmest koige
prioriteetsemaks tegevuseks.

\

\

Foto 16. Randkiila oja 06.07.2014 Kavandi truubil. Samasuvistele haugidele leidub
tiivipelupaiku.



Foto 17. Randkiila oja suudmeala 23.05.2015. Oja voolab laial alal libi taimestiku, selgelt
piiritletav siigav sdng puudub.

7. Volupe jogi

Noorkalade piiiigi eesmaérgil kiilastati joge kolmes punktis 09-11.07.2013: 1) Jarvekiila
jarvede kalapdisust ca 1,5 km iilesvoolu. Jogi taimestikurikas ja veerohke. Tabati arvukalt
samasuviseid ja vanemaid hauge, kuid ka arvukalt lutsu; 2) Jarvekiila jarvede kalapdédsust ca
0,5 km allavoolu. Selles piirkonnas on jogi paekivisse siivendatud, taimestikuvaene ja siigav.
Tabati tiksikuid samasuviseid ja vanemaid hauge. 3) Orissaare-Leisi maantee silla piirkond
(ca 1 km suudmest iilesvoolu). Allpool silda on jogi siigav ja taimestikurikas, sealt tabati vaid
suuri mdddulisi hauge. Uleval pool silda on aga jogi kirestikulisem ja taimestikuvaene, selles
osas tabati moned samasuvised haugid ning mdddulisi forelle.

Joe maanteesillast allapoole jddvat ala kiilastati korduvalt kogu projektiperioodi jooksul.
Kuigi veetasemed olid kiillaltki erinevad oli joes alati kalade rdnde jaoks piisavalt vett.
Jdesuue on tavaliselt meetrisiigavune ja kuigi meri selle 1dhedal on mérgatavalt madalam, on
ka selles alati kalade jaoks piisavalt vett. Piitigid kinnitasid kohalikelt kaluritelt saadud teavet,
et joesuudmes on haugi kevadel (aprillis-mais) ning siigisel alates septembrist. Seevastu suvel
on joesuudmes peamiselt vaid ahvenat ning talvel lutsu.

Koigi 11 Volupe joest analiiisitud samasuvise haugi ema oli siirdehaug (11/11; Tabel 1).
Mikrokeemilised uuringud néitasid, et Volupe joest parinesid ka mitmed Hiiumaa kalurite
poolt tabatud haugid (vt allpool).

Hinnang ja soovitused: Volupe jogi on iiks kahest Vidinamere-poolse Saaremaa koige
olulisemast siirdehaugi kudealast. (Teine on Jarvekiila jarved, mida kdesolev aruanne vaatleb
eraldi). Seda kinnitavad nii merest piititud tdiskasvanud kalade tagasimédrangud (vt. allpool)
kui ka suudmealal meres 1dbi viidud piiigid. V3lupe joe tihtsaimad koelmud ja noorkalade
turgutusalad algavad Jarvekiila jarvede kalapddsust umbes 1,5 km iilesvoolu. Kuna joe



suudmeala on siigav, siis hoiab see end ise puhtana ja parendust ei vaja. Vahetult enne
Jarvekiila jarvedesse viiva kalapddsu algust asuv paisutus (Foto 18) haugile oluliseks
takistuseks ei ole. Kuna Volupe jogi on tdnapédeval ka sissepddsuks Jarvekiila jarvedesse, siis
ei ole tdpselt selge, kui paljud jokke sisenevad kalad koevad joe iilemjooksul ja kui paljud
lahevad jarvesse. Selge on aga see, et Saaremaa mastaabis on molemad kudealad viga
téhtsad.
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Foto 18. Volupe jogi vahetult enne Jdrvekiila jdrvedesse viivat kalapddsu 2014. aasta
Juulikuus. Jogi keerab paremale ja kalapddsu viiv kanal algab vasakult. Suurvee ajal ei
ole see kaladele (haug ja forell) probleemiks, kiill aga voib osutuda tokkeks teistele
merest jokke siirduvatele liikidele nagu luts, sdrg ja sdinas.

8. Jérvekiila jidrved

Noorkalade piiiigi eesmargil kiilastati veekogu 11.07.2013 ja 06.07.2014. Katsepiiiike teostati
Jarvekiila jarvedesse viivas kanalis (Foto 19). Kanal on umbes 15 m lai ja keskel 2 m
sligavune, ddristatud pillirooga, mille sees leidub omakorda tihedat veetaimestikku. Seega
voib Oelda, et kanalis leidub ohtralt samasuviste haugide tiitipelupaika. Piiikide kdigus saadi
védga arvukalt samasuviseid hauge (Foto 20). Lisaks tabati ka mitmeid suuri (2-4 kg) kalu,
kellest vahemalt osad olid ilmselt jarve 16ksu jadnud siirdehaugid (Joonis 1).

Analiitisiti 31 samasuvist haugi ja vaid tihe ema ei olnud siirdehaug (31/30; Tabel 1). Kuna
jarvedes leidub haugile aastaringselt sobivat biotoopi (ning nagu néitasid piitigid on haugi ka
olemas) siis on tulemus moneti {illatav ning sellest voib jéreldada, et viga arvukate piirkonda
saabuvate siirdehaugide jareltulijad lihtsalt domineerivad.



Jarvede lihendus Volupe joega toimub kanali ja joe vahelise kalapddsu abil (Fotod 21 ja 22)
ja/voi (soltuvalt aastaajast) kanali otsese iilevoolu kaudu (Foto 23). Kui kunagi kalapdds
iildjoontes siiski tootas (Foto 21), siis praeguseks on see suurema osa aastast kuiv ning
véljavool Jarvekiila jarvedest leiab aset kanali otsas oleva viljavoolu kaudu, mis paikneb
kalatrepist sadakond meetrit {ilesvoolu. Ka suurvee ajal voolab osa kalapéddsu joudvast veest
mitte iile kalatrepi, vaid selle seinte alt 1abi. Niisiis, kuigi Jéarvekiila jarvede ja Volupe joe
ithendus ei ole ideaalne, annab ohter siirdehaugide jareltulijate esinemine siiski tunnistust, et
kala pdis jarvedesse on rahuldav.

Hinnang ja soovitused: Jarvekiila jarvede siisteem on tdendoliselt Saaremaa Vdinamere-poolse
osa koige olulisem siirdehaugi kudeala. Seda kinnitavad nii arvukas jarelekasv kui merest
ptiiitud tdiskasvanud kalade tagasiméédrangud (vt allpool). Tostmaks veelgi selle looduslikult
véga sobiva slisteemi rolli kudealana tuleks parandada kalade sissepédésu Jarvekiila jarvedesse.
Lihtsaim ja odavaim oleks ilmselt praeguse iilevoolu sulgemine ning kalatrepi parandamine.
Uhe vdimalusena vdiks aga kaaluda ka Jirvekiila jirvede algse seisundi taastamist (joonis 2),
jarve veetaseme tostmist ning véljavoolu praeguse Riidama kraavi (algne jarvede looduslik
véljavool) vOi pohjalikult renoveeritud Kalatrepi kaudu (mooda praegust Volupe joge).
Jarvede veetaseme tostmine tekitaks juurde mitu ruutkilomeetrit loodusliku kudeala, mis
sobiks kindlasti haugile, sdinale, sdrjele, ahvenale ja mingil méaéral ka lutsule. Samas tuleks
loomulikult analiilisida niisuguse mastaapse projekti muid mdjusid (pollumajandusele,
metsandusele jne) millega kiesolev projekt ei tegelenud. Kokkuvdtteks, tegemist oleks iihega
kolmest alast Saaremaal (Vdinamere piirkonnas), kus parendamine voiks anda suurima efekti.

Foto 19. Jairvekiila jirvedesse viiv lai ja stigav kanal, mille ddrtes sooritati katsepiiiike.
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Joonis 1. Jdrvekiila jirvedest 11.07.2013 tabatud 1,5 kilose isase siirdehaugi otoliidi Sr:Ca
(must joon) ja Ba:Ca (hall katkendlik joon) profiilid. Isendi ema on olnud samuti siirdehaug
(korge Sr:Ca profiili algus), kes on kudenud magevees (madal Sr:Ca pdrast korget algust ja
korge Ba:Ca). Kala ise on toendoliselt siindinud Jérvekiila jdrvedes ja siis suve jooksul merre
laskunud (jérsult korgenev Sr:Ca ja langev Ba:Ca). Jirgnevad 1-3 aastat (séltuvalt kasvust)
on ta veetnud meres ja siis alustanud iga-aastaseid kuderdndeid magevette ja tagasi merre
(langev ja tousev Sr:Ca). Isend tabati kolmandal kuderdndel Jirvekiila jirvedesse [oksu
Jjddnuna.

Foto 20. Jdrvekiila jdrvedesse viivast kanalist piititud samasuvised haugid (merest pdrit
haugi(de) jdreltulijad).



Foto 21. Jérvekiila jdrvede ja Vélupe joe vaheline kalapdds pdrast valmimist 2002. aastal.
Pilt on toendoliselt tehtud kevadise suurvee ajal.

Foto 22. Jdrvekiila jdrvede ja Volupe joe vaheline kalapdds 2014. aasta juulis. Vett leidub
vaid kalatrepi pohjas, kus see tasapisi seinte alt ldbi imbub.
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Joonis 2. 1938. aastast pdrit topograafi lzne kaart Jéirvekiila ]arvedest Sellme olukord
oleks siirdekaladele ilmselt soodsam kui praegune.



9. Oitme oja

Veekogu kiilastati noorjarkude piitigi eesmargil 11.07.2013 kahes punktis: 1) Leisi — Orisaare
maantee sild. Suue on tdielikult kinni kasvanud (Foto 24) ja iiksikutele kaladele ldbitav
toendoliselt vaid suurvee ja/voi viga korge mereveetaseme ajal. Vesi Seisis ja oli haguselt
pruun. Katsepiitigi kdigus 1dbi piiiitud 16ik oli kohati tihedalt roogu tdis kasvanud. Siiski tabati
moned suured haugid (ca 2 kg, tdendoliselt merest parit) ja liksikud 1-2 aastased juveniilsed
haugid; 2) Viira kiila. Jogi oli mudane ja raskesti ldbitav. Tabati iiksikud 2-3 aastased haugid
ja lutsud.

Kuna samasuviseid hauge ei tabatud, siis otoliidi mikrokeemilisi analiilise {ihegi sellest ojast
périt kalaga ei tehtud. Varasematele andmetele tuginedes oli Oitme oja kunagi oluline haugi ja
sdrje kudeoja, kuid tdnapdeval on see selgelt oma tdhtsuse minetanud.

Foto 24. Oitme oja suue 28.03.2014 korgvee ajal. Viimased paarsada meetrit voolab jogi libi
tiheda roo. Kuigi suudme ees tabati moned haugid ja on toendoline, suudmelihedases
magedas vees toimub ka kudemine on jokke pdds takistatud.



Foto 26. Oitme oja kevadise suurvee ajal (19.04.2013). Leisi-Orissaare maantee sillast
allavoolu jddv osa on jagatud kaheks, kusjuures idapoolne osa (pildil eespool) on ilmselt
karjatatavate loomade liikumise holbustamiseks valliga tokestatud (pildil esiplaanil). Kevadel
leiab suurvesi endale siiski tee. Paraku imbub see kilomeetrijagu allavoolu merre iile
rannakarjamaa, mistottu kaladel merest sissepdids sellesse harru praktiliselt puudub.



Hinnang ja soovitused: Projekti tulemustele tuginedes ei ole Oitme oja siirdekaladele
tanapdeval oluline kudeala. Selle pohjuseks on suudme tdiesti ebarahuldav olukord. Lisaks on
maanteesillast allapoole jadv oja maaparanduslike t6odega jagatud kaheks (Foto 26) ning tliks
pool 10peb mullakuhilaga enne merre suubumist (foto 27). Vee liikumist Oitme oja
alamjooksul uuriti ka korgvee tingimustes 19.04.2013, mil joedédrsed luhad olid kill iile
ujutatud, aga kala pdds merest neile soodsatele kudealadele ikkagi sisuliselt puudus.
Soovituseks on eelkdige joe suudmeala puhastada ja siivendada kitsa voolusingina, mille
puhul oleks alust eeldada, et vool suudab takistada uut Kiiret Kkinnikasvamist.
Hiidroloogiaspetsialiste kaasates tuleks arutleda praeguse kahe alamjooksul oleva singi
otstarbekust. Voimalusel tuleks Ggvendatud loikudel (iilevalpool maanteesilda) taastada
looduslik sidng. Oitme oja vOiks pidada iiheks kolmest Vidinamere-poolse Saaremaa koige
prioriteetsemaks sekkumise kohaks.

Foto 27. Oitme oja idapoolne kunstlikult loodud sdng lopeb enne merre voolamist.

10. Leisi jogi

Veekogu kiilastati noorjarkude kogumise eesmargil 12.07.2013 kolmes punktis: 1) Leisi
alevik. Ldik kirestikuline (forelli ja silmu elupaik). Uhtegi haugi ei tabatud. 2) Leisi alevikust
ca 2 km iilesvoolu (Pdllu tn). Loik siigav, ldbipaistmatult helepruun ja déristatud pillirooga.
Tabati tiksikuid suuri hauge (ca 2 kg). Samasuviste haugide tiilipelupaik puudus. 3) Karja
kiila. Loik on ideaalne samasuvise haugi tiilipelupaik ja selle tOestuseks tabati ka viga
arvukalt samasuviseid hauge.

Mitte tihegi analiiiisitud samasuvise haugi ema ei olnud siirdehaug (11/0; Tabel 1). See
tulemus on iillatav, isegi arvestades seda, et siirdehaugid peaksid Leisi joes labima ca 9 km, et
jouda Karja kiilani. Naiteks Kasari jokke suubuvas Tuudi joes ja Penijoes leidub siirdehaugide



jéreltulijaid ka 10 ja 8 km kaugusel Kasari joe suudmest. Ka Leisi joe ldheduses asuvas
Volupe joes peavad siirdehaugid ldbima vdhemalt 6 km, et jouda Suur-Pahilas asuvatele
koelmutele.

Foto 28. Vaade Leisi joe suudmest merele (09.11.2014). Veesiigavus on alati piisav kalade
Jjokke pddsemiseks ning ndhtavaid randetakistusi pole.

Selgitamaks vélja, kas kalade jokke sisenemine vdiks olla kuidagi takistatud, kiilastati seda
mitmel korral, sealjuures ka vee madalseisu ajal. Vee siigavus oli alati piisav, tiiiipiliselt isegi
kuni meeter. Jogi voolab alamjooksul kitsas sdngis ja vool suudab seda kinni kasvamast
takistada (Foto 28). Niisiis ei saa randetakistus olla suudmes. Leisi kiila pdhjaosas vana veski
juures on mdned kaladele raskemalt ldbitavad kohad (Foto 29), kuid kevadise suurvee ajal ei
tohiks nad siiski enamikku réindavatest kaladest takistada. [Imselt kdige tdsisemad takistused
asuvad Anglas, kus olevad kaks paisutust (Fotol 30 iilemine neist) on vdhemalt madalama
veeseisu puhul haugile ilmselt ldbitamatud. Kokkuvdtteks tuleb aga nentida, et analiiiiside
hinna ja toomahukuse tdttu valitud tiitipiline iga joe kohta uuritavate isendite arv (enamasti
10-30, kalade piiratud arvu korral ka vdhem) vdis tekitada sel korral ka moningat
juhuslikkust, s.t. Leisi joe puhul iiksikute Karja kiilani joudnud siirdehaugide jareltulijaid
lihtsalt ei tabatud.

Hinnang ja soovitused: Projekti tulemuste jérgi pole Leisi jogi siirdehaugile eriti oluline
kudeala. Seda tdestavad ka merest piiiitud tdiskasvanud kalade siinnipaiga tagasimaarangud —
Saaremaa pdhjarannikult piititud haugidest vaid iiks oli Leisi joest péarit (vt allpool). Leisi joe
kasutatavust siirdehaugide poolt peaks tulevikus pohjalikumalt uurima. Voimalik, et
randetdke (nt Angla kiila juures olev paisutus; Foto 30) takistab siirdehaugide joudmist Karja
kiilani. Vdimalusel tuleks dgvendatud 16ikudel taastada looduslik sdng



Foto 29. Ilmselt réovpiiiidjate poolt ,, korras hoitav* rdindetakistus Leisi joel Leisi asulas.
Ndha on meetrilaiune vaba voolu koht kuhu kalade rinde ajal toendoliselt morda pannakse.

FO 30. Leisi j5gingla kiila loigul 24. .2 5. Voimalik, et loigul piknevad
kaks paisutust on siirdehaugidele rdndetakistuseks.



11. Loetsa peakraav.

Noorkalade piiiigi eesmargil kiilastati kahte kohta 1) Alumine truup. 24.05.15 vesi veel
voolas, kuid 01.07.15 oli kohati juba vdga veevaene ja ilmselt peagi lompi jadmas. 01.07
tabati palju ogalikku ja mdned iiksikud samasuvised haugid. Tiiiipelupaik puudus. 2) Ulemine
truup (Lehtmetsa) - 01.07.15 vesi seisis, kuid oli siigav (kohati vooni). Tabati véga palju
samasuviseid hauge, tlitipelupaika leidus palju ja ogalik puudus. Tabati ka paar tdiskasvanud
siirdehaugi, kes olid madala veega kraavi 16ksu jaanud.

Foto 31. Loetsa peakraav alumise truubi juures 24.05.15

Hinnang ja soovitused: Sama-aastaste haugide arvukuse jdrgi otsustades kiillalt oluline
kudeala. Parendamine ei kuulu siiski maakonna esimese jargu prioriteetide hulka.

Laanemaa

12. Uustalu kraav

Katsepiiiike teostati 24.07.2013 ja 30.07.2014 koige alumise teesilla juures. Ulesvoolu
lilkudes on kraavi pohi alguses paene ja iileval pool mudane. Vett oli piisavalt. Samasuviste
haugide tiiiipelupaika oli napilt, kuid roogu ja kaislat esines kohati rohkesti. Esimesel aastal
tabati suhteliselt arvukalt samasuviseid ja 1-2 aastaseid hauge. Teisel aastal tabati vaid tiks
samasuvine ja moned 2-3 aastased haugid. 11 analiiiisitud samasuvisest haugist enamike ema
oli siirdehaug (11/8; Tabel 1), kusjuures kaks olid koorunud meres ja hiljem siis Uustalu
kraavi litkunud.



Tédiendavalt kiilastati veekogu 01.05.2015 kevadise olukorra hindamiseks. Suudmes oli
joesédng siigav ja taimestikuvaba ning seetdttu merega heas iihenduses (Foto 32). Suudmeala
kaldad on valdavalt kaetud pillirooga ja rohttaimedega (Foto 33), nii et kdrgema veeseisu
korral sobib koht kindlasti haugi kudealaks. Alumisest teesillast {ilesvoolu jddv osa on tldiselt
sarnane (Foto 34), kusjuures pildil olevast kurviga Ioppevast 16igust algab kunagise Heinlahe
jarve piir (Joonis 4). Heinlahe jarve puhul oli tegemist maakerke tagajédrjel endisest
merelahest tekkinud jarvega, millest voolas 1dbi Uustalu kraav. Praeguseks on sellest alles
jaanud vaid suur metsastunud luht, mis on kohalike sdnul veega iileujutatud vaid korge
suurvee ajal. Sel ajal on tiaheldatud ka haugi kudemist, ent paiga véartust kudealana vihendab
see, et modda sirget kanalit dra voolata saav suurvesi alaneb kiirelt. Ka iilesvoolu paiknevates
16ikudes (ca 2,5 km suudmest) on kevadel vett palju, kuid vee luhale joudmist takistavad
korged kaldad (Foto 35). Nende ldikude kasutamine siirdehaugi poolt on teadmata, kuid
toendoliselt tungivad nad ka sinnani. Jokke tungivale kalale vdivad takistuseks saada
koprapaisud, sest neist esimene paikneb juba ca 800 m suudmest. Madala veega on see
takistus kaladele labimatu.

Hinnang ja soovitused: Toenéoliselt Virtsu timbruse ainuke veel toimiv siirdehaugi kudeala.
Seda kinnitavad ka merest piiiitud tdiskasvanud kalade tagasimédrangud (vt allpool). Suue
muutmist ei vaja. Haugi kudevdimaluste parandamiseks kogu piirkonnas (kunagine Heinlaht
ja Uustalu ning Virita kraavid) tuleks ldbi viia detailne uuring kunagise mirgala vahemalt
osaliseks taastamiseks. Selleks tuleks kraav juhtida looklevalt 14bi kunagise jarve ja/voi
teesilla juurde rajada hooajalise paisutuse vdimalus (tekiks nn. ,,haugivabrik). Kuigi lisaks
selgele kalamajanduslikule kasule voiks tekkiv mérgala olla sobilikuks elupaigaks ka teistele
loomariihmadele, tuleks eelnevalt hinnata muidugi ka niisuguse mastaapse timberkorraldusega
kaasnevaid muid mgjusid.

Foto 32. Uustalu kraavi suue 01.05.2015. Fotol olev tokk vihjab sellele, et kalade
Jokke litkumise ajal on suudmes toimunud roévpiiiik.



Foto 33. Uustalu kraavi suudmeala alumisest teesillast allavoolu.

Foto 34. Uustalu kraav alumisest reesillast iilesvoolu.
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Joonls 3. Topograafi lzne kaart aastast 1 939 Hemlaht Jja sealt labz voolav Uustalu
kraav on tdhistatud punase tdpiga.
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Joonis 4. Aerofoto Uustalu kraavi alamjooksust tinapdeval. Kunagise Heinlahe
Jjdrve piirid on veel aimatavad (tdhistatud punase joonega). Antud ala mdérgalaks
muutmine tekitaks juurde ca 1 km? suuruse kudeala, mis sobiks paljudele meres

elavatele mageveekalade.

13. Hanila oja

Veekogu kiilastati noorkalade piitigi eesmargil 25.07.2013 kahes punktis: 1) Umbes 1,5 km
suudmest. Samasuviste tiilipelupaik enamasti puudus, vesi oli madal ja kaetud oksarisuga.
Vee labipaistvus normaalne. Tabati vaid iiksikuid samasuviseid hauge; 2) Hanila kiila (umbes
2,4 km suudmest). Samasuviste tiitipelupaik oli valdav. Tabati arvukalt samasuviseid hauge.
Esines ka 1-3 aastaseid isendeid. 11 analiiiisitud samasuvisest haugist vaid 2 oli siirdehaug
(11/2; Tabel 1).

Tdiendavalt kiilastati veekogu 01.05.2015 kevadise olukorra hindamiseks (Foto 36).
Katsepiiiikide 15igul oli ka kevadel ohtrasti veealust eelmise aasta taimestikku, mis on
toendoliselt ka kudesubstraadiks. Suue oli suhteliselt kinnikasvanud ja tdenéoliselt kaladele
halvasti ldbitav (seda kinnitasid ka otoliitide keemilised analiiiisid). Lisaks on Kasse- ja
Maodisalahe omavaheline tihendus véga halb.

Hinnang ja soovitused: Praegu siirdehaugile suhteliselt ligipddsematu, kuna oja suue ja Kasse-
ja Mboisalahe omavaheline iihendus on iisna Kinnikasvanud. Soovituseks on oja suudmeala
puhastada ja siivendada. Ogvendatud ojaldikudel tasuks taastada looduslik sing. Kasse- ja
Maisalahe vaheline tihendus tuleks taastada siivendatud kraavi abil.



oto 36. Hanila oja 01 05.2015 l5zgui us suvel toimusid katsepiitigid.

14. Joeoja

Veekogu kiilastati noorkalade piitigiks 26.09.2013 alumisel teesillal. Katsepiiiigil ei tabatud
tihtegi kala, kuigi elupaiga jargi olnuks ootuspérane lutsu ja haugi esinemine.

Kanguri (2003) andmetel kala ojja tdusta ei saa, kuna suue valgub rannale laiali ning seda
isegi kevadise suurvee ajal. Selle kontrollimiseks kiilastati veekogu tdiendavalt 01.05.2015.
Alumisel teetruubil oli ojas vett piisavalt ja leidus ka vdimalikke haugile sobivad kudealasid
ning seda isegi madala veeseisuga kevadel (Foto 37). Suudmes avanes juba Kanguri (2003)
poolt kirjeldatud vaatepilt (Foto 38), kuid meie kiilastuskaigul oli vett piisavalt (ca 10 cm), nii
et vihemalt vdiksemad haugid oleks siiski saanud iiles liikuda (Foto 39). Kohalike elanike
sonul pole haugi Joeojja tungimas nahtud juba 40 aastat; ennem olnud seda palju. Kuigi
Joeoja kuivab sageli suve jooksul dra, ei tohiks see ikkagi mojutada kevadiste kudejate
esinemist ojas, kuna eeldatavasti on koorunud maimudel vdimalus merre laskuda.

Hinnang ja soovitused: Téhtsus siirdehaugi kudealana tépselt teadmata, kuid tdenioliselt
viheoluline.
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Foto 37

Foto 38. Joeoja suue 01.05.2015.



Foto 39. Siigavus Joeoja suudmes rannal.

15. Teorehe jirv ja Sauemeri

Veekogusid kiilastati aastatel 2010-2014 igal aastal juuli 16pus ning kolmel korral 2013. aasta
kevad-suvel: 19.04, 15.05 ja 03.06. 2013. aasta kevad oli veerohke (Foto 41) ning 19.04 kudes
luhal vdga palju hauge. 03.06 tabati oluliselt kahanenud veealalt paari niddala vanuseid
haugimaime (tdispikkus alla 5 cm). Juulikuiste katsepiiiikide jooksul maimunooda ja/voi
elektriagregaadiga tabati alati arvukalt samasuviseid hauge, kuid olemasoleva veeala pindala
varieerus aastati tugevasti (Fotod 43 ja 44). K&igi 16 analiilisitud samasuvise haugi ema oli
siirdehaug (16/16; Tabel 1), mis nditab, et arvukat paikset haugipopulatsiooni Teorehe-
Sauemere siisteemis ei esine. Vaatlusaluste aastate veeseis vOoimaldas mdnedel viiksematel
isenditel seal siiski ilmselt ka piisivalt elada.

Kevadine iileujutusala tekib tdnu maakividest tammile (Joonis 5, Foto 42), mida on aja
jooksul korrastatud ning lisatud truubid, et holbustada karjatamist. Tdiskasvanud haugid
sisenevad kevadel iileujutusalale (mis voib olla kuni 4 km? suur) valdavalt just nende truupide
kaudu. Pirast kudemist laskuvad haugid sama teed pidi merre. Arenevate embriiote Saatus
soltub konkreetse aasta veerohkusest — mida kauem piisib korge veetase, seda rohkem hauge
jouab kooruda ja koos alaneva veega minema ujuda. Tiiipilisel aastal jaab suur osa koetud
marjast ilmselt siiski kuivale juba enne koorumist. Toenéoliselt vaid veesoone ldheduses
koorunud maimud suudavad taanduva veega merre liikuda. Omaette probleemiks on ka see, et
moned truubid on paigutatud liiga korgele (Foto 40). See tahendab, et truubist iileval pool on
hetkeks, mil truupi ise juba kuivale jadb, veel nii palju vett, et see ei kutsu esile kalade
lahkumiskéditumist. Edasi alaneb vesi aga juba ndrgudes l&bi tammi ning noorkalad jdidvad
10ksu.



Foto 40. Teorehe koige pohjapoolsem truup on paigaldatud liiga korgele ning ei voimalda
madala veeseisu korral kaladel merre laskuda (foto tehtud 16.04.2015).

Autoteest mere poole jddval alal jaib titpilisel suvel alles vaid kaks truupide-esist veesilma
(Foto 44). Antud veesilmi kiilastati alates 2010. aasta suvest iga-aastaselt. Alati tabati alles
jaanud veesilmadest palju samasuviseid hauge, kellest vidhemalt moned siigisel tdendoliselt
ikkagi merre oleks péddsenud — vdhemalt normaalse sademetereziimi ja sellest tuleneva
veetaseme korral. Kokkuvotteks tuleb aga siiski nentida, et vdga suure tdendosusega jadb
Teorehe siisteemi loikudesse iga-aastaselt 10ksu palju 1-3 aastaseid hauge, kellel ei dnnestu
alaneva veega merre laskuda. Tdendoliselt esineb ka palju kannibalismi. 2014. aasta suvel
saime katsepiitikide kdigus nendest kahest veesilmast mitmeid vingerjaid (Foto 45) ja arvukalt
samasuvist lutsu. Esimene neist on Eestis 111 kaitsekategooria liik ja EL Loodusdirektiivi Il
lisa liik, kelle kaitseks peab looma spetsiaalseid loodushoiualasid. Tdenéoliselt tungib luts
talvel merest soodsate veeolude esinemisel truupide esisele Kiviahelikule kudema, sest
varakevadel oleme leidnud sealt surnud tdiskasvanud lutse. Veesilmad ise piisivad tédnu
minimaalsele allikatoitele ja suhteliselt suurele siigavusele (keskel ca 2 m) lébi suve.

Hinnang ja soovitused: Veerohkel kevadel on siisteem toenéoliselt Ladnemaa iiks olulisemaid
haugi kudealasid. Seda kinnitavad ka merest piititud tdiskasvanud kalade tagasimaarangud (vt.
allpool). Probleemiks on vee kiire alanemine, mis ei vdoimalda suurel osal koetud embriiotel
15puni areneda ja/vdi koorunud vastsetel merre laskuda. Kalade seisukohast oleks paisutuse
loomine kahtlemata positiivne ja seega tuleks analiiiisida nii voimalusi seda luua ja hallata kui
ka vdimalikke kaasnevaid mojusid muule elustikule. Kalade kudemise seisukohast oleks
parim hoida vett kunstlikult {ileval juuni alguse voi keskpaigani. Vee kiiret viljavoolu saaks
pidurdada ka kiillalt lihtsalt truupide ajutise sulgemise ja tammi moningase korrastamise abil.
Ilmselt koige tdhtsam oleks aga kaevata teetruupidest kuni maakivist tammini kraav, mis
labiks mérgala madalaimat profiili. Sinna koguneks vesi ja selle kaudu saaks tagada



samasuviste noorkalade padsu merre, mis aitaks ilmselt mitmekordistada selle kudeala
tootlikkust.

Foto 41. Teorehe jdrv 19.04.2013 suurvee ajal. Pilt on tehtud autotee truupide juures.
Vasakul paistab Sauemere iileujutusala.



Foto 42. Teorehe jdrv 19.04.2013. Pilt on tehtud maakivi tammi lounapoolseimate truupide
Jjuures, mida méoda pddsevad haugid luhale ja tagasi merre.

Foto 43. Teorehe jirv 01.05.2015. Minimaalselt selline veeseis voiks kesta veel vihemalt kuu.
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Foto 44. Teorehe jirv 2012. aasta juuli 5pus autotee tuupid jures. Teine sarnane veesilm
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Foto 45. Saumerest 2014. aasta juuli lopus tabatud vingerjas.

16. Matsalu siselahe delta-estuaar

Piirkonda kiilastati aastatel 2010-2014 korduvalt nii suvel, kevadel kui ka stigisel. Enamasti
tabati kas maimunooda, elektriagregaadi voi valge plaadi abiga arvukalt samasuviseid hauge.



Enamike Kasari ja Rannamoisa joe suudmest piilitud samasuviste analiiiisitud haugide ema oli
siirdehaug (Vastavalt 11/9 ja 11/8; Tabel 1). Tulemused on loogilised, sest need joed (eeskitt
muidugi Kasari) on piisavalt suured voimaldamaks aastaringse piisipopulatsiooni olemasolu,
samas on aga kevadel arvukate siirdehaugide esinemise tdttu kudekarjas domineerimas siiski
merest tdusnud haugid.

Hinnang ja soovitused: Matsalu siselahe delta-estuaar koos jogede poolt iileujutatud luhtadega
on mitte ainult L&ddnemaa vO0i Viinamere-ddrse piirkonna, vaid kogu Eesti suurim ja
produktiivseim siirdehaugi kudeala. Seda kinnitavad ka merest piilitud tiiskasvanud kalade
tagasimadrangud (vt. allpool). Otsesed soovitused parendustoddeks puuduvad, kuna haugile
ligipadsetav ala on Eesti mastaape arvestades vdga suur ning kude- ja elupaiku leidub ka
erinevate keskkonnatingimuste (niiteks erinevad suurvee tasemed) korral. Kindlasti tuleks
jatkata luha ja roostike niitmist. Kuna kalurite saakides on suured (iile 3 kg) kaaluvad isendid
jaanud vidga harvaks, siis voiks kaaluda haugi tilemmdddu kehtestamist. Suured kalad on
vajalikud populatsiooni mitmekesisuse sdilitamiseks ja toodavad ka koige rohkem
kvaliteetseid jarglasi — selline kalavarude majandamise strateegia on saamas populaarseks
mitmel pool mujal maailmas. Samas on tisna selge, et niisuguse iilemmdotude siisteemi
loomine ei ole otstarbekas siiski vaid Matsalus, vaid seda tuleks kaaluda ileriiklikuna.

17. Tuudi jogi

Veekogu kiilastati noorkalade piiidmise eesmargil 27.06.2013 ja 27.09.2013. Suvel l&biti
kummipaadiga 10ik Lihula-Virtsu maanteesillast kuni viimase sillani Kirikukiilas. Lihula-
Virtsu maanteesilla juures oli vesi labipaistmatult helepruun, kuid edaspidi muutus see
labipaistvamaks. Lébitud 10igu iilemine ja keskmine osa olid kérestikulised ning eelkdige
sobilikud vimmale, turvale ja lutsule. Samas leidus ka palju haugi tiilipelupaika. Kogu 1digus
tabati suhteliselt arvukalt samasuvist ja ka vanemat haugi. Lutsu ja turba tabati arvukalt,
vimba moned iiksikud veel jokke jddnud kudenud isendid. Lébitud 15igu alumine osa oli
sligav ja lai, kus piitigid elektriagregaadiga olid raskendatud. Alakiila teesilla 1ahedusest piiiiti
11 samasuvist haugi ja pooltel neist oli emaks siirdehaug (11/5; Tabel 1). Kuigi vahemaa sealt
Kasari joe suudmeni on umbes 10 km, on jogi kaladele niisiis hésti ldbitav. Kuna kudevate
kalade hulk on véga suur ja liiga suur asustustihedus tekitab toidukonkurentsi, siis on osad
haugid ilmselt adapteerunud kdima merest kaugel. Toendoliselt on siin tegemist tugeva
koelmutruuduse niitega — fenomeniga, mis on haugi puhul jarjest enam kinnitust leidnud.

Hinnang ja soovitused: Tuudi joe kesk- ja iilemjooksu osatdhtsus siirdehaugi kudealana on
toendoliselt suhteliselt viike (vorreldes nditeks Kasari luhtadega), kuid kindlasti on jogi
oluline elukdigulise ja tdendoliselt ka geneetilise mitmekesisuse sdilitamiseks, mis on
molemad tdhtsad liigi kui terviku putsimiseks. Soovitused joe kvaliteedi muutmiseks
puuduvad, kuna jogi on tédies ulatuses kaladele labitav.

18. Penijogi

Veekogu kiilastati noorjarkude piitidmise eesmérgil 26.10.2012, 28.06.2013 ja 04.12.2013
tihes punktis (Penijoe kiila). Loigus valdab haugi (ja lutsu) tiitipelupaik, vool on suhteliselt
kiire. Kahel esimesel korral tabati arvukalt samasuviseid, kuid ka 1-2 aastaseid hauge ning
samuti ka arvukalt alla aasta vanuseid lutse. Viimasel korral ei tabatud iihtegi kala, pdhjuseks



oli suure toendosusega madal veeseis. Veerandi haugide emaks oli siirdehaug (11/3; Tabel 1).
Kuna Kasari joe suudmeni jdéab sellest kohast umbes 8 km, on siirdehaugide esinemine siiski
teatavaks tllatuseks, sest visuaalselt hinnates 1dbivad sinna joudvad haugid palju noorkalade
tiilipelupaiku, mis oleks igati soodsaks kudekohaks. Ilmselt on pohjus sama, mis Tuudi joe
puhul — kudevaid kalu on palju ja seetottu tousevad osad merest kaugele jogede
keskjooksudele.

Téiendavalt kiilastati veekogu 01.05.2015 kevadise olukorra hindamiseks. Jogi voolas korgete
kallaste vahel (s.t. puudus iileujutatud luht), kuid séngis leidus kudemiseks sobivat
taimestikku nii joe kalda- kui keskosas (Foto 46). Visuaalselt hinnates veelgi paremad
kudealad paiknesid iilesvoolu jddvatel 16ikudel, kus suvel katsepiiiike ei teostatud (Foto 47).
Kevadise kiilastuse ajal néis, et suurema osa veest saab Penijogi hoopis Penijoe kraavist (Foto
48) ja mitte joe iilemjooksult, mis oli Penijoe kraaviga vorreldes pea poole veevaesem.

Hinnang ja soovitused: Vdrreldes Kasari luhtade siisteemiga on Penijoe osatéhtsus
rannikumere haugi kudealana marginaalne, kuid just nagu Tuudi joe puhul on Penijogigi
toendoliselt oluline geneetilise mitmekesisuse sdilitamiseks, s.t. tihendab, et kui osad kalad on
adapteerunud kudema teistsugustes tingimustes kui enamik, siis annab see varuvdimaluse
juhul kui peamistel kudealadel on millegipdrast halvad looduslikud tingimused. Penijoe puhul
on peamiseks probleemiks ilmselt veevaesed suved, mil jogi toetab Lé&dnemaa selles
piirkonnas formeeruvat haugi tdiendit ilmselt vaid marginaalselt. Soovitused joe kvaliteedi
muutmiseks puuduvad, kuna see on téies ulatuses kaladele ldbitav.

Foto 46. Penijogi 01.05.2015 Matsalu RP keskuse Jjuures.



Foto 47. Penijogi 01.05.2015 ca 2 km iilesvoolu Matsalu RP keskusest.

19. Penijoe kraav

Veekogu kiilastati 28.06.2013 Virtsu-Risti maanteesilla juures. Haugi tiilipelupaika oli
suhteliselt palju, kuigi kraav oli veevaene. Madalamas kraavi osas tabati arvukalt
samasuviseid hauge, siigavamates osades aga 2-4 aastaseid isendeid. Otoliidi mikrokeemilisi
analiilise iihegi sellest veekogust parit kalaga ei tehtud (kiill aga Penijoest, kuhu kraav suubub,
périt isenditega, vt. ilal.).

Téiendavalt kiilastati veekogu 01.05.2015 kevadise olukorra hindamiseks. Suvisel katseptiiigi
16igul oli vett kevadiselt palju, kuid noorkalade tiitipelupaika nappis (Foto 48). Seevastu
16igul, mis asus umbes 600 m Penijokke suubumise kohast iilesvoolu, oli sobivat
kudesubstraati piisavalt (Foto 49).

Hinnang ja soovitused: Noorkalade asustustiheduste jargi otsustades on kraav oluline haugi
kudekraav, kuid tdendoliselt kasutavad seda siiski eelkdige paiksed magevechaugid, sest juba
allavoolu olevas Penijoes domineeris see vorm. Probleemiks on ilmselt veevaesed suved.
Soovitused puuduvad, kuna siirdehaugile tdoendoliselt vidikese tdhtsusega, mistottu selle
viikese vooluveekogu kvaliteedi tdstmine ei saa olla prioriteediks.
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Foto 48. Penijoe kraav 01.05.2015 loigul, kus suvel tabati arvukalt samasuviseid
hauge. Suvel oli veehulk siiski oluliselt viiksem.

Foto 49. Penijoe kraav 01.05.2015 ca 1,8 km iilesvoolu Matsalu RP keskusest.



20. Liivi jogi

Veekogu kiilastati noorkalade piitidmiseks 28.06.2013 (Haapsalu maanteesild) ja 28.07.2013
(Haapsalu maanteesild ja sellest umbes 8 km iilesvoolu jadv koht). Vesi oli suhteliselt selge ja
kiire vooluga, pohi Kiviklibune. Samasuviste haugide tiitipelupaika leidus vaid maanteesilla
umbruses, llejaanud 15ik oli valdavalt kaislaga kaetud. Esimesel korral tabati tiksikuid
samasuviseid ja arvukalt iiheaastaseid hauge. Tabati ka palju suuri hauge (ca 2 kg) ning
arvukalt lutsu ja turba. Sama olukord valitses selles 16igus ka teisel korral. Teises piitigipaigas
(esimesest umbes 8 km iilesvoolu) tabati moned iiksikud iiheaastased haugid ning viga
arvukalt 1-2 aastaseid lutse ja sirge ning viidikat. Otoliidi mikrokeemilisi analiiiise {ihegi
sellest veekogust parit kalaga ei tehtud.

Hinnang ja soovitused: Olulisus siirdehaugile teadmata, kuid tdendoliselt marginaalse
tahtsusega. Katsepiiiikide jargi otsustades on aga jogi oluline lutsu ja turva jaoks. Kvaliteeti
voiks parandada dgvendatud 16ikudel loodusliku séngi taastamisega.

21. Rannamoisa jogi

Veekogu kiilastati noorjarkude piiiigiks 27.06.2013 ja 26.07.2013. Esimesel korral labiti
kummipaadiga 16ik Haapsalu maanteesillast kuni suudmeni. Samasuviste haugide
tiilipelupaika leidus suhteliselt palju, kuid juveniilseid hauge onnestus tabada vaid madalama
vee ja kiirema vooluga ldikude kaldavoondist. Leidus vaid tiksikuid samasuviseid hauge ja
enamik vanematest olid iiheaastased isendid. Katsepiiiikide kdigus tabati ka suhteliselt
arvukalt lutsu. Enamike analiitisitud juveniilsete haugide ema oli siirdehaug (11/8; Tabel 1).

Hinnang ja soovitused: Rannamdisa jogi ja selle poolt iileujutatud luht on siirdehaugile
toendoliselt vdaga oluline kudeala. Seda kinnitavad ka merest piiitud tdiskasvanud kalade
tagasimadrangud (vt allpool). Soovituseks on 6gvendatud 16ikudel taastada looduslik sing.

22. Régina peakraav

Veekogu kiilastati 27.09.2013 Martna-Keskvere maanteesillal. Kraav oli oksarisune ja kivine,
vett leidus piisavalt. Tabati suhteliselt arvukalt 1-3 aastaseid hauge ja moned lutsud. Otoliidi
mikrokeemilisi analiilise lihegi sellest veekogust périt kalaga ei tehtud.

Hinnang ja soovitused: Olulisus siirdehaugi kudealana pole paris selge, kuid ilmselt on see
praeguses olukorras viike. Teadaolevalt esineb kraavis mitmeid koprapaise, mis takistavad
kalade liikumist selle sees. Koprapaisude puudumisel vdiks veekogu olla arvestatav haugi ja
lutsu kudekraav, mis tdhendab, et nende eemaldamine tooks arvestatavat kasu.

23. Asukiila peakraav ehk Jaama oja

Veekogu kiilastati 2013. aasta jooksul korduvalt alates kevadest kuni siigiseni. Teadaolevalt
tungib siirdehaug kevadeti ojja massiliselt kudema. Seda kinnitavad nii TU EMI katsepiiiigid
kui kalakaitseinspektorite tihelepanckud (ojas kdib kevadeti véidetavalt kahjuks {isna



laialdane kudehaugi roovpiiiik). Kalakaitseinspektorite sonul koeb haug kodige rohkem
Valgevilja kandis oja poolt iileujutatud metsa all. Selles 16igus on isegi suvel siligav vesi ja
seega puik elektriagregaadiga sisuliselt voimatu. Seetdttu toimusid piitigid mujal: 1)
raudteejaamast umbes 100-300 m {ilesvoolu, 2) Maénniku tee silla timbruses, 3) Valgevilja
maanteesilla timbruses. Korduvatest Kkatsetest hoolimata tabati vaid moned iiksikud
samasuvised haugid ja needki vaid koige alumisest punktist. Samasuviste haugide
tiilipelupaika leidus samas palju, seda eriti kahes alumises punktis. Alumisest punktist tabati
igal korral arvukalt tdiskasvanud hauge, kes olid sinna tdendoliselt 10ksu jddnud, sest
raudteejaama ldhedal asuv truup on suvel kaladele tavaliselt peaacgu ldabimatu. Alumises
punktis oli oja pohi kohati viga mudane ja haises tugevalt masuudi jargi. lImselt oli masuut
vette sattunud ldhikonnast asuvast vanast autoremonditodkojast voi sdjavidebaasi varemetest.
Enamike juveniilsete haugide ema oli siirdehaug (11/8; Tabel 1).

Hinnang ja soovitused: Ojja tungiva kudeva kala rohkuse pdhjal vdiks arvata, et Jaama oja on
iiks Haapsalu lahtede siisteemiolulisemaid haugi kudealasid, kuid samasuviste kalade vihesus
ojas seda praeguste andmete jargi ei kinnita. Siiski on voOimalik, et samasuviste haugide
korgeid tihedusi ei registreeritud, kuna neid oli selles ojas raske tabada ning piiiikide aeg oli
ebaoptimaalne. Merest piititud tdiskasvanud kalade tagasimddrangud vihjavadki sellele, et
Jaama oja on oluline siirdehaugi kudeala (vt allpool). Tulevikus tuleks selle oja vee kvaliteeti
kindlasti analiiiisida. Soovituseks on parandada kalade labipddsuvdimalusi raudteejaama
kdrval paiknevates truupides.

24. Vonnu oja

Veekogu kiilastati noorkalade piiiidmiseks 27.05.2013 ja 26.07.2013 Haapsalu-Taebla
maantee silla juures. Ojas leidus rohkesti samasuviste haugide tiitipelupaiku, voolavat vett oli
piisavalt ja selle viarvus ning labipaistvus normaalne. Maikuus tabati arvukalt iiheaastaseid
hauge (ka palju ogalikku), juulis aga védga arvukalt samasuviseid hauge (ogalik puudus).
Suurema osa analiiiisitud samasuviste haugide ema oli siirdehaug (11/7; Tabel 1).

Téiendavalt kiilastati veekogu 21.05.2015 kevadise olukorra hindamiseks. Suue oli suhteliselt
avatud, tugevasti mudastunud ja modduka taimestikuga, kuid kaladele siiski probleemideta
ldbitav (Fotod 50 ja 51).

Hinnang ja soovitused: Téhtis siirdehaugide kudeveekogu, mida kinnitavad ka merest piiiitud
tdiskasvanud kalade tagasimddrangud (vt allpool). Suue kvaliteedi parandamist ei vaja.
Voimalusel tuleks dgvendatut 16ikudel taastada looduslik sdng.

25. Taebla jogi

Veekogu kiilastati noorjérkude piitidmiseks kiimme korda aastatel 2012-2014 jirgnevates
16ikudes: 1) Suudme ldhedal asuv Haapsalu-Keila maantee sild; 2) Maanteesillast umbes 1,3
km iilevoolu asuv tuletdrje veevotupunkt; 3) Taebla alevik. Jdes leidus kohati rohkesti
samasuviste haugide tiilipelupaiku, voolavat vett oli piisavalt ja vee kvaliteet tundus vilisel
vaatlusel normaalne. Korduvatest katsetest hoolimata tabati joest vaid védhesel maéiral
samasuviseid hauge ja mitte iihtegi lutsu. Rohkem tabati 1-4 aastaseid hauge. Taebla alevikus
asuvast Priguldi paisjdrvest tabati arvukalt samasuviseid hauge — see on iillatav, arvestades
seda, et Taebla joes endas selliseid tihedusi ei registreeritud. Taebla joe alamjooksu tuletorje



veevotupunktis tabatud enamike juveniilsete haugide ema oli paikne mageveehaug (9/1). Joe
suudme ldheduses paiknevad suured koprapaisud, mis tdendoliselt takistavad kalade iilesvoolu
litkkumist. Nende moju on kindlasti tugevam nodrkade kevadiste suurvete korral (nagu
viimastel aastatel on juhtunud), mil kalad ei suuda takistusi lébida.

Foto 50. Vonnu oja suue 21.05.2015.
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Foto 51. Vénnu oja suue 21.05.2015.



Hinnang ja soovitused: Kéesoleval ajal on Taebla joe olulisus siirdehaugi kudeveekoguna
véike, kuigi jogi voiks olla Haapsalu ldhikonna iiks koige olulisemaid. Seda kinnitavad ka
merest piilitud tdiskasvanud kalade tagasimddrangud (vt allpool). Pohjuseks kopratammid,
tugevasti 0gvendatud sdng ja voimalik reostus. Viimast Kinnitab kaudselt ka fakt, et joest ei
tabatud mitte iihtegi lutsu, mis on selle joe tingimusi arvestades iillatuslik. Luts on véga
tundlik vee kvaliteedi suhtes. Suue on avatud ja parendust ei vaja. Soovituseks on vihemalt
alumiste kopratammide igakevadine 16hkumine ja loodusliku séngi taastamine. Kalavaesuse
pOhjuste viljaselgitamiseks tuleks 14bi viia vee kvaliteedi uuringud.

26. Salajogi

Veekogu kiilastati 21.11.2012, 28.05.2013 ja 26.07.2013 Salajoe kiilas. Siigisel sooritati
piitike kiila teetruubist allavoolu jéddval ca 600 m pikkusel 15igul. Joes leidus rohkesti
samasuviste haugide tlilipelupaiku, voolavat vett oli piisavalt ja vee kvaliteet tundus vilisel
vaatlusel normaalne. Tabati vdga arvukalt samasuviseid ja liheaastaseid hauge ning lutse.
Kevadel oli teetruubi alune kuiv, kuid ca 150 m allavoolu suubus pdhikanalisse lisaharu ja
tditis joe veega. Tabada dnnestus vaid vdhesel médral iiheaastaseid lutse. Suvel oli kogu 600
m 161k kuiv ja piitike sai sooritada alles alates Salajoe ja Kédrbla peakraavi tihinemiskohast. Ka
sel 10igul leidus rohkesti samasuviste haugide tiitipelupaiku, vett oli piisavalt (kuid see ei
voolanud) ja vee tundus kvaliteet vélisel ilmel normaalne. Tabati viga arvukalt samasuviseid
hauge ning analiitisitutest enamike ema oli siirdehaug (11/8; Tabel 1).

Lisaks veehulga suurele koikumisele on probleemiks joel asuvad koprapaisud, mida
kohalikud elanikud siiski tihti hdvitavad. Ka joe suue on kdvasti kinni kasvanud (osaliselt on
pohjus ilmselt lihtsalt maakerkes), kuid ndhtavasti leiab siirdehaug (ja luts) oma tee merest
ikkagi veel jokke.

Hinnang ja soovitused: Tegemist on siirdehaugi (ja ka lutsu) jaoks wvidga olulise
kudeveekoguga. Seda kinnitavad ka merest piilitud tdiskasvanud kalade tagasimddrangud (vt.
allpool). Probleemiks on kdikuv veehulk ja suuresti kinnikasvanud suue. Kuna tegemist on
intensiivseima maakerke piirkonnaga Eestis, siis on parendustodde labiviimise pika-aegne
tulemuslikkus kaheldav. Samas suudab kudev kala ikkagi jokke siseneda ning seetdttu voiksid
moningased puhastus- ja parendustodd (kitsas siivendatud suudmeala) kalade réndevdimalusi
oluliselt parandada.

27. Kiirbla peakraav

Veekogu kiilastati 28.05.2013 ja 26.07.2013 Salajokke suubumise kohast iilesvoolu. Kraavis
leidus rohkesti samasuviste haugide tiitipelupaiku, vett oli piisavalt (kohati iile 1,8 m) ja vee
kvaliteet vilisel vaatlusel normaalne. Kevadel tabati vdga arvukalt iiheaastaseid hauge.
Margati ka monda lutsu. Umbes 300 m suudmest paiknes kaladele ldbimatu koprapais.
Suveks oli koprad paisu ehitanud ka vaid umbes 100 m kaugusele suudmest. Paisutuse moju
oli nii suur, et Kirbla peakraav suubus Salajokke ca 200 allavoolu endisest asukohast. Vanas



kraaviséngis ja uuel iileujutusalal tabati viga arvukalt samasuviseid ja arvukalt iiheaastaseid
hauge. Umbes poolte analiiiisitud samasuviste haugide ema oli siirdehaug (11/6; Tabel 1).

Hinnang ja soovitused: Tegemist on siirdehaugi jaoks vdga olulise kudeveekoguga.
Soovitused puuduvad, kuna Kirbla peakraavi joudnud kalade arv soltub otseselt Salajoe
suudme olukorrast. Peamiseks probleemiks on kaladele 1abimatud kopratammid.

28. Saunja laht

Veekogu kiilastati korduvalt mitme aasta jooksul. 21.05.2011 otsiti taimestiku vahelt valge
plaadi abiga vastkoorunuid. Kuigi Saunja lahe idakalda kaldavoondis leidus rohkesti
samasuviste haugide tiilipelupaiku, vastkoorunuid leida ei dnnestunud. Kui kirjanduse jargi
peaks haug sigima ja noorjarke arvukalt leiduma ka pilliroovoondis (Kallasvuo et al. 2010),
siis meie tulemused seda ei kinnita. Tdenéoliselt ei ole Saunja lahe pilliroovoond piisavalt
struktureeritud, et pakkuda marjale ja vastkoorunutele piisavalt kaitset kiskjate eest. Eelkdige
on probleemiks ogalikud, kes on varakevadisel ajal Saunja lahes véga arvukad. Eestis
vastavaid uuringuid tehtud pole, kuid Rootsis vdivad ogalikud suure osa haugide poolt koetud
marjast éra stitia (Nilsson 2006).

Alates 2012. aasta suvest kuni 2014. aasta suveni lritati tabada samasuviseid hauge. Kuna
Saunja laht on kohati mereveega iileujutatud, siis elektriagregaadiga piiligid seal tulemust ei
andnud. Ka korduvate noodatdmmete abil ei Onnestunud samasuviseid hauge tabada.
Noodapiiiiki raskendas oluliselt ka mudane pohi. 2013. aasta suvel dnnestus angerjariisadega
tabada ca 15 kahesuvist haugi. Kahesuviste haugide puhul on juba suur vdimalus, et nad on
oma siinnikohast eemale liikunud ning Saunja laht on neile vaid vaheetapiks merre liikumise
teel. Seda peegeldasid ka monede analiiiisitud isendite keemilised profiilid.

Peaaegu koigi analiiiisitud juveniilsete haugide ema oli siirdehaug (11/10; Tabel 1). Tulemus
on ootuspérane, sest teadaolevalt koeb Saunja lahes voi selle poolt iileujutatud luhal kevadel
palju hauge. Luhal kudemise edukus on samas ebaselge, sest suurvesi taandub selles paigas
kiiresti ja seega on marjal tdoendoliselt suur suremus. Luhale jdanud veesilmadest leiti
varasuvel arvukalt haugi maimusid. Viga suur osa sellistest kaladest hukkub, sest enamik
veesilmu kuivab suve jooksul téiesti dra.

Hinnang ja soovitused: Tdendoliselt Haapsalu lahtede siisteemi tédhtsaim haugi kudeala. Seda
kinnitavad ka merest piiiitud tdiskasvanud kalade tagasimdarangud (vt allpool). Kuigi me ei
tabanud Saunja lahe kalda pilliroovoondist mitte {ihtegi samasuvist haugi, ei tdhenda see, et
neid kuskil ei leidu. Saunja lahe siigavamates avaveelistes osades kasvab palju tihedat
pohjataimestikku ja seetdttu on tdiesti voimalik, et lahe samasuvised haugid veedavad oma
esimese suve seal. Nende pliidmine sellistelt aladelt on aga ddrmiselt keeruline ja oleks
toendoliselt voimalik vaid véikeseid 10hkelaenguid kasutades. (Sellise metoodikaga piiiitakse
samasuviseid kalu nditeks Rootsis ja Soomes; Sandstrom et al. 2005; Snickars et al. 2007).
Kindlasti on aga Saunja laht oluline toitumis- ja kasvuala juba suuremaks kasvanud
samasuvistele haugidele, kes laskuvad sinna imberkaudsetest jogedest ja Sutlepa-Riimimere
slisteemist. Kuna Saunja lahes leidub viimastel aastatel aastaringselt arvukalt moddulisi hauge
(seda tdestab ka kutseliste kalurite ja harrastuskalameeste suhteliselt suur hulk), siis tuleb
jélgida seda, et piitik ei muutuks liiga intensiivseks. Ka selles piirkonnas aitaks iilemmdddu
kehtestamine populatsiooni geneetilist struktuuri hoida. Siiski ei ole sealne piiiik veel liiga
intensiivne, sest tabati rohkelt suuri (4-6 kg) hauge ning Saunja lahe haugi kudekoondis on



maérgatavalt korgema keskmise kaaluga kui Matsalu lahe oma. Viimases on iile 3 kg kalad
véga harvaks jadnud ja tdendoliselt on selle pdhjuseks liiga suur piitigisurve. (Suured kalad on
aga vajalikud populatsiooni mitmekesisuse sdilitamiseks ja toodavad ka koige rohkem
kvaliteetseid jarglasi — selline kalavarude majandamise strateegia on saamas populaarseks
mitmel pool maailmas. Seega on Saunjas veel vdimalik ennetada seda, mis on juhtunud
Matsalus.)

29. Riimimeri

Veekogu kiilastati noorkalade piiidmise eesmargil kahel korral: 21.05.2011 ja 27.09.2013.
Esimese kiilastuse kéigus otsiti taimestiku vahelt valge plaadi abiga vastkoorunuid. Neid leiti
arvukalt Riimimere ja Saunja lahe vahelise silma ldheduses. Sarnaselt Matsalu lahele esines
vastseid vaid vdga struktureeritud taimestiku sees ja luhal, s.t. samasuviste haugide
tiilipelupaikades. Puhtalt pilliroo vahelt ei tabatud {ihtegi vastkoorunut. 2013. aasta siigisel
teostati piitike elektriagregaadiga ja tabada onnestus vaid vidhesel mééral samasuviseid ja ka
vanemaid hauge. Osaliselt voib selle pohjus olla Riimimere vee liiga heas elektrijuhtivuses.

Vaid mone analiilisitud samasuvise haugi ema oli siirdehaug (10/2; Tabel 1). Tulemus on
moneti Ullatav, sest Riimimeri ja Saunja laht paiknevad korvuti ning nende vahel on vihemalt
suurvee ajal suhteliselt hea iihendus. Seda tdestab ka fakt, et Salajokke ja Kérbla peakraavi
jouab suhteliselt palju siirdehauge (vt eespool). Samas on Riimimeri suhteliselt suur veekogu,
seal on aastaringselt piisavalt vett ja seetdttu on voimalik, et seal elab ka paikne haugi
asurkond.

Hinnang ja soovitused: Uuringu tulemused niitavad, et Riimimeri on oluline kudeala
peamiselt vaid paiksetele haugidele. Samas ei saa tiielikult vilistada vdimalust, et
siirdehaugide jédreltulijad olid selleks ajaks suuresti juba Saunja lahte laskunud. Antud
ebaselgust on plaanis tulevikus tdpsemalt uurida. Soovituseks on hoida Riimimere ja Saunja
lahe vahelist ldbipadsu avatuna, nditeks rajada siivendatud kitsas kraav ja/vdi puhastada
praegune labipais pilliroost.

30. Sutlepa meri

Veekogu kiilastati noorkalade piitigiks 26.09.2013 ja 28.07.2014 vasakpoolses l1dunatipus.
Esines rohkesti samasuviste haugide tiitipelupaiku. Esimesel aastal tabati arvukalt
samasuviseid hauge. Teisel aastal ei tabatud samast kohast {ihtegi samasuvist haugi ja piiiida
onnestus vaid moned tiksikud 1-2 aasta vanused haugid. Aastatevahelise suure erinevuse
pOhjus on teadmata, kuid oma rolli v3isid siin méngida 2014. aasta kevad-suvel toimunud
massilised kalahukud ning ka madalast veetasemest tingitud kehv iihendus merega.

Umbes poolte analiiiisitud samasuviste haugide ema oli siirdehaug (11/5; Tabel 1). Tulemus
on iillatav, sest teadaolevalt on Sutlepa mere ihendus Tahu ja Saunja lahega viga halb voi
sootuks puudulik. Selle on pohjustanud looduslik maakerge, mis Eesti loodeosas on koige
suurem. Voimalikke tihendusi merega on kaks:

1) Uhendus Tahu lahega libi kuivenduskraavide, mis tiituvad veega suurvee ajal vdi kui
mereveetase tduseb. Kohalike sonul on see rdndekoridor pdhiline, mida merest tulevad



kalad kasutavad, aga selle funktsioneerimisele rindekoridorina ei dnnestunud projekti
kéigus kinnitust saada.

2) Uhendus Riimimerega, mis on kiill niilidseks maakerke tdttu tihedalt taimestikku tiis
kasvanud. Kohalike sonul suudavad kalad vdhesel madral ka sealt Sutlepa merre
litkuda, kuid ka selle funktsioneerimist raindekoridorina ei dnnestunud toestada.

Tédiendavalt kiilastati Sutlepast véljavoolavat kraavi 21.05.2015 kevadise olukorra
hindamiseks. Kraav oli veerohke ja vool olemas (Foto 52).

Hinnang ja soovitused: Kuna Sutlepa meres toimuvad tihti kalade mass-suremised, siis sdltub
kalastiku koosseis ja arvukus peamiselt {ihendusest merega. Kuna Sutlepa meri on Tahu
lahega kehvas tihenduses kuivenduskraavide kaudu, siis vOiks kaaluda {ihe kraavi
korrastamist, et taastada regulaarne suurveeaegne (kevad-siigisene) iihendus merega.
Tdendoliselt tuleks Sutlepa véljavoolule paigaldada ka reguleeritav veepéds. Ala nduaks oma
potentsiaalse tdhtsuse tOttu parandamist, millele peaks aga eelnema detailne
hiidroloogiaspetsialiste kaasav uuring.
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ep merest vdilja voolav kraav, mis suubub Tahu Ihte. Foto tehtud
21.05.2015.
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6. Haug — merest piiiitud tiiskasvanud isendite analiiiis

Otoliidi keemilise koostise jargi on vdimalik vilja selgitada kas mingi (nditeks) merest piititud
isend on siindinud mage- voi riimvees. Tdpsemate uuringutega saab aga enamikel juhtudel
kindlaks teha ka seda, millises konkreetses mageveekogus kala siindis. Nimetatud kiisimustele
vastamiseks uuritakse seda otoliidi osa, mis on formeerunud pérast vilisele toitumisele
tileminekut, kuid samas enne merre siirdumist. Niisugune uuring selgitab vilja nii-oelda kala
stinniveekogu ,,keemilise sormejélje.



Kéesolevas t06s moodustavad kala otoliidi keemilise sdrmejdlje jargmised suhted: Sr:Ca,

Ba:Ca ja ®’Sr:®°Sr. Meetodi kasutamisel on omad eeldused:

1) Magevees siindinud kala peab seal veetma vihemalt kaks nddalat, et otoliidi keemiline
sormejélg stabiliseeruks ja iseloomustaks , miiravabalt stinniveekogu keemilist

koostist.

2) Uurimispiirkonna mageveekogude vahel peab olema piisavalt suur vee keemia
erinevus. Kuna meetod on véga tdpne, siis on viimane tingimus {ildiselt tagatud, sest
erinev valgala tingib ka natuke erineva aluspdhja ja seega pinnase ning iile selle
voolava vee keemia. Teoreetiliselt, mida sarnasemad on veekogude keemilised
niitajad, seda rohkemate elementide (vOi isotoopide) kontsentratsioone tuleb uurida.

Juhul Kkui eespool nimetatud kaks tingimust on tdidetud (uuritud liikide ja Véainamere
piirkonna puhul oli see enamasti nii), siis saabki merest piiiitud tdiskasvanud kalade otoliitide
tuuma osa erinevatest jogedest piititud samasuviste kalade otoliitidega vorreldes kindlaks teha,

millisest veekogust merest piititud kalad parinevad.

Projekti kdigus analiilisiti samasuviseid ja/voi juveniilseid hauge (n=296) kokku 24
mageveekogust (Joonis 6, Tabel 1). Tdiskasvanuid hauge (n=413) analiilisiti Viinamerest
kokku 20 erinevast punktist piiituna (Joonis 7, Tabel 2). Kaikidel tdiskasvanud kaladel
maédrati dra mage- vOi riimveeline péritolu ja 309 puhul iiritati maérata tapne siinnikoht.

Tabel 1. Samasuviste/juveniilsete haugide proovide kogumise kohad erinevatest mageveekogudest. Esitatud on
valimi suurus ja siirdehaugide jarglaste osakaal. Punkti numbrid vastavad Joonisel 6 toodud numbritele.

Punkti nr Punkti nimi N Siirdehaugi jirglaste
osakaal (%)

1 Sutlepa meri 11 45
2 Salajogi 11 73
3 Kairbla peakraav 11 55
4 Riimimeri 10 20
5 Saunja laht 11 91
6 Taebla jogi 9 11
7 Vonnu oja 11 64
8 Jaama oja 11 73
9 Rannamadisa jogi 11 73
10 Rannamdisa joe suue 11 73
11 Kasari joe suue 11 82
12 Penijogi 11 27
13 Tuudi jogi 11 45
14 Teorehe jérv 16 100
15 Hanila oja 11 18
16 Uustalu peakraav 11 73
17 Taaliku peakraav 10 80
18 Randkiila oja 10 100
19 Jarvekiila jarved 31 97
20 Volupe jogi 11 100
21 Leisi jogi 11 0

22 Vaemla laht 11 100
23 Vaemla jogi 3 100
24 Suuremdisa jogi 16 50
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Joonis 6. Veekogud, kust tabati edasiste analiiiiside tarbeks vajalikul hulgal samasuviseid voi
juveniilseid hauge. Numbrid joonisel vastavad numbritele, mis on toodud Tabelis 1.

Magevees kudemise osatdhtsus Vdinameres elavate haugide hulgas

Viinamerest piilitud 413 haugist oli 90% siindinud magevees (Tabel 2). See on iillatavalt suur
osakaal, sest varasemad uuringud (Ermi jt., 1970) viitsid, et Vdinameres on palju riimveelisi
haugikoelmuid. Muidugi ei saanud kunagised uurimisprojektid kasutada kdesolevas t60s
rakendatud tdpset meetodit, vaid hinnang tugines peamiselt kaluritelt saadud infole kudevate
haugide esinemisest meres. Siiski tundub, et varasemates andmetes pole pdhjust kahelda.
Kunagistest Vdinameres kudevate haugide asurkondadest nédib tdnaseks elujouline olevat veel
vaid Saarnaki laiu timbruse oma, teistes piirkondades (naiteks Matsalu ja Haapsalu laht) on
riimveeline kudemine peaaegu olematu (Tabel 2).

Nimetatud kiisimuses on tidnapdeva Eesti olukord iisna eriline. Néiteks Rootsis leiti, et vaid
45% rannikumerest piititud haugidest on siindinud magevees (Ensgtedt et al. 2010). Kui



Rootsis peeti vihese magevees sigimise osakaalu pohjuseks mageveeliste kudealade (joed ja
mérgalad) kehva olukorda (Ensgtedt et al. 2010; Nilsson et al. 2014), siis Eestis tundub olevat
probleemiks meres asuvate kudealade kvaliteedi langus vorreldes umbes poole sajandi taguse
ajaga (sellega ei taheta oelda, et magevees oleks koik korras!). See on ka loogiline, sest
Laanemere troofus on selle ajaga oluliselt kasvanud ja muutunud on ka toiduahelad (kiskja-
saakloom suhted). Kéesoleva t66 kahte uurimispiirkonda — Matsalu ja Saunja lahte — peetakse
sealjuures Eesti koige eutroofsemateks merealadeks (Martin 2007).

Hiidrodiinaamiliselt saab Véinamere jaotada kaheks (Suursaar et al. 2001):

1) Idaosa, mille kaudu toimub 85% veevahetusest; see on toitaineterikkam (vesi parineb
peamiselt Liivi lahest) ja magedam.
2) Laaneosa, mis on merelisem ja vdiksema toitainete sisaldusega.

Niisugune olukord seletaks ka kadesolevas to6s saadud tulemusi, et riimvees kudemise
osatdhtsus on kdige kdrgem just Vdinamere Kesk- ja lddnecosas (eelkdige Saarnaki laid), kus
siis tanu algsele ,,merelisemale* olukorrale leidub veel sobilikke koelmuid. Lisaks on kdikjal
Ladnemere pohjaosas suureks probleemiks roovkalade arvukuse vihenemine (mille pohjuseks
on ilmselt kunagine iileptiiik ja halvenevad keskkonnatingimused) ja lepiskalade arvukuse
tous (pOhjuseks kiskluse surve vidhenemine ja monedele kaladele, niiteks karplastele
soodsamad keskkonnatingimused). See on viinud olukorrani, kus meres sigiva haugi
kudealade kvaliteet on langenud vdi/ja meres kudevaid kalu on jainud viheks. Onneks leidub
Viinamere adres veel rannikumere siirdekaladele sobilikke mageveekogusid ning projekti
tulemused vihjavad sellele, et Vdinameres elav haugikari peamiselt nendest soltubki.

Tuginedes eelnevale on viga tihtis tagada Eesti rannikumerre suubuvate vooluveekogude (ja
neil paiknevate jarvede/tiikide) hea seisund — seda 1dbi heas olukorras olevate koelmute
sailitamise ning halvemas seisundis koelmute parendamise ja ajalooliste koelmute taastamise.

Kéesolev projekt keskendus siirdekalade mageveeliste kudealade kvaliteedi hindamisele.
Tulevikus tuleks pdhjalikult uurida vidikese riimveelise sigimise osakaalu voimalike
pohjuseid. Kui niiteks riimveelise kudemise osakaalu véiksus oleks tingitud vaid kudevate
isendite madalast arvust (néiteks kunagise iilepiiligi tulemusena) ja muid piiravaid faktoreid ei
esine, siis tasuks monel pool kaaluda asustamiste otstarbekust. Rootsis on niiteks vélja
pakutud, et riimvees kudevate haugide populatsioone voiks turgutada voi juurde tekitada hésti
toimivatelt koelmutelt péarit vastsete iimberasustamise teel (Larsson et al. 2015).

Viinamerest piilitud haugide siinniveekogude viljaselgitamine

Projekti kiigus iritati miédrata 309 Vdiinamere piirkonnast piilitud haugi siinniveekogu
(koikidel kaladel méadramist takistas analiiliside korge hind). Enamik kalu piiiiti merest
(sealjuures osaliselt osteti kaluritelt), kuid osad koguti ka mageveelistest kudeveekogudest ja
joesuudmetest. Enamik kalu piiiiti kudeaja vilisel ajal, kuid moned ka kudeajal. Jargnevalt
esitatakse tulemused maakondade ja proovide kogumise kohtade kaupa.

Lainemaa

1. Saunja laht (n=44; kalad piilitud kevadise kuderdnnaku ajal Saunja ja Tahu vahelise
silma ldhedusest) — 18 isendit koorus Saunja lahes, 10 isendit Salajoe-Kirbla
peakraavi siisteemis, 6 isendit Taebla joes, 5 isendit Vonnu ojas, 2 isendit Riimimeres,
2 isendit Sutlepa meres, 1 isend Penijoes (? — edaspidi tdhistab kiisimérk 16pliku



kindluse puudumist; eelkdige seetdttu, et pikkade rdnnete toimumise vOimalikkust
tuleks edaspidi uurida; tdielikult pole ju vilistatud see, et piitigikohale 1dhemal leidus
mingi tilluke veekogu, mille kohta projekti kidigus ,noorkalast néidist™ saada ei
onnestunud). Saunja lahes siindinud kalade suur osa pole iillatav, sest laht on tuntud
haugi koelmuala. Seda vaatamata faktile, et projekti kéigus ei donnestunud Saunja lahe
kaldavoondist tabada iihtegi samasuvist haugi. Toendoliselt asub palju koelmuid lahe
avaveelises osas, kus samasuviste kalade kogumine on sligavama vee ja tiheda
taimestiku tottu raskendatud. Kaldavoondis leidub kevadel ka palju ogalikke, mistottu
on voimalik, et seal koorunud haugimaimud siirduvad kiiresti lahe avaveelisema osa
poole. Ullatuseks oli Salajoe-Kérbla peakraavi siisteemi suur osatihtsus; samas
vihjasid sellele ka suured samasuviste asustustihedused ja siirdehaugide jarglaste suur
osakaal neis veekogudes. Ka Vonnu ojas ja Taebla joes koorunud isendid moodustasid
olulise osa tdiendist. Saunja lahe kontekstis on kdige olulisem tagada kolme viimati
nimetatud vooluveekogu hea seisund ja ligipdédsetavus kaladele.
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Joonis 7. Projekti kdigus analiiiisitud tdiskasvanud haugide proovide kogumise kohad
Viinamere piirkonnas. Halliga on tdhistatud alad, mis Ermi jt (1970) jdrgi on haugi ja sdina
kudealad riimvees. Numbrid joonisel vastavad numbritele, mis on toodud Tabelis 2.



Tabel 2.

Taiskasvanud haugide proovide kogumise kohad, valimi suurus ja magevees stindinud haugide osakaal.

Punkti numbrid vastavad Joonisel 7 toodud numbritele. FW — kalad koguti mageveest; BW — kalad koguti
riimveest; FW, BW — proovi kogumise koht voib olla nii mage- kui riimveeline.

Punkti nr  Punkti nimi N Magevee piritolu %
1 Saunja laht (FW, BW) 57 100
2 Tahu laht (BW) 9 100
3 Jaama oja suue (FW, BW) 26 100
4 Haapsalu laht (BW) 30 97
5 Topu laht (BW) 13 92
6 Matsalu siselaht (FW, BW) 6 100
7 Matsalu kesklaht (BW) 44 100
8 Matsalu vilislaht (BW) 13 100
9 Teorehe jarv (FW) 36 100
10 Rame laht (BW) 9 89
11 Raugi (BW) 10 100
12 Nommkiila (BW) 6 100
13 Kdinastu (BW) 10 90
14 Rannakiila piirkond meres (BW) 20 100

Randkiila oja suue meres (BW, FW) 7 100
15 Randkiila oja (FW) 10 100
16 Mujaste (BW) 19 100

Volupe joe suue meres (BW, FW) 11 100

Oitme oja suue meres (BW, FW) 6 100
17 Soru (BW) 13 77
18 Jausa Bay (BW) 12 75
19 Saarnaki laid (BW) 35 6
20 Vahtrepa (BW) 11 100

N =413 Kogu % = 90*

* Arvutatud kogu valimist

2.

Jaama oja suue (n=26; kalad piiiitud kevadise kuderdnnaku ajal) — 21 isendit koorus
Jaama ojas, 2 Salajoe-Kérbla siisteemis, 1 Suuremdisa joes (?), 1 Teorehe-Sauemere
jarves (?) ja 1 teadmata mageveekogus (vdga varakult merre laskunud, siinniveekogu
sormejilg mittestabiliseerunud).

Ootuspdaraselt oli valdav osa (81 %) Jaama ojja kudema siirduvaid hauge koorunud
Jaama ojas, mis nditab tugevat koelmutruudust. Siiski esines ka mujalt parit kalu.
Jaama oja isenditele oli iseloomulik vdga pikk (tdendoliselt 2-4 aastat) magevees
viibimise aeg enne merre siirdumist — selliseid isendeid ei kohatud kuskil mujal Eesti
rannikumeres. Toendoliselt on tegemist adaptatsiooniga, mis on praeguste teadmiste
jargi iseloomulik vaid Jaama oja kaladele. Kdikjal mujal laskub enamik juveniilseid
hauge merre esimese kasvuaasta jooksul.

Haapsalu laht (n=29; kalad piiiitud kudeaja vilisel ajal). 7 isendit koorus Saunja lahes,
7 Salajoe-Kérbla peakraavi siisteemis, 6 Jaama ojas, 3 Teorehe-Sauemere jérves (?), 1
Riimimeres, 1 Rannamoisa joes (?), 1 magevee mojualas meres (teadmata joesuue?), 1
Uustalu peakraavis (?) ja 2 isendit teadmata mageveekogus.

Ootuspéraselt parines enamik (72 %) Haapsalu lahest piilitud kalu timberkaudsetest
mageveekogudest. Samas tabati ka kaugemalt (ecelkdige Matsalu lahe kandist)



parinevaid isendeid, mis néitab, et teatud aegadel voib piiligis esineda ka teiste
kudekarjade kalu.

4. Topu laht (n=12; kalad piiitud kudeaja vilisel ajal). 4 isendit koorus Teorehe-

Sauemere jarves, 3 Matsalu lahe jogede delta-alal, 1 Rannamdisa joes, 1 Jaama ojas, 1
Salajoe-Kérbla peakraavi siisteemis ja 2 isendit teadmata mageveekogus.
Kuna Topu lahte suubub teadaolevalt vaid ebastabiilse vooluhulgaga Varni peakraav
(mida kéesoleva projekti raames ei kiilastatud), siis oli alust arvata, et Topu lahes
elutsevad vdhesed haugid pédrinevad valdavalt kas Matsalu voi Haapsalu lahe
piirkonna mageveekogudest. Ootuspiraselt périneski enamik (67 %) Topu lahest
piititud haugidest Matsalu lahe piirkonnas paiknevatelt koelmualadelt. Siiski esines ka
kaks Haapsalu lahe siisteemist parit isendit.

5. Matsalu laht (n=40; 27 isendit piiiitud vahetult parast kudemist kesklahest ja 13 isendit
piititud kudeaja vilisel ajal vélislahest). Matsalu lahe puhul sai ilmsiks, et samasuviste
kalade kogumine siselahte suubuvate jogede suudmealalt ja jogede keskjooksudelt ei
olnud piisav iseloomustamaks kd&iki vdimalike siirdehaugide koelmuid selles
slisteemis.

14 isendit koorus Matsalu siselahte suubuvate jogede suudmealal (See tdhendab aladel,
kus segunevad mitme joe veed, nditeks Kasari ja Penijoe ristumiskohast allavoolu jadv
veeala ja Rannamdisa ja Roude joe segunemisala).

16 isendi péritolu Matsalu silisteemis jdi ebaselgeks. Tdendoliselt oli tegemist
kaladega, kes koorusid Kasari joe luhtadel, mis asuvad Kasari ja Penijoe-Tuudi joe
ristumiskohast iilesvoolu jddval veealal ja/voi Roude jOe luhtadel, mis jddvad
Rannamdisa joe mojualast vélja. 5 isendit koorus ka Teorehe-Sauemere jarves, 2
Rannamdisa joes, 1 Jaama ojas (?), 1 Uustalu-Hanila siisteemis (?) ja 1 péritolu jai
teadmata.

Teorehe-Sauemere jérvest périt isendite suur osakaal on seletatav 1dhedusega Matsalu

(vélis)lahele ja sellega, et Teorehe-Sauemere jarves ei saa haug tdendoliselt iga aasta
kudeda.

6. Teorehe-Sauemere jarv (n=22; koik peale iihe isendi piititud kevadise kuderdnnaku
ajal; 1 suvel Topi lahest). Koik isendid olid koorunud Teorehe-Sauemere jarves.
Enamikele neist kaladest oli iseloomulik viga varajane siirdumine merre (ilmselt
seetdttu, et Teorehe-Sauemere jarve veetase langeb parast kevadist suurvett kiiresti),
kuid esines ka kalu. kes laskusid alles siigisel, ilmselt koos siigisese suurveega.

7. Rame laht (n=9). 3 isendit koorus Uustalu-Hanila siisteemis, 1 magevee mojualas
meres, 1 Matsalu lahe joeluhtadel ja 4 isendi péritolu jdi teadmata. Kuna Rame laht
jaab Viinamere dérealadele, siis on mujalt parinevate isendite esinemine tdendone.

Muhumaa

8. Raugi (n=10). 4 isendit koorus Teorehe-Sauemere jiarves, 3 Rannamdisa joes, 2
Matsalu siselahte suubuvate jogede suudmealal ja 1 isend Uustalu-Hanila siisteemis

).

Kuna Muhumaa pohjakiiljel ei suubu merre iihtegi vooluveekogu, siis peavad seal
elavad mageveelist pdritolu haugid périnema kaugematelt koelmutelt. Lahim



vooluveekogu on Loetsa peakraav (kus kohalike kalurite sonul haug kéib kudemas),
mis asub Raugist umbes 8 km kaugusel. Suuremad kudeveekogud (niiteks Teorehe
jarv ja Taaliku peakraav) asuvad aga juba rohkem kui 17 km kaugusel. Ldetsa
peakraavi kiilastati kdesoleva projekti kdigus ainult 2015. aasta kevadel. Katsepiiiikide
kéigus tabati kraavi keskjooksult arvukalt samasuviseid hauge. Teadaolevalt kuivab
see veekogu suvel sageli téiesti dra.

9. Nommkiila (n=6). 3 isendit koorus Jarvekiila jarvedes, 2 Matsalu siselahte suubuvate
jogede suudmealal ja 1 isend Teorehe-Sauemere jarves.

10. Kdinastu (n=9). K&ik isendid koorusid Jarvekiila jarvedes.

Saaremaa

11. Randkiila piirkond meres (n=20). 5 isendit koorus Randkiila ojas, 4 Uustalu-Hanila
stisteemis (?), 3 Taaliku peakraavis, 3 Jarvekiila jarvedes, 2 Vdlupe joes ja 3 isendi
paritolu jii teadmata.

12. Randkiila oja suue meres (n=7; piiiitud kudeajal). 3 isendit koorus Taaliku peakraavis,
2 Uustalu-Hanila siisteemis (?) ja 2 magevee mdjualas meres (tdendoliselt
joesuudmes).

13. Randkiila oja (n=10; piiiitud pdrast kudemist ojja 10ksu jadnuna). 4 isendit koorus
Jarvekiila-Volupe siisteemis, 2 isendit Taaliku peakraavis, 1 Randkiila ojas, 1
Rannamadisa joes (?) ja 2 isendit magevee mdjualas meres (tdenéoliselt joesuudmes).

14. Mujaste (n=19). 5 isendit koorus Jarvekiila jarvedes, 4 Volupe joes, 2 Jarvekiila voi
Vadlupe siisteemis, 4 Taaliku peakraavis, 2 Uustalu-Hanila siisteemis, 1 Leisi joes ja 1
isend magevee mdjualas meres (tdendoliselt joesuudmes).

15. Volupe joe suue meres (n=11; piititud kudemise ajal). 4 isendit koorus Volupe jdes, 4
Jarvekiila jarvedes, 1 Taaliku peakraavis ja 2 magevee mojualas meres (tdendoliselt
joesuudmes).

16. Oitme oja suue (n=6; piiitud kudeajal). 2 isendit koorus Volupe joes, 1 Jarvekiila
jérvedes ja 3 magevee mojualas meres (tdendoliselt joesuudmes).

Hiiumaa

17. Soru (n=10). 3 isendit koorus Kéiina-Vaemla lahes, 2 Vaelma joes, 2 Jarvekiila
jarvedes, 1 Volupe joes, 1 Suuremdisa joes ja 1 isendi péritolu jdi teadmata
(tdendoliselt Luguse jogi voi Jausa oja).

18. Jausa laht (n=9). 5 isendit koorus Kdina-Vaemla lahes, 2 Vaemla joes ja 2 Jarvekiila
jarvedes.



19. Vahtrepa (n=10). 4 isendit koorus Jarvekiila-Volupe siisteemis, 3 Rannamdisa joes, 1
Teorehe-Sauemere jarves, 1 magevee mdjualas meres (tdendoliselt joesuudmes voi
magevee sissevooluga rannajirves, néiteks Hopi jarv) ja 1 isendi péritolu jii teadmata.

Kokkuvaéte: haug

Enamik merest piilitud isendeid parinesid tabamise koha ldheduses asuvatelt koelmutelt. See
iihtib kirjanduses toodud infoga, mille jargi on Ladnemere haugi rannete ulatus meres iildiselt
védiksem kui 10 km kodujoe suudmest (Karas & Lehtonen 1993). Kédesoleva projekti kaigus
tuvastati aga ka mérksa pikemate rdnnete olemasolu, sest vdike osa kalu oli analiiiiside jargi
otsustades périt kuni 50 km kaugusel paiknevatelt koelmutelt! Kas selliste ulatuslike
lilkumiste taga on iga-aastased kude- ja toitumisranded voi on tegemist vaid iiks kord elus
toimuvate kaugemate niidelda avastusrdnnetega (mille kdigus isendid liiguvad meres edasi
stinnikoelmule tagasi poordumata) on kdesoleva lepingu t66 iseloomu tottu vdimatu delda.
Ulesandeks oli ju teha kindlaks millised Viinamere-iirsed koelmud panustavad enam selle
mereosa kalavaru tekkesse (et selle alusel siis médratleda prioriteetsed taastamistodde kohad),
aga mitte lahendada puhtalt fundamentaalseid randeid puudutavaid kiisimusi. Kuna absoluutse
kindlusega ei saa mone kaugeid rdndeid 1dbi viinud isendi puhul veel vilistada ka
metodoloogilist artefakti (tagasimddramise tdpsus ei saa kunagi olla 100%), siis tuleks
pikkade rdnnete esinemise kinnituseks hauge mairgistamis-telemeetriliste meetoditega uurida
voi keemiliselt kaardistada koik rannikumere mageveekogud, s.t. ka véikseimad ojad-nired.
Samas, projekti pohilisi tulemusi nimetatud haugi jaoks ,,iilipikkade* rdnnete olemasolu kuigi
suurel médral ei mojuta.

Siiski voib meres toimuvate (haugi jaoks) keskmise pikkusega riannete vaieldamatuks
toestuseks pidada isendeid, kes koguti merealadelt, mille 1aheduses puudusid mageveekogud
(Nommkiila, Raugi, Vahtrepa, Topu laht, Soru), kuid kes olid kindlasti magevees siindinud.
Need kalad pidid sinna saamiseks ldbima meres kindlasti rohkem kui 10 km. Naiteks
Muhumaa pdhjakiiljelt tabatud isendid olid enamik périt Jarvekiila-V3lupe siisteemist ja
Matsalu-Teorehe siisteemist ning pidid sinna joudmiseks meres ldbima isegi kuni 40 km. Ka
enamik Vahrepast piiiitud kaladest oli périt Jarvekiila-V3lupe ja Matsalu-Teorehe siisteemist.

Huvitaval kombel iihtivad sellised pohja-loode suunalised kalade liikumised Véinameres
esinevate hoovuste liikumise suunaga. Soltuvalt tuulesuunast ja -tugevust liigub suurem osa
veest Suurest véinast sisse ja Hari kurgust vélja voi vastupidi (Joonis 8; Suursaar et al. 2001),
mis selgitaks kalade sattumise Virtsu piirkonnast Vdinamere pohjaossa. Monede tuulte korral
on aga veemasside litkumine lddnest itta, mis selgitaks hésti noorkalade rdnnet Volupe-
Jarvekiila stisteemist nditeks Muhumaa pohjakiiljele. Teoreetiliselt voiks hoovuste esinemine
niisiis seletada pikkade rannete esinemist, kuna hoovustega (mille kiirus voib olla kuni 1 m/s)
kaasa liikumine viahendab toendoliselt oluliselt randele kuluvat energiat ja voib olla kalale ka
reotaksiseks. See, kas Vidinamere haugid kasutavad liikumiseks tdesti hoovuste abi (ning
muud ridndeid puudutavad bioloogilised pohikiisimused), vajab edaspidiseid uuringuid ning ei
kuulunud kéesoleva projekti ldhteiilesannetes esitatud kiisimuste hulka.



Depth-average current
18 March 1995

Wind SSW 15 m/s
Max current 1.1 m/s

Joonis 8. Hoovuste suunad Viinameres 15 m/s puhuva SSW tuulega (Suursaar et al. 2001).

Kodikide merest piiiitud isendite siinniveekogu ei olnud voimalik vélja selgitada, sest 5%
analiilisitud isendite otoliitide keemilised sormejiljed ei vastanud iihelegi meie poolt uuritud
kudeveekogu keemilisele jdljele. Tdendoliselt on selle pdhjuseks: kas projekti kdigus
keemilselt ,kaardistamata® jaanud viiksed voimalikud kudeveekogud vdi/ja Vdinamerest
véljapoole jddvatelt kudealadelt pdrit isendite rdnne Véinamerre. Ka mitmest kdesoleva
projekti kdigus kiilastatud Véinamere-ddrsest potentsiaalsest haugi kudeveekogudest ei
onnestunud noorjirke tabada — see aga ei tdhenda, et neid seal iildse ei leidu. Haug suudab
kudeda koige viiksemates kraavides ja kdikide nende ,,Joendamatute veenirede kiilastamine
ning sealt saadud mdne tiksiku haugi noorjargu analiiiisimine oli projekti aja- ja finantsmahtu
arvestades vOimatu. Seepirast keskenduti vaid olulisematele ja suurematele kudeveekogudele,
mis andsidki 16viosa tdiendist.

Haugide rdnne Vidinamerest viljapoole jadvatelt kudealadelt Vainamerre on samas kiillaltki
toendoline, sest kidesoleva projekti tulemused néditasid mitmel puhul, et haugi rinded
Léaanemeres voivad olla oluliselt pikemad, kui kirjanduses seniajani ndidatud (vdidetavalt
reeglina alla 5-10 km; Karas & Lehtonen 1993).

7. Siinas

Sdina puhul uuriti kdesoleva projekti raames pohjalikult magevees kudemise osakaalu,
randeid ning vanuse ja kasvu parameetreid.

Kéina lahest piiitud isendite puhul ei ndidanud analiiiisid vooluveekogudes kudemise
esinemist (vt. tdpsemalt: Rohtla et al., 2015a). Kdina ja Vaemla lahe piirkonnas merre



suubuvates vooluveekogudes (Suuremdisa jogi, Vaemla jogi, Luguse jogi, Jausa oja) pole
jokke kudema tdusvat sdinast piirkonnas pidevalt piitidnud harrastuskalameeste poolt tabatud
pea 10 aastat — seda seisukohta toetasid ka projekti kdigus 14bi viidud analiiiisid. Arvatavasti
toimubki kudemine peamiselt vaid Kiina ja Vaemla lahes, kus samas on kudeva sidina
arvukus kevadel korge (Vetemaa, 2010). Kédina lahe piirkonnas toimuva eduka kudemise
tulemused peegeldusid histi ka kédesoleva projekti kdigus 2013-2014 aastal 1dbi viidud
kontrollpiiiikides Kiina lahes ning ka Saarnaki laiu seireala viimase aasta uurimiste
tulemustes (Eschbaum et al. 2015) — molemas kohas tabati arvukalt noori sidinaid. Ka
kutseliste kalurite sdinasaagid on piirkonnas paiknevates piiligiruutudes tihed Eesti korgeimad
(www.agri.ee).

Kiina ja Vaemla lahe kudekarjas on sdina keskmine vanus seitse aastat (vt. tdpsemalt: Rohtla
et al. 2015b). Hiiumaa 1dunatipust Tohvrilt ja Saarnaki laiu imbrusest piilitud ja analiiiisitud
2-3 aastased sdinad (n=7) olid peaaegu koik périt Kédina-Vaemla siisteemist. Ainult iiks
Saarnaki laiu iimbrusest périt isend oli meres siindinud. Saarnaki laiu iimbrust on minevikus
peetud sdinale oluliseks kudealaks (Erm et al. 1970).

Jogedes kudevate sdina asurkondade taastamiseks Hiiumaa lounarannikul voiks moelda
asustamise peale. Kuigi Saaremaa pdhjaranniku kalurite piiiikides mingil médral sdinast
leidub, on tdendoliselt tegemist Kédina-Vaemla lahe siisteemis siindinud isenditega. Kohalike
elanike véidetel olla Volupe jogi aastal 1993 olnud veel vidga sdinarikas. Kuigi selle kohta
pole olemas mingeid teaduslikke mirkmeid, tundub jutt usutav, sest kudeva tdiskasvanud
sdina segi ajamine mdne teise liigiga pole reaalne. Voimalik, et kari kadus ilepiiligi
tulemusel, kuid tiapsed andmed puuduvad. Kéesoleva projekti tulemused (Volupe joe suudmes
ja suudme ldhedal viidi vorgupiiiike 14bi umbes kiimnel korral; iihtegi sdinast ei tabatud)
nditavad, et margid Volupe joes sdina kudekarja taastumisest puuduvad. Seega voiks seal
kaaluda asustamisi. Volupe joele ldhemal kui 500 meetrit on kalapiiiik keelatud 1. mértsist 31.
maini. Kéesoleva projekti kdigus mingeid vihjeid rodvpiiligi olulisest mdjust nimetatud
piirkonnas ei saadud.

Saunja lahest piiiitud sdinaste analiiiisid niitasid, et vooluveekogudes on kudemise osakaal
oluliselt vdhenenud ja enamik sdinaid koeb suure tdendosusega lahes; siiski 33% isenditest oli
stindinud jGes (vt. tipsemalt: Rohtla et al. 2015a). Kohalike kalurite véitel koeb sdinas lahes ja
Taebla jokke ja Salajokke pole umbes 15 aastat tousnud. Siiski tabati 2015. aasta kevadel
harrastuskalameeste (nt Lauri Lilleoks, suulised andmed) poolt vihesel médral sidinaid ka
Taebla joest. Viimane tdhelepanek kinnitab kdesoleva projekti tulemusi — osad isendid ikkagi
koevad jogedes.

Vaorreldes Kéina ja Vaemla lahega on Saunja lahes sdina arvukus madal ja katsepiiiikides
tabati vaid tiksikuid noori sdinaid. Murettekitav on fakt, et Saunja lahe sugukiipsete kalade
keskmine vanus oli 16 aastat (vanimad isendid isegi 29 aastased; vt. tdpsemalt: Rohtla et al.
2015b). Korge keskmine vanus viitab sellele, et Saunja lahes esineb sidinal probleeme
kudemisega ning juba mitmeid aastaid pole tekkinud arvestatavat tdiendit.

Kéesoleva projekti kdigus 1abi viidud uuringute pohjal voib 6elda, et Saunja lahte suubuvatest
jogedest tuleks parendustdid teha Salajoes — puhastada ja siivendada suue. Kuna Haapsalu
lahega seotud lahtede/jarvede siisteem on ajalooliselt viga oluline kalade kudeala — ja
potentsiaali on sel ka tdnapdeval! — véiriks ala ldhitulevikus detailset ja pdhjalikku
kompleksset uurimisprojekti, mille tulemuseks oleks juba to0jooniste tasemel soovitused.
Uhest kiiljest on selge, et kuigi piirkonnas toimuv maakerge muudab senise mere 15puks
madalate jdrvede siisteemiks, on piirkonna vee siligavused veel kaua aega piisavad kalade
kudemiseks ja kudemisrindeks. Vaja oleks vaid tagada labipdds votmetidhtsusega kohtades.



Matsalu lahest piiiitud isendid olid peaaegu koik siindinud vooluveekogudes voi nende poolt
iileujutatud luhtadel (vt. tipsemalt: Rohtla et al. 2015a). Kuna sdina noorkalad laskuvad merre
kiiremini kui noored haugid, ei formeeru neis aga nii selge stinnikoha ,,keemiline sdrmejalg®,
samuti on iga kudekoha ,,ndidiseid* (noorkalu) marksa raskem leida. Siiski on Matsalu lahe
sdina arvukus vdga madal ja suvistes Matsalu lahe kalastiku seirepiitikides on tabatud vaid
iiksikuid sdina noorjarke (Eschbaum et al. 2015). Matsalu lahe tdiskasvanud kalade keskmine
vanus on 11 aastat (vt. tipsemalt: Rohtla et al. 2015b). Koik see vihjab sellele, et Matsalu
lahes esineb sdinal suuri probleeme tdiendi tekkel.

Vooluveekogudes kudemise osatéhtsuse languse peapdhjuseks on ilmselt kinni kasvanud (voi
kasvamas) suudmed. Viimase tiheks pdhjuseks voib monel pool olla liiga lai suudmeala, mis
soodustab setete ladestumist. Kitsa sdngi korral suudab vool setted ja risu (pilliroog, oksad)
ise dra kanda. Kui aga vesi imbub merre laial alal (kindla séngi puudumisel) on kaladel
sissepads jokke raskendatud. Lahenduseks on kinni kasvanud suudmesse kitsama ja siigava
(2-3 m) voolusédngi rajamine. Heaks nditeks sellist tiilipi suudmeala kohta on Saunja lahte
voolav Taebla jogi, kus siigavus suudmes on isegi madala veetaseme juures iile kahe meetri.
Kuigi Taebla joes koeb arvatavasti (nagu {ilal kirjeldatud) praegusel ajal véhe séinast, voib
selle tiheks pohjuseks olla joe alamjooksul paiknev kopratamm. Séinale paremate kudealade
loomise seisukohast vajaksid sellist tiilipi suuet ka Luguse, Vaemla ja Suuremdisa jogi
Hiiumaal.

Matsalu ja Saunja lahe sdina vidikse arvukuse pdhjus pole teada. Eriti iillatav on see Matsalus,
kus siselahes ja Kasari delta-alal on sobivaid kudealasid kiilluses. Saunja lahes voib sdina
kehva olukorra taga olla Salajoe suudme kinnikasvamine ja Taebla joe alamjooksul paiknev
kopratamm. Samas ei takista need teiste liikide jokke tdusmist (eelkdige haug ja sérg). Seega
peab pohjus olema muu, tdendoliselt midagi, mis on seotud joevee kvaliteediga. Piirkonda
hésti tundvad vanad kalurid véidavad, et 30 aasta tagasi oli kevadeti joes palju kudevaid
sdinaid. Nende sonul vihenes sdina arvukus siis, kui joe keskjooksul Tui rabas hakati turvast
kaevandama. Tdendoliselt vihenes sdina arvukus peamiselt ikkagi kudeaegse iilepiiligi tottu,
kuid turbakaevandusel on Salajoe veele mone spetsialisti arvates (nditeks hiidrogeoloog Pille
Sedman) viga suur moju. Pidevalt olukorda jalginud kohalike sonul tiheldati sdina kudemist
Salajdes viimati 2005. aastal.

Projekti kdigus 14bi viidud mikrokeemilised uuringud néitasid, et enamus noori sdinaid laskub
juba oma esimese elukuu jooksul merre (vt. tipsemalt: Rohtla et al. 2015a). VVarem teati, et
Ladnemere anadroomne sdinas veedab magevees iihe aasta (Cala 1975). See voib-olla {iheks
pohjuseks miks sdina populatsioonide olukord on Eesti rannikumeres viimastel aastatel olnud
halvem kui teisel meres elaval, kuid magevees kudeval karplasel — sérjel. Sarg laskub merre
vanema ja suuremana.

Uhe projekti tulemusena selgus, et paljud Viinamerre laskunud noored mitte-sugukiipsed
sdinad tulevad juba jargmisel kevadel koos kudevate kaladega uuesti magevette — niiteks
Kéina lahte ja jogedesse. Niisuguse kditumise pShjus ei ole teada. Kuigi enamik kevadel
jogedes sérge piitidvaid harrastuskalamehi suudab sérjel ja sdinal vahet teha, on kindlasti ka
neid, kes seda ei oska. Teoreetiliselt voib noorte kalade piiiik olla tiheks lisa-suremuse allikaks
ja takistada sdinavarude taastumist.

Kuigi kéesolev projekt dokumenteeris senisest tipsemalt Vidinamere piirkonna peamised
tanapdeval funktsioneerivad sdinakoelmud, tuleks Matsalu ja Saunja lahe sdina madala
arvukuse tagamaid tulevikus pohjalikumalt uurida. Kalavaru parema majandamise huvides
vajaks vilja selgitamist ka see, mil maddral toimub erinevate kudekarjade segunemine.
Kirjanduse jérgi on sdinas magevees véga liikuv liik (Winter & Fredrich 2003; Kuliskova et



al. 2009) ja selle voimalikkusele meres vihjavad ka meie tulemused (niiteks Tohvri sdinad
olid périt Kéinast).

Kéeolev projekt tegeles vaid Vdinamere piirkonnaga. Eestis ei ole tdnapdeval iihtegi jogedes
labi viidavat kalaseireprojekti, mis analiiiisiks sarnast metoodikat kasutades ja regulaarselt
labi koik voimalikud sdina kudeveekogud. Niisiis ei saa midagi kindlalt viita, kuid
eksperthinnangu tasemel voib siiski 6elda, et kodige elujoulisemad sédina kudekoondised on
tanapdeval ilmselt jargnevad: Hiiumaal Kaiina ja Vaelma laht ning Korgessaare
mageveeslisteem, Saaremaal Nasva joe siisteem ning Ladnemaal Matsalu laht. Kuigi ka nende
populatsioonide arvukuse vahel on suuri erinevusi on koigis neis siiski piisavalt kalu, et
tagada edukas sigimine ja polvkondade teke heade looduslike tingimuste korral. Aastate vahel
olevad suured erinevused niiteks vee- ja temperatuurireziimis tingivad samas sigimise
edukuse suured fluktuatsioonid. Kéina lahe kari on praegu arvukas, Matsalu oma néiteks aga
selle piirkonna jaoks vdga vidhearvukas ning seega madalseisus. Nasva kudekarja koha pole
voimalik mingit infot anda (peale kalameeste seisukohtade), sest mingit seiret seal ei
korraldata ning seda pole puudutanud ka iiksi viimase kiimnendi teadusprojekt. Samuti voivad
sigimist oluliselt mdjutada ajutise iseloomuga rédndetokked — néiteks kobraste poolt ehitatavad
ja inimeste poolt aeg-ajalt 16hutavad kopratammid. Samas on Eestis olemas kunagisi sdina
kudejogesid, mille kudekari on tinapédeval nii vdahearvukas, et voiks moelda asustamiste peale.
Uks selliseid on Volupe — Jirvekiila siisteem.

8. Luts

Lutsu puhul uuriti pdhjalikumalt magevees kudemise osakaalu, rdndeid ning vanuse- ja
kasvuparameetreid. Kokku uuriti 74 Matsalu ja Saunja lahest piititud isendit. Selgus, et 96 %
neist oli siindinud magevees (vt. ldhemalt: Rohtla et al. 2014). Ainult iiks isend Saunja lahest
ja kaks Matsalu lahest olid koorunud korgema Sr:Ca suhtega keskkonnas, tdendoliselt
joesuudmes. Toendoliselt oli tegemist siiski magevette koetud, kuid riimvette triivinud marja
vO1 vastsetega. Varasemalt on vdidetud (Lehtonen 1998), et Lidnemere luts suudab kudeda ka
riimvees. Kéesoleva projekti tulemused seda ei kinnitanud.

Lutsu otoliitidelt saadud keemilised randeprofiilid andsid informatsiooni, kuidas Viinamere
lutsud mage- ja riimvee vahel liiguvad (vt. tipsemalt: Rohtla et al. 2014). Uuritud lutsudest
88% laskus mageveest merre oma esimese eluaasta 1opus, s.o. hilistalvel ja kevadel. Samas
18% isenditest laskus merre juba esimese suve jooksul. Sugukiipseks sai enamus kalu oma
teisel voi kolmandal eluaastal, kuid moned 1-3 aastat hiljem. Kogutud tulemused niitavad, et
Viinamere lutsu elukdigu strateegia on varieeruv ja plastiline. Tdendoliselt aitab see liigil
erinevates keskkonnatingimustes (aastatevahelised erinevused) hakkama saada.

Saunja ja Matsalu lahe lutsude kasvukiirus oli nooremates vanusegruppides iiks suurimaid mis
Ladnemeres voi selle valgalal registreeritud. Néiteks kolmesuvised isendid (ca 2,5 aastat
vanad) olid maksimaalselt juba 40 cm pikad, kuid 1&ksid alles esimest korda kudema! Uuritud
kudekarjades domineerisidki kahe- ja kolmeaastased isendid.

Kiesoleva projekti tulemused nditavad, et tinapdeval on vdhemalt Vidinamere piirkonnas
suurte (iile 2 kg) isendite osakaal viga viike. Kalurite saakides on suurimad lutsud reeglina
umbes 1,5 kg ja teated suurematest isenditest on iiliharvad.

Kalaptiiigistatistika nditab, et lutsu saagid meres on tdnapdeval vorreldes ajalooliste
andmetega viga viikesed. Samal ajal on niiteks Peipsi jarves lutsusaagid suured ja ka suurte



isendite osakaal palju kdrgem. Mis tingib erinevuse? Toendoliselt voib pShjusi olla vihemalt
kolm (ning tdendoliselt on tegu nende koosmdjuga):

1) Viimaste aastakiimnete jooksul on Vidinamere piirkonda tekkinud vdga suur
kormoranide asurkond. Vaatamata lutsu véikesele biomassile meres on tema osakaal
nende lindude toidus &darmiselt suur. Aastal 1998 sdid Vidinamere kormoranid
arvestuslikult 72 tonni lutsu (Eschbaum et al. 2003), mis iiletas kalurite ametliku saagi
(2 t) 36 korda. Kdorgem suhtarv kormoranide kasuks iihe kalaliigi populatsiooni
kasutamisel esines vaid emakala puhul. Kolmas koht (koha), 6 korda kormoranide
»kasuks®, jii sellest juba kaugele maha. Kuigi esitatud andmed on juba {isna vanad, on
kormoranide asurkond praegu umbes sama suur ning nende mdju lutsule ilmselt siiani
kordades suurem kui kalanduse oma.

2) Lutsul puudub meres alammodt ja palju isendeid piilitakse vélja enne kui nad jouavad
sigida. Enamus esimest korda jokke kudema randavaid isendeid on enamike piiiidjate
arvates juba végagi piitigikolbulikus suuruses.

3) Lutsu kudejogede olukord on halvem kui niiteks paarkiimmend aastat tagasi. Kuna
varasemaid andmeid lutsu kudejogede tdpse seisundi kohta pole, siis ei ole
kvantitatiivsel tasemel vordlused voimalikud.

Kormoranide ohjamiskava sdnastas (kuigi {isna tagasihoidlikus viljenduses) vajaduse lindude
arvukuse kasvu vdhemalt mones kohas piirata. Tegelikkuses pole seda sisuliselt tehtud ja
ilmselt ei tehtagi. Niisiis on selge, et peamine korge suremuse allikas ei kao kuhugi.

Hoolimata sellest voiks kaaluda lutsule meres ja vidhemalt kudejdogede alamjooksudel
alammoodu  kehtestamist. Vottes arvesse Peipsi jarve ja rannikumere lutsu ligikaudu
vordvairset kasvukiirust, voiks selleks olla tdispikkus 40 cm. Lisaks (kala)majanduslikule
kasule on rodvkalade populatsioonide arvukuse taastamisel ka suur Okoloogiline kasu:
roovkalad ohjavad lepiskalu, mis omakorda mojutab positiivselt kogu toiduahelat ning
Okostisteemi kui tervikut.

Vilitoode kaigus saadi iilevaade samasuviste lutsude arvukusest uuritud vooluveekogudes.
Ootuspiraselt tabati kdige rohkem samasuviseid ja/voi juveniilseid lutse Matsalu ja Saunja
lahega iihenduses olevatest jogedest ja ojadest. Hiiu- ja Saaremaa Vidinamerre suubuvates
vooluveekogudes oli lutsude arvukus (vélja arvatud Volupe joes) palju madalam. Kuna luts on
kiilmaveeline liik, siis on tema ndudmised elupaigale suuremad kui niiteks haugil. Uldiselt oli
samasuviste lutsude arvukus korge jogedes/ojades, kus esines selge vool ning leidus
taimestiku vOi puujuurtega &dristatud kaldavoondit ning Kivist pohja. Suvel kergesti dra
kuivama v0i vdhemalt fragmenteeruma kippuvates vooluveekogudes (nditeks koik uuritud
Hiiumaa joed), tabati lutse vdhe voi lildse mitte. See on loomulik — seisvas vees kerkib
temperatuur liigile ebaoptimaalselt korgeks, vohavad vetikad ja vdheneb hapnikusisaldus.
Kindlasti on osadel kaladel voimalik niisuguses olukorras merre laskuda, kuid kuna luts
lahkub joest tiilipiliselt alles esimese eluaasta 10pus, siis fragmenteerumise ohuga
vooluveekogudes voib laskumise teostamine raskendatud olla. Lisaks on teadmata, kuidas
mojutab varajane laskumine lutsu edasist elukdiku — siiski, vihemalt osad elavad selle iile (Vt.
tapsemalt: Rohtla et al. 2014).

Jargnevalt esitatakse Katsepiiiikide tulemuste pohjal hinnang Vidinamerre suubuvate
vooluveekogude sobilikkusest lutsule.

Hiiumaa

e Suuremdisa jogi — Téiskasvanud luts katsepiiiikides keskmiselt arvukas, kuid
samasuviste arvukus viga madal. Tdendoliselt Hilumaa Vdinamerega piirneva osa iiks



parimaid lutsujogesid, kuid pole teada, kas tegu on peamiselt kohaliku voi
siirdelutsuga. Joe probleemiks on fragmenteerumine suvise madala veeseisu ajal ja
ning suudme olukord.

Vaemla jogi — Luts Kkatsepiiiikides védhearvukas, kuid joe alamjooksu siigav vesi
raskendas piiiikke ja seetottu voib lutsu arvukus olla korgem kui nditas vdike arv
piiikides. Probleemiks on joe fragmenteerumine suvise madala veeseisu ajal ning
suudme olukord.

Luguse jogi — Lutsu katsepiiiikides ei esinenud.

Jausa oja — Lutsu katsepiiiikides ei esinenud.

Saaremaa

Taaliku peakraav — Lutsu katsepiiiikides ei esinenud.

Randkiila oja — Lutsu katsepiiiikides ei esinenud.

Volupe jogi — Téiskasvanud luts katsepiiiikides keskmiselt arvukas, kuid samasuviste
arvukus madal. Toenéoliselt Saaremaa Vidinamerega piirneva osa iiks parimaid
lutsujogesid, kuid siirdelutsu esinemise ulatus joes on teadmata. Probleemiks
randetakistused joel (Foto 18).

Jarvekiila jarved — Lutsu katsepiiiikides ei esinenud.

Oitme oja — Luts katsepiiiikides vahearvukas, kuid arvestades suudme halba ldbitavust
oli tegu pigem paikse lutsuga. Probleemiks suudme olukord ja vee kvaliteet.

Leisi jogi — Luts katseptiiikides véhearvukas. Probleemiks vee kvaliteet ja
randetakistused joel (Angla kiila 16igul olev paisutus).

Liainemaa
e Uustalu kraav — Lutsu katsepiiiikides ei esinenud.
e Hanila oja — Lutsu katsepiiiikides ei esinenud.
e Jdeoja — Lutsu katsepiitikides ei esinenud.
e Sauemeri — 2014. a suvel tabati teetruupide ees paiknevalt Kivivarelt suhteliselt

arvukalt samasuviseid lutse. Kevadeti on luhalt leitud ka surnuid téiskasvanuid lutse.
Toendoliselt tduseb luts korge talvise veeseisu korral Sauemerre kudema. Tahtsus
Olulisus kudealana lutsule teadmata, kuid tOendoliselt vidike, kuna Sauemeri on
hiidroloogiliselt liiga ebastabiilne.

Tuudi jogi — Samasuvised ja iiheaastased lutsud katsepiiiikides vdga arvukad.
Siirdelutsu esinemise ulatus joes on teadmata, kuid tdendoliselt on tegemist véga
olulise siirdelutsu kudejoega.

Penijogi — Samasuvised ja iiheaastased lutsud katsepiiiikides véiga arvukad. Siirdelutsu
esinemise ulatus joes on teadmata, kuid tdendoliselt on tegemist vdga olulise
siirdelutsu kudejoega.

Penijde kraav — Lutsu katsepiiiikides ei esinenud.

Liivi jogi — Samasuvised ja tiheaastased lutsud katsepiilikides védga arvukad.
Siirdelutsu esinemise ulatus joes on teadmata, kuid tdendoliselt on tegemist viga
olulise siirdelutsu kudejoega.



e Rannamodisa jOogi — Samasuvised ja iiheaastased lutsud katsepiilikides suhteliselt
vihearvukad (vorreldes piirkonna teiste jogedega). Siirdelutsu esinemise ulatus joes
on teadmata, kuid tdendoliselt on siiski tegemist olulise siirdelutsu kudejoega.

e Rigina peakraav — Luts katsepiiiikides vdhearvukas. Probleemiks koprapaisud.

e Vonnu oja — Lutsu katsepiiiikides ei esinenud. Pohjus teadmata, kuna lutsule sobilikku
kude- ja elupaika leidus kiilluses. Tdendoliselt on probleemiks suudme kehv olukord,
sest talvise madala veeseisu ajal ja paksu jdé tingimustes ei pruugi luts ojja piédseda.

e Taebla jogi — Lutsu katsepiiiikides ei esinenud ja seda hoolimata korduvatest katsetest
erinevatel aastatel ning faktist, et vahetult jdesuudmest (Saunja laht) tabati kudenud
vOi kudemiseks valmis olnud isendeid. Tdendoliselt koeb enamus isendeid Saunja
lahes vOi alamjooksu siigavamatel osadel, kus katsepiiiikide teostamine on
raskendatud. Probleemiks vdivad olla ka alamjooksul paiknevad kopratammid, mis
takistavad talvise madalvee korral lutsude kuderdnnet. Samas ei saa vilistada ka joe
vee madalat kvaliteeti, mille tulemusel koetud mari ja/voi vastsed hukkuvad.

e Salajogi — Samasuvised ja iiheaastased lutsud katsepiilikides vdga arvukad.
Tdendoliselt tegemist siirdelutsude jareltulijatega, kuna jdes tdiskasvanuid isendeid ei
tabatud. Probleemiks suudme olukord, vooluhulga koikumine ja vee kvaliteet
(turbakaevandamine).

e Kirbla peakraav — Lutsu katsepiiiikides ei tabatud, kuid pitiiikides kdigus monda siiski
mirgati. Kérbla peakraav on siigav ja seetdttu on pdhjaeluviisiliste lutsude piitidmine
raskendatud.

e Riimimeri — Lutsu katsepiiiikides ei esinenud.

e Sutlepa meri — Lutsu katsepiiiikides ei esinenud.

Lutsu arvukuse tostmiseks Eesti rannikumeres voiks kaitsemeetmena kaaluda alammdodu
kehtestamist. Samas tuleks aga vilja selgitada ka lutsu praeguse arvukuse madalseisu
pohjused. Kéesolev projekt selgitas vilja, et kudejogede puudumine selleks pdhjuseks
(vahemalt peapdhjuseks) olla ei saa — kuigi mitmes kohas esines probleeme, leidis kinnitust
ka véga heade lutsu kudejogede olemasolu. Niisiis on pdhjuseks ilmselt kas suur suremus
kormoranide 1&bi vo1 ka seni teada olevast korgem kalanduslik (eeskétt harrastuslik piitik!)
surve.
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