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Eesti Vabariigi veeseadusest tulenevalt peavad kõik veekogud 2015. aasta lõpuks olema vähemalt heas seisundis. Selleks, et tagada vooluveekogude hea seisund aastaks 2015, on üheks lahendamist vajavaks probleemiks kalade rändetingimuste parandamine. 
Käesolev projekt on osaks programmist „Tõkestusrajatiste inventariseerimine vooluveekogudel kaladerände tingimuste parandamiseks“. Programm on koostatud „Riikliku struktuurivahendite kasutamise strateegia 2007–2013“ ja sellest tuleneva „Elukeskkonna arendamise rakenduskava“ alusel prioriteetse suuna „Veemajanduse ja jäätmekäitluse infrastruktuuri arendamine“ meetme „Vooluveekogude seisundi parandamine“ rakendamiseks. Programmi eesmärkide täitmiseks on programm jagatud kaheks hankeks. Esimeses hankes käsitletakse 86 tõkestusrajatist, käesolevas hankes käsitletakse 919 tõkestusrajatist.
Programm on kinnitatud keskkonnaministri 5. oktoobri 2010 aasta käskkirjaga nr 1388. Programmi koostamise alus on perioodi 2007–2013 struktuuritoetuse seaduse § 20 lõige 1.
Programmi elluviimiseks on planeeritud mitmed erinevaid projekte, millest käesolev on üheks sammuks programmi elluviimisel. 
Tegevusi rahastatakse EL Ühtekuuluvusfondist, projekti SFOS kood 2.1.1101.11-002. Projekti rakendusasutus on Keskkonnaministeerium ja rakendusüksus Sihtasutus Keskkonnainvesteeringute Keskus. Kasusaaja ja programmi elluviija on Keskkonnateabe Keskus, alates 1.06.2013 Keskkonnaagentuur. 

[bookmark: _Toc360518531]Projekti organisatsioon ja kontaktisikud
Projekti mahust ja selle raames käsitletavate erinevate teemade spetsiifikast tulenevalt on tööde tegemiseks moodustatud konsortsium. Projektiga kavandatud tööde teostajaks on riigihanke nr 129605 tulemusena konsortsium, mille partneriteks on Eesti Veeprojekt OÜ (juhtivpartner), Projekteerimisbüroo Maa ja Vesi AS, Inseneribüroo Urmas Nugin OÜ, Piiber Projekt OÜ, Projektbüroo Koda OÜ, Maves AS, Kobras AS, Merin OÜ ja Ökokonsult OÜ. Projekti kontaktisikute andmed on esitatud tabelis 1.
Tabel 1. Kontaktisikute andmed
	Nimi
	Ettevõte
	e-post
	telefon

	Aivar Vähk
	Keskkonnaagentuur
	Aivar.Vahk@keskkonnainfo.ee
	5655450

	Meelis Viirma
	Eesti Veeprojekt OÜ
	meelis@veeprojekt.ee
	5156576

	Toomas Kooskora
	Eesti Veeprojekt OÜ
	toomas@veeprojekt.ee
	5044655

	Kalev Raadla
	Projekteerimisbüroo Maa ja Vesi AS
	kalev@maajavesi.ee
	5176211

	Urma Nugin
	Inseneribüroo Urmas Nugin OÜ
	urmas@ibun.ee
	5078277

	Rasmus Suik
	Piiber Projekt OÜ
	rasmus@piiber.ee  
	55540668

	Andres Piir
	Projektbüroo Koda OÜ
	andres@kodaprojekt.ee
	5161079

	Madis Metsur
	Maves AS
	madis@maves.ee
	5083765

	Karl Kupits
	Maves AS
	karl@maves.ee
	5093437

	Erki Kõnd
	Kobras AS
	erki@kobras.ee
	56508163

	Rein Järvekülg
	Ökokonsult OÜ
	rein.jarvekylg@emu.ee
	5127240




[bookmark: _Toc360518532]Tõkestusrajatiste kuuluvus 
Tõkestusrajatisena ehk paisuna on töös käsitletud nii veekogu kaldal kui veekogus asuvaid konstruktsioone, mille olemasolu tõttu on võimalik veekogu paisutamine ja paisutusest tulenev vee kasutamine. Tõkestusrajatistena käsitletakse töös ka lagunenud objekte ja varemeid, mis ei täida enam oma algset eesmärki, kuid tekitavad vooluveekogus paisutuse. 
Tõkestusrajatise omanikena on töös käsitletud kõiki maaomanikke, kellele kuuluval maal rajatis või selle osa (näiteks muldkeha, tugimüürid, jõe- ja kaldasambad, veelaskmed, voolurahustid, kindlustused, kanalid, veehaarded, jms) paikneb. 
Tõkestusrajatiste ja paisveekogudega seotud maaomanike selgitamiseks koostati objektidega seotud kinnistute nimekirjad kasutades Maa-ameti geoportaali. Katastritunnuse alusel otsiti perioodil 5.11.2012 kuni 9.11.2012 Registrite ja Infosüsteemide Keskuse 
E-kinnistusraamatust maaomanike nimed ja isikukoodid. Nimede ja isikukoodide alusel väljastas Rahvastikuregister Eesti kodanikest ja Eestis elamisloa saanud välismaalastest omanike kohta olemasolevad elukohad ja sideandmed. Andmed väljastati seisuga 28.11.2012.
Juriidilistest isikutest omanike (v.a. kohalikud omavalitused ja Eesti Vabariik) sideandmete saamiseks kasutati Registrite ja Infosüsteemide Keskuse E-äriregistri andmeid. 
Riigile kuuluvate katastriüksuste valitseja selgitamiseks kasutati Riigi kinnisvararegistri andmeid. 
Tabel 2 Omanike ja maaüksuste kokkuvõte
	Jrk. nr.
	Maakond
	Rajatiste arv
	Rajatiste omanike arv
	Paisjärve omavate või sellega piirnevate kinnistute omanike arv
	Omanike arv kokku

	1
	Harju maakond
	62
	108
	185
	293

	2
	Hiiu maakond
	1
	1
	1
	2

	3
	Ida-Viru maakond
	26
	51
	198
	249

	4
	Jõgeva maakond
	45
	71
	344
	415

	5
	Järva maakond
	18
	27
	78
	105

	6
	Lääne maakond
	18
	33
	78
	111

	7
	Lääne-Viru maakond
	84
	145
	282
	427

	8
	Põlva maakond
	92
	243
	413
	656

	9
	Pärnu maakond
	41
	88
	192
	280

	10
	Rapla maakond
	39
	101
	208
	309

	11
	Saare maakond
	6
	7
	11
	18

	12
	Tartu maakond
	73
	198
	350
	548

	13
	Valga maakond
	115
	221
	391
	612

	14
	Viljandi maakond
	165
	287
	390
	677

	15
	Võru maakond
	134
	230
	500
	730

	
	Kokku
	919
	1811
	3621
	5432



Tõkestusrajatiste aluse maa omanike ja nende sideandmete saamiseks pöörduti ka kohalike omavalitsuste poole, kuid reeglina kohalikud omavalitused andmeid ei väljastanud viidates õigusliku aluse puudumisele selliseks tegevuseks. Reeglina saadi info vaid konkreetsele kohalikule omavalitsusele kuuluvate katastriüksuste kohta. 
Maaomanike tulevikuplaanide ja muude seisukohtade selgitamisel pöörduti eelpool kirjeldatud viisil saadud andmete alusel kirjalikult nende maaomanike poole, kellele kuuluval maal asub tõkestusrajatis tervikuna või selle osa, paludes järgnevat infot:
•	Millised on omaniku tulevikuplaanid maaüksuse ja sellel paikneva tõkestusrajatise osas?
•	Kuidas on korraldatud paisu ja paisjärve kasutamine ja hooldus ning milline on omaniku osa selles?
•	Milline on paisjärve peamine kasutusotstarve ja milleks paisjärve lisaks sellele veel kasutatakse? 
•	Millised on omaniku muud tähelepanekud ning ettepanekud seoses paisuga?
•	Kas omatakse muud asjassepuutuvat infot (info paisu või paisjärvega seotud planeeringute, ehitusprojektide vms kohta)?
Samuti pöörduti kohaliku omavalitsuse poole eesmärgiga selgitada välja paisveekogu laiem tähtsus kohaliku elu seisukohalt ja kohaliku omavalitsuse valmidus niisugusel juhul paisu edasiseks haldamiseks ja ekspluateerimiseks. 
Tabel 3 Kirjavahetuse kokkuvõte kohalike omavalitsustega 
	Jrk. nr.
	Omavalitsus
	Saadetud kiri (tk)
	Saadud vastus (tk)
	Pole vastanud (tk)

	1
	Harju maakonna omavalitsused
	15
	15
	0

	2
	Hiiu maakonna omavalitsused
	1
	1
	0

	3
	Ida-Viru maakonna omavalitsused
	13
	13
	0

	4
	Jõgeva maakonna omavalitsused
	10
	10
	0

	5
	Järva maakonna omavalitsused
	7
	7
	0

	6
	Lääne maakonna omavalitsused
	6
	6
	0

	7
	Lääne-Viru maakonna omavalitsused
	14
	14
	0

	8
	Põlva maakonna omavalitsused
	13
	13
	0

	9
	Pärnu maakonna omavalitsused
	8
	8
	0

	10
	Rapla maakonna omavalitsused
	8
	8
	0

	11
	Saare maakonna omavalitsused
	2
	2
	0

	12
	Tartu maakonna omavalitsused
	17
	16
	1

	13
	Valga maakonna omavalitsused
	12
	12
	0

	14
	Viljandi maakonna omavalitsused
	12
	12
	0

	15
	Võru maakonna omavalitsused
	13
	13
	0

	
	Kokku
	151
	150
	1



Tabel 4 Kirjavahetuse kokkuvõte tõkestusrajatiste omanikega 
	Jrk. nr.
	Omanikud
	Saadetud kiri (tk)
	Saadud vastus (tk)
	Pole vastanud (tk)
	Tähitud kiri vastuseta tagasi tulnud (tk)

	1
	Harju maakonna rajatiste omanikud
	92
	67
	22
	3

	2
	Hiiu maakonna rajatiste omanikud
	1
	1
	0
	0

	3
	Ida-Viru maakonna rajatiste omanikud
	37
	30
	4
	3

	4
	Jõgeva maakonna rajatiste omanikud
	68
	60
	8
	0

	5
	Järva maakonna rajatiste omanikud
	26
	23
	2
	1

	6
	Lääne maakonna rajatiste omanikud
	28
	27
	1
	0

	7
	Lääne-Viru maakonna  rajatiste omanikud
	129
	94
	25
	10

	8
	Põlva maakonna rajatiste omanikud
	217
	136
	61
	20

	9
	Pärnu maakonna rajatiste omanikud
	60
	32
	22
	6

	10
	Rapla maakonna rajatiste omanikud
	76
	52
	12
	12

	11
	Saare maakonna rajatiste omanikud
	5
	3
	2
	0

	12
	Tartu maakonna rajatiste omanikud
	173
	129
	30
	14

	13
	Valga maakonna rajatiste omanikud
	200
	135
	56
	9

	14
	Viljandi maakonna rajatiste omanikud
	243
	187
	39
	17

	15
	Võru maakonna rajatiste omanikud
	227
	170
	36
	21

	
	Kokku
	1582
	1146
	320
	116


Kogutud andmestik on esitatud tabelites O-1 kuni O-15 ning saadud seisukohad on lisatud iga tõkestusrajatise ehitusliku seisundi materjalide kataloogi alamkataloogi „ objekti nr_Saadud kirjad“.
Tabel 5 Tõkestusrajatiste ja paisveekogudega seotud maaüksuste tabelite loetelu
	Jrk. nr.
	Tabeli nr.
	Tabeli nimetus

	1
	O-1
	Harju maakonnas inventariseeritud tõkestusrajatiste ja paisveekogudega seotud maaüksuste nimekiri

	2
	O-2
	Hiiu maakonnas inventariseeritud tõkestusrajatiste ja paisveekogudega seotud maaüksuste nimekiri

	3
	O-3
	Ida-Viru maakonnas inventariseeritud tõkestusrajatiste ja paisveekogudega seotud maaüksuste nimekiri

	4
	O-4
	Jõgeva maakonnas inventariseeritud tõkestusrajatiste ja paisveekogudega seotud maaüksuste nimekiri

	5
	O-5
	Järva maakonnas inventariseeritud tõkestusrajatiste ja paisveekogudega seotud maaüksuste nimekiri

	6
	O-6
	Lääne maakonnas inventariseeritud tõkestusrajatiste ja paisveekogudega seotud maaüksuste nimekiri

	7
	O-7
	Lääne-Viru maakonnas inventariseeritud tõkestusrajatiste ja paisveekogudega seotud maaüksuste nimekiri

	8
	O-8
	Põlva maakonnas inventariseeritud tõkestusrajatiste ja paisveekogudega seotud maaüksuste nimekiri

	9
	O-9
	Pärnu maakonnas inventariseeritud tõkestusrajatiste ja paisveekogudega seotud maaüksuste nimekiri

	10
	O-10
	Rapla maakonnas inventariseeritud tõkestusrajatiste ja paisveekogudega seotud maaüksuste nimekiri

	11
	O-11
	Saare maakonnas inventariseeritud tõkestusrajatiste ja paisveekogudega seotud maaüksuste nimekiri

	12
	O-12
	Tartu maakonnas inventariseeritud tõkestusrajatiste ja paisveekogudega seotud maaüksuste nimekiri

	13
	O-13
	Valga maakonnas inventariseeritud tõkestusrajatiste ja paisveekogudega seotud maaüksuste nimekiri

	14
	O-14
	Viljandi maakonnas inventariseeritud tõkestusrajatiste ja paisveekogudega seotud maaüksuste nimekiri

	15
	O-15
	Võru maakonnas inventariseeritud tõkestusrajatiste ja paisveekogudega seotud maaüksuste nimekiri



Kohaliku omavalituse seisukohad on iga maakonna tõkestusrajatiste ehitusliku seisundi materjalide kataloogi alamkataloogis „maakonna nr_maakonna KOV kirjad“. 
Omandiõiguse tabelitest ja kirjadest (s.h. KOV vastustest) väljatrükke tehtud ei ole ning materjal on esitatud ainult digitaalselt. 


[bookmark: _Toc360518533]Tõkestusrajatiste ehitusliku seisundi kindlaksmääramine
Kõik objektid vaadati looduses inseneride poolt üle, mõõdistati instrumentaalselt üla- ja alavee poole veetasemete kõrgused BK77 süsteemis ülevaatuse hetkel, kontrolliti ja vajadusel täpsustati paisu asukoha koordinaadid L-EST97 süsteemis ning hinnati objekti tehniline seisund. Tulemus vormistati ülevaatuslehel, millele on lisatud objekti asukoha skeemid ja fotod. Ülevaatuslehele märgiti Keskkonnalubade infosüsteemi andmete alusel vee erikasutusloa olemasolu seisuga 12.06.2012. Kogutud andmestik on esitatud paberkandjal köidetes 2.1.1 kuni 2.15.2 ning digitaalselt. Iga köite juurde on lisatud paisude tehnilise seisukorra hindamisel kasutatud tähiste selgitused (tabel K-0-1)  ja liigveelaskmete tüübi määratlemisel kasutatud tähiste selgitused (tabel K-0-2).

Tabel 6 Ehitusliku seisundi hindamise kokkuvõte
	Jrk. nr
	Maakond
	Paisude arv
	Hindaja

	1
	Harju maakond
	62
	Merin OÜ

	2
	Hiiu maakond
	1
	Merin OÜ

	3
	Ida-Viru maakond
	26
	PB Maa ja Vesi AS

	4
	Jõgeva maakond
	45
	PB Koda OÜ

	5
	Järva maakond
	18
	PB Koda OÜ

	6
	Lääne maakond
	18
	PB Maa ja Vesi AS

	7
	Lääne-Viru maakond
	84
	PB Maa ja Vesi AS

	8
	Põlva maakond
	92
	Piiber Projekt OÜ

	9
	Pärnu maakond
	41
	Kobras AS

	10
	Rapla maakond
	39
	PB Maa ja Vesi AS

	11
	Saare maakond
	6
	Merin OÜ

	12
	Tartu maakond
	73
	Piiber Projekt OÜ

	13
	Valga maakond
	115
	Eesti Veeprojekt OÜ

	14
	Viljandi maakond
	165
	Kobras AS

	15
	Võru maakond
	134
	IB Urmas Nugin OÜ


			Kokku		     919		


[bookmark: _Toc360518534]Tõkestusrajatiste mõju hinnang kalastikule ja ettepanekud rändetingimuste parandamiseks
[bookmark: _Toc360518535]Keskkonna üldine kirjeldus
Vooluveekogude seisundi kirjeldused on toodud alamvesikondade ja vesikondade veemajanduskavades. Eestis asuti veemajanduskavade koostamise ettevalmistamisele alamvesikondade tasemel juba 1999 aastal Pärnu jõe valgala kaitsekorraldusekava projektiga Phare/Tacis CBC projekti BSPF/9803/096 raames. Sellele järgnes üheksa alamvesikonna veemajanduskava koostamine aastatel 2000 – 2008. Põhjalikumad uurimistööd, milles osalesid mitmed teadus- ja uurimisasutused, tehti Viru-Peipsi LIFE projekti raames aastatel 2003 – 2005. Alamvesikondade veemajanduskavad on kättesaadavad Keskkonnaameti koduleheküljel[footnoteRef:1]. Alamvesikondade veemajanduskavade põhjal koostati kolm riikliku taseme veemajanduskava: Lääne-Eesti, Ida-Eesti ja Koiva vesikonna veemajanduskavad. Veemajanduskavad kinnitati Vabariigi Valitsuse 1. aprilli 2010. a korraldusega nr 118. Veemajanduskavad Keskkonnaministeeriumi kodulehelt[footnoteRef:2], samas leiab ka veemajanduslikud uurimistööd[footnoteRef:3]. [1:  Keskkonnaameti kodulehekülg, http://www.keskkonnaamet.ee/vesikonnad]  [2:  Keskkonnaministeeriumi kodulehekülg, http://www.envir.ee/vmk]  [3:  http://www.envir.ee/89749] 

Veepoliitika raamdirektiivi eesmärk saavutada pinnaveekogumite hea seisund on meie oludes seotud eelkõige inimese heaolu ja veest sõltuva elustiku soodsa seisundi saavutamisega. Siinkohal on eesmärgi saavutamise kriteeriumid suuresti liikmesriigi täpsustada ja sõltuvad sotsiaalmajanduslikest võimalustest. Eesmärkide saavutamiseks vajalike tegevuste osas on raskem kokkuleppele jõuda, kuna sageli on veekogu või veeelustiku looduslähedase (hea) seisundi taastamine seotud senise või tuleviku veekasutuse (survetegurite) piiramisega. Näiteks põllumajandustootmine, maaparandus, veejõu kasutamise hüdroenergia saamiseks, vesiviljelus, puhkemajandus, pärandkultuuri objektid.
Veekogude koormus pole enamuse jõgede puhul määrav survetegur kalastiku seisukohast hea seisundi saavutamiseks. Koormus on oluliseks surveteguriks järvedele ja Läänemerele. Koormuse vähendamiseks piiratud võimalusi:
· Punktkoormuse vähendamine reoveepuhastitest on ammendumas, kuna enamus suuremaid puhasteid on korras. Näiteks Peipsi järve koormuse piiramine Eesti poolelt praktiliselt ammendunud, võtmeküsimus on Pihkva puhastusseadme töö tõhustamine.
· Loomafarmide korrastamisel ning sõnnikukasutusel on veel reserve (loomühikute arvestuses ligikaudu 40 % sõnnikuhoidlaid vajab veel korrastamist), samuti on reserve lihtsa lohakuse vähendamisel silo- ja sõnniku „majandamisel“. Samas on meetmed väga kulukad ja rahapuudusel eelistatakse see kulutada tootmise laiendamisele.
· Hajukoormuse vähendamise kõige efektiivsemaks tegevuseks on väetiste kasutamise piiramine alla majandusliku optimumi. Paraku on see vastuolus konkurentsivõime eesmärgiga. Parim lahendus on põllumajandustootjate järjepidev veekaitsealane koolitus (töömahukas). Võimalik on rakendada muid tegevusi, mille tulemuslikkusele saab loota väga suure järjepidevuse korral (vaata Tallinna Tehnikaülikooli 2011 a ülevaade „Põllumajanduse hajukoormuse piiramise meetmete väljatöötamine ja nende tõhususe hindamine“[footnoteRef:4]. Meetmed on vastuolus põllumajanduse konkurentsivõime suurendamise eesmärgiga. [4:  http://www.envir.ee/orb.aw/class=file/action=preview/id=1180920/2012+-+Hajureostuse+meetmete+aruanne.pdf] 

· Toiteainete koormuse vähendamise tegevused tuleb kontsentreerida eelkõige sinna, kus on selge probleem – ühisveehaarete toitealad, hajaasustuse joogivee tagamine, suure haju- ja punkkoormusega veekogud (näiteks Selja jõgi, Vääna jõgi, Keila jõgi).
Paljude vooluveekogude seisundit on võimalik oluliselt parandada jõgede hüdromorfoloogilise seisundi parandamise abil. Paisude tõttu on lõhele ja siirdesiiale praegu kättesaamatu kuni 90%, meriforellile ja vimmale kuni 75%, jõesilmule ca 50% potentsiaalsetest sigimisaladest  (Rein Järvekülg). Peamisteks meetmeteks on kalade rändeteede avamine, vanajõgede taastamine suurematel jõgedel, kudealade taastamine, kobraste arvukuse piiramine:
· Kalade liikumisteede avamine annab kõige selgema tulemuse jõgede ökoloogilise seisundi parandamisel, kuid ka siinkohal on vajalik järeltegevused kalateede toimimise tagamiseks.
· Väiksemate vooluveekogude seisundi taastamiseks on vältimatu koostöö jahimeeste organisatsioonidega kobraste arvukuse piiramiseks ning koprapaisude kõrvaldamiseks jõgedelt.
· Maaparandushoiutegevused koos keskkonnameetmetega riigi poolt hooldatavatel eesvooludel on tõhusad, kui nad ühildatakse Põllumajandusameti ja Keskkonnaameti koostöös kogu jõge hõlmavasse tegevuskavasse.

[bookmark: _Toc360518536]Mõju hinnang kalastikule ja lahendused olukorra parandamiseks
Kõik tõkestusrajatised vaadati looduses elustikuekspertide poolt üle, hinnati rändetõkke kõrgus, anti hinnang tõkestusrajatise läbitavuse kohta kaladele välitööpäeva seisuga, hinnati kalade rändetee avamise vajadust ja võimalusi, vajaduse korral pakuti välja lahendused kalade läbipääsu tagamiseks. Paisjärve olemasolul hinnati eutrofeerumistunnuste esinemist ning hüpoksia esinemise tõenäolisust. Iga tõkestusrajatise puhul tegi elustikuekspert välivaatlusi ka ühel jõelõigul nii allpool tõkestusrajatist kui ka ülalpool paisutuse mõjuala ning määras antud vooluveekogu kalastikulise tüübi. Veekogu kalastikulise tüübi määramisel olid taustteabeks ka varasematel aastatel antud veekogul tehtud kalastiku uuringute ja katsepüükide andmed.
Väliuuringute andmete põhjal koostati koondtabel, kus iga tõkestusrajatise puhul on toodud järgmised hinnangud:
· veekogu kalastikulisele tüüp;
· siirdekalade esinemine;
· läbipääsu mõju siirdekaladele;
· tõkestatud jõeosa seotus suuremate siseveekogudega;
· läbipääsu mõju tõkestatud veekogu kalastiku seisundile;
· läbipääsu mõju teiste siseveekogude kalastiku seisundile;
· läbipääsu mõju Natura- ja kaitsealadel kaitstavatele kalaliikidele;
· paisjärve seisund (eutrofeerumise aste);
· tõkestusrajatise mõju vee gaasirežiimile;
· kalade läbipääsu vajalikkus antud tõkestusrajatise juures;
· tõkestusrajatise ületatavus kaladele (välitööpäeva seisuga);
· ettepanek kalade rändetingimuste parandamiseks (vajaduse korral tehniline lahendus);
· väljapakutud lahenduse tehniline teostatavus;
· koondhinnang, mis arvestab kalade läbipääsu vajadust, tõkestusrajatise praegust ületatavust kaladele ja läbipääsu tagamiseks väljapakutud lahenduse tehnilist teostatavust (koondhinnangu järgi on objektid, kus kalade läbipääs on vajalik, jaotatud kolme prioriteetsuskategooriasse).

919 tõkestusrajatise juures läbiviidud uuringute tulemusel saab teha järgmised üldistused ja järeldused:

- 249 tõkestusrajatist (27%) asus jõelõikudel, mis hinnati kalastiku elupaigana sobimatuteks ning 135  (15%) lõikudel, mis hinnati vähesobilikeks (luukaritsa piirkonnad);
- 153 tõkestusrajatist (17%) asus jõelõikudel, kus võiksid looduslikult esineda ka siirdekalad, sealjuures 55 (6%) tõkestusrajatise juures hinnati läbipääsu mõju siirdekaladele oluliseks või väga oluliseks;
- 230 tõkestusrajatist (25%) asus kas suurematel jõgedel või jõelõikudel, mis olid kalastikuliselt seotud suuremate jõgede või järvedega;
- 333 tõkestusrajatise (36%) puhul hinnati läbipääsu mõju tõkestatud veekogu kalastiku jaoks oluliseks või väga oluliseks;
- 108 tõkestusrajatise (12%) puhul hinnati läbipääsu mõju oluliseks või väga oluliseks ka mõne teise veekogu kalastiku seisukohalt;
- Natura ja kaitsealadel asuvate tõkestusrajatiste puhul mõjutas läbipääs 28 juhul jõesilmu, 13 juhul lõhe, 28 juhul harjuse, 12 juhul tõugja, 16 juhul hingu, 13 juhul vingerja ja 47 juhul võldase kaitseseisundit;
- 809 tõkestusrajatise (88%)  juures esines ülesvoolu paisjärveline paisutatud jõeosa;
- 164 juhul (20%) hinnati paisjärveline osa tugevalt, 292 juhul (36%) mõõdukalt ning 353 juhul (44%) nõrgalt eutrofeerunuks;
- 363 tõkestusrajatise (39%) puhul hinnati mõju jõe vee temperatuurirežiimile oluliseks väga oluliseks, 556 puhul (61%) väheoluliseks, puuduvaks või määramatuks (ajutised veekogud);
- 99 tõkestusrajatise (11%) puhul hinnati kalade läbipääsu vajadus väga oluliseks, 216 puhul (23%) oluliseks, 72 puhul (8%) väheoluliseks või uurimist vajavaks. 532 tõkestusrajatise (58%) puhul leiti, et kalade läbipääsuks vajadus puudub;
- 690 tõkestusrajatist (75%) hinnati kaladele ületamatuks, 140 (15%) raskesti ületatavaks ning 89 juhul (10%) leiti, et kalade läbipääs on tagatud;
- Kalade rändetingimuste parandamist peeti vajalikuks 318 tõkestusrajatise (35%) juures;
- Rändetingimuste parandamiseks pakuti paisuvarede ja madalate paisude puhul üldjuhul lahenduseks  rändetõkke likvideerimist või asendamist kärestikuga, kõrgemate paisude puhul möödaviikpääsu rajamist või looduslähedase kalapääsu rajamist jõesängis. 34 juhul leiti, et paisu säilimisel teostatav lahendus kalade läbipääsu efektiivseks tagamiseks puudub. Kalalifti, Denili kalapääsu või kamberkalapääsu rajamist ei pakutud lahenduseks mitte ühegi tõkestusrajatise puhul;
- Kalade läbipääsu tagamisel määratleti prioriteetsetena (koondhinnang 1) 27 (3%) tõkestusrajatist, teisejärgulisena (koondhinnang 2) 58 (6%) ja kolmandajärgulisena (koondhinnang 3) 195 (21%) tõkestusrajatist. 639 tõkestusrajatise (70%) puhul leiti, et tegevused kalade läbipääsu tagamiseks pole vajalikud;
- 120 tõkestusrajatist (13%) asus lõhelaste elupaigana kaitstavatel jõelõikudel, kus kalade läbipääsu tagamise nõue tuleneb seadusest. 30 juhul oli seejuures kalade läbipääs juba tagatud, 39 rajatist hinnati kaladele raskesti ületatavaks ning 51 ületamatuks. 76 tõkestusrajatise juures peeti kalade rändetingimuste parandamist rohkemal või vähemal määral vajalikuks, 6 tõkestusrajatise puhul leiti, et kalade läbipääsu tagamine pole vajalik (jõelõigud ei sobinud lõhelaste elupaigaks, tehti ettepanek kaitstava jõelõigu pikkuse muutmiseks).


[bookmark: _Toc360518537]Vee erikasutuslubade taotluste eelnõud täielikult või osaliliselt riigi omandis olevatele paisudele
Omanike andmete ja olemasolevasolevate vee erikasutuslubade alusel koostati nimekiri paisudest, mis täielikult või osaliselt paiknevad riigi omandis oleval maal, kuid mille puudub vee erikasutusluba. Kokku koostati vee erikasutusloa taotluse eelnõud 184 paisule, ülevaade lubade arvust maakondade kaupa on esitatud tabelis 7. Eelnõude materjal on esitatud köidetes 4.1 ja 4.2. 
Tabel 7 Vee erikasutusloa taotluste eelnõud
	Jrk. nr.
	Maakond
	Eelnõude arv 

	1
	Harju maakond
	10

	2
	Hiiu maakond
	0

	3
	Ida-Viru maakond
	3

	4
	Jõgeva maakond
	15

	5
	Järva maakond
	6

	6
	Lääne maakond
	1

	7
	Lääne-Viru maakond
	16

	8
	Põlva maakond
	22

	9
	Pärnu maakond
	13

	10
	Rapla maakond
	7

	11
	Saare maakond
	0

	12
	Tartu maakond
	25

	13
	Valga maakond
	17

	14
	Viljandi maakond
	28

	15
	Võru maakond
	21


			KOKKU	       184

Eelnõu vormi koostamise aluseks olid veeseaduse § 9, Keskkonnaameti kodulehel olevad juhendid „Abimaterjal paisuomanikele vee erikasutusloa taotlemiseks“ ja „Loa taotlusvorm paisutamiseks ja hüdroenergia tootmiseks“[footnoteRef:5]. Täiendavalt kasutati materjali „Vooluveekogu paisutamiseks nõutava vee erikasutusloa koostamise juhend“[footnoteRef:6]. [5:  http://www.keskkonnaamet.ee/teenused/vesi-2/vee-erikasutusluba/muud-veekogud-va-meri/]  [6:  http://www.envir.ee/orb.aw/class=file/action=preview/id=1083961/Paisutamise+juhend.pdf] 

Töörühma poolt koostatud taotluse eelnõu vorm ning sisu arutati läbi Keskkonnaametiga. Täitmata jäid väljad loa taotleja andmete kohta, sest töö koostamise ajal ei olnud üheselt selge osaliselt või täielikult riigi omandis olevate paisude haldaja isik. 
Paisutustasemete määramiseks on kasutatud olemasolevaid arhiiviandmeid, mille vastavust tegelikkusele on hinnatud hüdrotehnika inseneri poolt ehitusliku seisundi hindamisel tehtud veetasemete mõõtmise alusel. Peamisteks kasutatud arhiivideks olid Maanteeameti arhiivid ja Põllumajandusameti arhiivid. Juhul kui arhiivimaterjal puudus, määratles  insener veetaseme ehitusliku seisundi hindamisel tehtud mõõtmise alusel. 
Paisutustasemete mõistete sisustamisel on lähtutud Keskkonnaametile koostatud töös „Vee erikasutusloa tüüptingimused ja miinimumnõuded veekogu paisutamisel ja hüdroenergia tootmisel“ (töö nr 12118, aasta 2012) toodud põhimõtetest.
Loa taotluse eelnõude juurde on lisatud ka kaart inseneri hinnangust paisutuse mõjuala ulatusest normaalpaisutustaseme korral. Mõjuala ulatus on hinnatud Maa-ameti kaardirakenduse andmete alusel.
Paisu, paisveekogu hooldamise ning paisutamise leevendusmeetmete tarbeks koostas töögrupp juhendi „Paisveekogude kasutamise üldtingimused“. Loa taotluse eelnõudes on see tinglikult nimetatud „PVT“ ning vastavalt ka viidatud.
Leevendusmeetmete rakendamiseks on viidatud ka Keskkonnaametile koostatud töös „Vee erikasutusloa tüüptingimused ja miinimumnõuded veekogu paisutamisel ja hüdroenergia tootmisel“ (töö nr 12118, aasta 2012) olevatele punktidele. Loa taotluse eelnõudes on see tinglikult nimetatud „tüüptingimused“ ning vastavalt ka viidatud.
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