Kalastiku eksperdi hinnang teostatud tegevustele. 28.11.2014

Projekti ,,Are jOe seisundi parandamine (Périvere paisu likvideerimine)* pdhiline eesmérk oli
tagada Are joe hea Okoloogiline seisund. Vooluveekogude 6koloogilise seisundi méérab
muuhulgas kalastiku seisund. Are jde kalastik oli Périvere paisu poolt tugevasti negatiivselt

mdjutatud.

Kaladele tiletamatu korgusega (2,1 m) pais paiknes suudme ldhedal (350 m kaugusel),
blokeerides kalade rinded alamjooksult (Sauga jdest, potentsiaalselt ka merest). Seega oli joe
kalastik #irmisel médral vaesustunud, Okoloogilise seisundi parandamiseks oli kalardnnete

vGimaluste loomine Périvere paisu juures moodapadsmatu.

Probleemi lahenduste valimisel kisitleti keskkonnamdju eelhinnangus kahte tegevusvarianti -
kalapddsu rajamist ja paisu lammutamist. Leiti, et kdige otstarbekam on paisu likvideerimine.
Kiesolev hinnang toetab seda jireldust. Paisu likvideerimine oli kalastiku seisukohalt kahtlemata
parim lahendus, seda enam, et paisjarv oli juba tugevasti degradeerunud, kinni kasvamas ja

vairtust kaotamas.

Paisu eemaldamise tulemusena on kalade ridndetee avatud viisil, mis vOimaldab kaladele,
koikidele siinse joeldigu liikidele (seni on teada kaheksa kalaliigi — haugi, ahvena, sérje, turva,
riindi, trullingu, lepamaimu ja viidika — esinemine) takistamatu ldbipddsu nii tles- kui ka
allavoolu. Arvestades siinse joe kalastiku liigilist koostist, v3ib viita, et pohilised iilesvoolu-
randed toimuvad kevadisel perioodil. Lisaks on loodud tdiendav kivise pohjamaterjaliga elu- ning

kudemispaik litofiilsetele kaladele.

Oluline oli jélgida, et kive ei paigutataks vette nii, et toimuks veetaseme ja voolukiiruse tdstmine
tasemele, mis vOiks ndrgema ujumisvéimega kalade iilesvoolu réndeid takistada; seda on ka
tehtud. Kui rajatis on piisavalt piisiv, ei ole ldhitulevikus probleeme ette nidha. PShjareljeefi

muutmise tulemusena tekib soodne voolureziim, mis takistab kergete setete kuhjumist rajatisele.



KMH eelhinnangus nahti ette, et vajalikud ehitustodd viidaks labi madalvee perioodil,
kudemisrande vilisel ajal. Kalastiku seisukohalt oli see véga positiivne, nii hoiti dra v8imalik iihe

kudeperioodi nurjumine.

Keskkonnamdjude — eelhinnangu seisukohad paisu eemaldamise mdjudest olid ildjoontes
korrektsed. Paisu likvideerimise tulemusena rikastub Are joe kalastik, tehislik paisjdrveline
elupaigatiiiip asendus looduslihedase vooluveelisega, stabiliseerus temperatuuri- ja gaasireziim,
taandusid paisjirvest tulenevad eutrofeerumise ja setete kuhjumise protsessid jne. Analiilisi ja
edaspidist kontrollimist vajab siirdekalade jokke rédndamise vdimalustega seotud probleemistik.
Tuleb jilgida kalade rindevdimalusi Sauga joe Nurme paisu juures. Tuginedes kohalike
harrastuskalastajate viidetele on alust arvata, et Nurme pais on kaladele raskesti iletatav, teatud
tingimustel lausa iiletamatu, mistdttu Are jokke rindavate kalade liigiline koosseis ja isendite arv
on potentsiaalsega vdrreldes véga viike. Pirnu joest ja selle kaudu merest Sauga jokke siirduvad
kalaliigid (nt. teib, vimb) ei jdua Are jdeni. Ka senised katsepiiiigid viitavad (pool-)siirdekalade
puudumisele Are joes. Nende viidete paikapidavust on otstarbekas edaspidi, jérgmistel

randeperioodidel kontrollida

Edaspidi on oodata muudetud/taastatud joeldigu kui elupaiga kvaliteedi jérkjdrgulist tSusu.
Joesing kujuneb nii siigavuste, voolukiiruste kui ka setete osas mitmekesisemaks ja pakub
kaladele esialgsega vorreldes paremaid tingimusi. Kui uuendatud 15igus tekib taimestik, muutub
elupaik visirtuslikumaks, pakkudes soodsaid tingimusi mitmetele kalaliikidele, sealhulgas nende

noorjarkudele.

Kokkuvétlikult vaib seega viita, et Pdrivere paisu eemaldamine on jde 6koloogilisele seisundile,
sealhulgas kalastikule viga suure positiivse mdjuga. Soovituslik on edaspidi perioodiliselt
objektide seisukorda jilgida ning, eriti kevadisel rdndeperioodil, tdiendavat ihtiioloogilist seiret

teostada.
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