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SISEJUHATUS

Esitatud aruanne on Keskkonnamdju hindamise (KMH) programmi kohaselt koostatud
ilevaade Ilmatsalu joe ja Haage paisjidrve korrastamiseks kavandatud tegevustele. Ilmatsalu
joe ja Haage paisjarve korrastustoode teostamiseks on vajalik vee erikasutusluba ja
ehitusluba. Sellest ldhtuvalt on algatatud KMH Keskkonnaministeeriumi Tartumaa
Keskkonnateenistuse ndudest ldhtuvalt.

Kidesoleva kokkuvotte koostamise alusmaterjalideks on vastavad saneerimisprojektid ja
Ilmatsalu joe valgala ning selle paisjdarvede uuringute tulemused: ,JIlmatsalu joe ja selle
paisjarvede Okoloogiline seisund ning soovitused selle parendamiseks* (Laanetu, 2003)
Saneerimisprojektide koostajaks on Projekteerimisbiiroo MAA ja VESI AS.

Soovituste andmisel ja ka eksperthinnangute tegemisel on arvestatud sellekohaseid uuringuid
ja loodusldhedaste vesiehitiste rajamise ndudeid, mille kohta on saadud vajalikku
informatsiooni raamatutest:

Forsberg, C., Ryding, S.0. 1980. Eutrophication parameters and trophic status indiced in 30
swedish wastereciving lakes. Arh. Hydrobiol., vol. 89, p. 189.270

Jukka Jormala, Heli Harjula ja Auri Sarvilinna (toim.). 2003. Luonnonmukainen
vesitakentaminen. Uusi ndkokulma vesistosuunitteluun. Helsinki, 168 s.

Ulvi Teemu ja Esko Lakso (toim.). 2005. Jarvisen kunnostus. Helsinki, 336 s.
Ian G. Cowx and Robin L. Welcomme. 1998. Rehabilitation of Rivers for Fish. FAO
By Fishing News Books. 260 s.

Anonymus (Werner Schaa). 2002. Fish Passes. Desing, dimensions and monitoring. Published
by FAO, Rome, 118s.

Anonymus.(Erick Vigneuks & Michel Larinier). 2002. Fishway biological basis, desing
criteria and monitoring. Published by FAO, 207 s.

Esitatav. KMH aruanne kisitleb vaid iihte osa Ilmatsalu joe korrastamise kavast ja
saneerimisprojektidega kavandatud tegevustest. Praeguseks on korrastatud juba Rahinge ja
Ilmatsalu paisjarv. Jatkuvalt on kavandatud korrastada koik Ilmatsalu joe valgalal olevad
paisjarved. Kuna praeguseks pole valminud teiste paisjdrvede kohta saneerimisprojektid,
seetottu ei ole vdimalik anda hinnanguid teiste paisjdrvede korrastamisega kaasnevate
keskkonnamdjude kohta vajaliku tdpsusega. Kdesolevas KMH aruandes leiavad késitlemist
vaid Haage paisjarve ja [lmatsalu joe korrastamisega kaasnevad tegevused.

Arendajaks nimetatud projektide teostamisel on Tartumaa Maaparandusbiiroo ja Tidhtvere
Vallavalitsus.

KMH teostajaks on Loodushoiu Uhing LUTRA ja vastutavaks eksperdike Nikolai Laanetu.



1.KMH LAHTEKOHAD
1.1. Seadusandlik alus

Keskkonnamdju hindamise vajalikkus on pdhjendatud ja tuleneb Keskkonnamoju hindamise
ja keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse (RTI 2005, 15,87. joustumise kuupédev 03.04.2005) § 6
Ig 1, p. 17 ja 21 sitestatud tingimustest:

17) mere siivendamine alates pinnase mahust 10 000 kuupmeetrit, merepdhja tahkete ainete
uputamine alates ainete mahust 10 000 kuupmeetrit, muu veekogu siivendamine alates
pinnase mahust 500 kuupmeetrit voi muusse veekogusse tahkete ainete uputamine alates
ainete mahust 500 kuupmeetrit;

21) tundlikule suublale hiidroelektrijaama, tammi, paisu voi veehoidla piistitamine voi selle
rekonstrueerimine;

KMH vajalikkus tuleneb eelkdige § 6 punkt 2, 1g 1, 18, 19, 21 ja 22 sitestatud tingimustest:

* (2) Lisaks § 6 loikes 1 sitestatule on otsustaja kohustatud analiilisima sama paragrahvi
16ikes 3 nimetatud kriteeriumide alusel, ka 16ikes 2 nimetatud tegevusvaldkondade
keskkonnamdju. Kavandatud tegevus mdgjutab voi on seotud jargmiste valdkondadega:

* 1) pollu-, metsa- ja kalamajandus;18) vee erikasutus; 19) puhke-, spordi- voi
virgestusalade rajamine; 21) sette ladustamine; 22) muu tegevus, mis vOib kaasa tuua
olulise keskkonnamaju.

Projektis kavandatud t6odega nihakse ette Ilmatsalu joe ja Haage paisjirve osaline
timberkujundamine, millel on mdju eespool mérgitud keskkonna sektoritele.

Noue keskkonnamdju hindamise algatamiseks on pohjendatud jiargmiste voimalike
keskkonnamdjude ilmnemisega:

toimub Ilmatsalu joe ja Haage paisjarve muutmine seoses mudaste setete eraldamisega joe
voolusédngist ja paisjirvest;

* toimub IImatsalu joe ja sissevoolu kraavide korrastamine ning enne Rahinge paisjirve
settetiikide rajamine, mille kdigus teisaldatakse iile 500 m3 pinnast ja muutuvad joe
hiidroloogilised tingimused;

* muutuvad kalade ja teiste veeloomade elutingimused;

* setete ladustamisega kaldaserva piirkonda voi ldhialadele voivad kaasneda mojud
pinnasele ja vee kvaliteedile;

* muutub paikkonna miljooviirtuslik ja sotsiaalmajanduslik olukord.

Kuna projektiga kavandatud tegevus on arvestatava keskkonna mojuga tegevus siis
teostatakse KMH kooskdlas kinnitatud programmile (lisa 3) ja vastavuses Keskkonnamdju
hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi seaduses (RTI 2005, 15,87. joustumise kuupidev
03.04.2005) sitestatud tingimuste kohaselt.



Tulenevalt Keskkonnamdju hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi seadusega § 11.
Keskkonnamdju hindamise algatamine ja algatamata jitmine, punkt (11) kohaselt:
»Kavandatava tegevuse keskkonnamdju hindamise algatamise korral peatub tegevusloa
taotluse menetlus keskkonnamdju hindamise aruande heakskiitmiseni.*

Kuna on viljastatud kehtiv tegevusluba Haage paisjirve korrastamiseks, siis pole vajadust
tegevusloa menetluse peatamiseks ega ka selle algatamiseks. Kiill aga peatub tegevusluba
kuni KMH aruande heakskiitmiseni.

Sama pohimotet tuleb rakendada ka vee-erikasutusloa menetlemisel voi selle olemasolu
korral.

1.2. Kavandatava tegevuse asukoht ja eesmirk

Kavandatava tegevuse asukoht:

Uuendusprojektiga kavandatav tegevus toimub I[Imatsalu joge Ropka paisjirvest kuni Tiiki
paisjdrveni ja Haage paisjirve piirkonnas. Projektiga holmatud planeeringu ala asub
Tartumaal Ulenurme ja Téhtvere valla territooriumil

Tegevuse eesmark:

Kavandatud tegevuse eesmirk on Ilmatsalu joe ja Haage paisjirve korrastamine veekogu
Okoloogiliste tingimuste parandamine, tagamaks vee kvaliteedi paranemise, suurema
isepuhastusvdime, vajaliku miljodvéértuse ning vihi- ja kalamajandusliku potentsiaali
kasvu tulevikus.

Varemalt maaparanduse eesvooluks kujundatud Ilmatsalu jogi on kavandatud korrastada
selliselt, mis tagab selle Okoloogiliste tingimuste paranemise ning toimimise jitkuvalt
kuivenduse eesvooluna. Tegevus on vajalik Ilmatsalu joel seetdttu, et 2004 aastal puhastatud
voolusidng on iihetiiiibiline ja suurvete perioodil kannab Rahinge paisjdrve rohkesti setteid.
Samuti on suurenenud ja jiatkuvalt suurenemas punktreostuse koormus seoses elamuehituse ja
suvilate kasutusele votuga aastaringseks elamiseks Kiilitses ja mujal joe valgalal. Haage
paisjarve on aastatega kogunenud setteid ja kaldaservad hakanud kasvama tiis taimestikku.
Ilmatsalu joe ja Haage paisjdrve korrastamise tulemuse tagajirjel suureneb joe voolusdngi
eriilmelisust ning paraneb hiidroloogilist reziimi, mille tulemusena suureneb veekogu
isepuhastusvdime ja selle eesmirgipédrane funktsionaalsus.

Tdiendavaks eesmirgiks on planeeritud joe kaldapiirkonna heakorrastamine ja paiguti
risustunud alade kujundamine kdrgema rekreatiivsusega piirkonnaks.



1.3. Kavandatav tegevus

Lihtuvalt projekti eesmirkidest on kavas parendada Haage paisjarve Ilmatsalu joe
rekreatiivset vadrtust ning selle okoloogilist olukorda. Projekti kohaselt korrastatakse
sissevoolude suudmed ning kujundatakse joe voolusidng loodusldhedaseks ja funktsionaalselt
histi toimivaks vooluveekoguks (veejuhtmeks). Projekteerimisbiiroo MAA ja VESI A/S poolt
koostatud Ilmatsalu joe ja Haage paisjdrve uuendusprojektide kohaselt on kavandatud
parendada Haage paisjirve ja joe seisundit selle setetest puhastamise, settetiikide ja
paiskérestike rajamise ning kaldavoondi korrastamise teel.

Paisjdarve puhastamisel ja settetiikide rajamisel viljatdstetav pinnas ja setted paigaldatakse
sobivatesse kaldapiirkondadesse, mis planeeritakse vastavalt projektiga kavandatule (lisa 1).

1.4. Alternatiivsed lahendused

Kidesolevas KMH protsessis vaadeldakse kolme alternatiivset vOimalust projekti
realiseerimiseks.

0 — Nullalternatiiv -see on olukord kus projekte ei teostata. Projektide mitte teostamise
korral jietakse vaatlusalused veekogud sellisesse seisundisse, millises nad praegu on.
Seega jatkub Haage paisjdrve taimestiku voondi laienemine ja Ilmatsalu joe kaudu jitkub
suhteliselt intensiivne setete kandumine Rahinge ja ka Tiiki paisjarvedesse. Jitkub
veeokosiisteemi vananemine ning vee kvaliteedi halvenemine aga ka vaatlusaluses
piirkonnas arendustegevuse ja sotsiaalmajandusliku potentsiaali vihenemine.

I - Uheks alternatiivseks lahenduseks on Ilmatsalu joe voolusingi ja paisjirve
puhastamine olemasoleva veekogu geomorfoloogilisis tingimusi muutmata. Selle tegevuse
korral tostetakse paisjarvede pohjast vélja sinna kuhjunud setted. Kraavi ja paisjdarvede
puhastamise korral tavaliste maaparanduses kasutatavate toovotete korral kandub suur osa
setetest allavoolu siinsetesse juba korrastatud Rahinge paisjirve. See on olulise mdjuga ka
teisele paisjarvedele ning Emajde vee kvaliteedile ja selle vee-elustikule.

IT - Teiseks voimaluseks on Haage paisjdrve ja voolusédngi puhastamine ning sobivatesse
kohtadesse loodusliku ilmega hiidrotehniliste rajatiste ehitamine: sette tiigid,
voolusiivikud ja —séngi laiendid, olemasoleva liiiisregulaatori remont ja veekogu kaldaala
korrastamine véljatdstetud setete ja pinnasega planeerides seda kaldaala liigniiskete alade
ja lohkude téiteks.

Kirjeldatud alternatiivsed voimalused on iildised kogu Ilmatsalu joe projektidega
holmatud piirkondade suhtes, kuid iga konkreetse veekogu 1digu ja paisjarve korral
arvestatakse selle spetsiifikat ja projektiga kavandatud tegevusi ning vdoimalikke
keskkonnamdgjusid. Nimetatud to0de teostaja peaks omama vastavat koolitust voi
tookogemust, selle puudumisel on vajalik asja tundva spetsialisti juhendamine.



1.5. Keskkonnamoju hindamise metoodika

Erinevate projektlahenduste ja valikute realiseerimisega kaasneb teatav moju keskkonna
erinevatele viirtustele. Tavaliselt ei hinnata null varianti, ehk olukorda, kui tegevust ei
toimu. Harilikult vorreldakse kavandatud tegevusi olukorraga kui tegevust ei toimu.

Veekogude korrastamine e. saneerimine on tegevus, mille vahendusel piiiitakse peatada
vO0i  parendada inimtegevuse tulemusena  veeOkosiisteemides toimuvaid ja
progresseeruvaid negatiivseid protsesse. Ei ole Oige arvamus, et inimtegevuse poolt
tugevasti mojustatud keskkonnas, peale inimtegevuse lakkamist, looduslikud v&i
inimtegevusega kaasnevad spontaansed protsessid oleksid ilma mdjuta vaadeldavatele
keskkonnale ja selle viddrtustele. Maaparanduse eesvooludeks olevate vooluveekogude
hooldamise lakkamisega hakkavad aastate moddudes ilmnema kahjulikud protsessid nii
kuivendussiisteemi toimimisele kui ka veedkosiisteemile. Seetdttu tuleb hinnata
keskkonnamdju vaatepunktist ka O- alternatiivi, ehk halvenevat voi paranevat, inimese
poolt mojustatud keskkonna protsesside arengut.

Ilmatsalu joe ndol on tegemist inimese pool tugevasti mojustatud maastikuga ja
veedkosiisteemi kompleksiga, seetdttu siin toimuvad loomulikud protsessid voivad olla
keskkonna erinevatele véartustele kas negatiivse voi positiivse mdjuga. Paljudel juhtudel
on looduslike protsesside jatkumise tulemuseks loodusliku ilme taastumine ja positiivsed
tagajarjed ka looduskeskkonnale. Paraku on Ilmatsalu joe n#dol tegemist tugeva
pollumajandusliku ja inimasulate mdju alla oleva piirkonnaga, mille tulemusena on
muutunud nii joe kui ka selle paisjarvede okoloogiline olukord selliseks, mis jatkuva
toitainete koormuse all muutub hiipereutroofseks ja tervikuna vee-elustikule
kvalitatiivsele kooslusele kahjulikuks.

Saneerimisega kavandatud tegevused on planeeritud selleks, et olemasolevat olukorda
parandada ja selle jiatkuvat halvenemist peatada. Sellest pohimdttest 1dhtuvalt on hinnatud
koiki pohilisi keskkonna viaartusi mida kavandatud tegevustega mojustatakse. Hinnang on
antud seetottu koikidele alternatiividele, siinjuures ka null alternatiivile, st. projekti
drajidmisega kaasnevatele ilmingutele.

Hinnangu diapasoon on valitud pluss ja miinus skaalal mdlemas suunas viie pallises
siisteemis. Kusjuures moju 0 védrtuseks on olukord, kui mdju puudub voi tegevusega
kaasneb vihe oluline mdju tasakaalustub kohe sellele jargneval perioodil.



2. MOJUTATAVA KESKKONNA ULDINE
KIRJELDUS.

2.1. Ilmatsalu jogi ja selle paisjarved

Ilmatsalu jogi saab alguse Litikiila ligidalt Uhtisoo servast. Maaparanduskraavi eesvooluna
kogub ta veed timbruskonna pollu ja metsakuivenduse piirkondadest Aakaru, Aiamaa ja
Téasvere piirkonnast ja kiimne kilomeetrit suudmest suubub ta Ropka (Kiilitse) paisjirve.

Ilmatsalu joe iildpikkus on 24 km, kuhu suubub 34 viikest, alla 10 km lisajoge (kokku 56
km). Valgala pindala 105 km2 (Loopman, 1979). Veekogu on tdies ulatuses kraavitatud ja
allutatud pollumajanduslike maade kuivendamiseks. Vaid vidike osa (>10 %) asub
metsamaade piirkonnas. Ilmatsalu jOogi oma kuue paisjdrvega paikneb tervikuna Tartu
maakonnas pollumajandusmaastike piirkonnas. Joele rajatud tehisveekogud on {iilimalt
vajalikud selle piirkonna vee kvaliteedi tagamisel ja vee-elustiku sdilimisel. Samas on need ka
suure tdhendusega maastike kujundamisel ja omavad olulist keskkonnakaitselist vaartust. Siin
toimub pollumajanduses kasutatud ja vette kandunud biogeenide sidumine ja setete
ladestumine, mis tagab vajaliku vee kvaliteedi ja puhtuse tema suubumisel Emajokke. See on
viga oluline Peipsi jarve kaitse ja vee kvaliteedi tagamisel.

JOgi ja sellele rajatud paisjirved on erineva iseloomuga ja nendele avalduv inimmdju ka igas
eri piirkonnas oma kindla spetsiifikaga. Seetottu tuleb vaadelda iga paisjarve ja joe 1diku
ldhtuvalt antud piirkonna probleemidest.

2.1.1. Ilmatsalu jogi Ropka paisjirve ja Rahinge paisjarve
vahelisel alal

Ilmatsalu joe vaadeldav 16ik on tidies ulatuses kaevatud kraaviks, mida on 2003 aastal
puhastatud. Uksnes suvilate vaheline ala on jidetud endisse seisu. Pidades silmas loodusliku
ilme omandanud Ropka paisjarves allavoolu voolusédngi head seisundit ja suvilatest allapoole
jddva osa virskelt puhastatud osa tihetiiiibilisust, peetakse otstarbekaks vaadelda neid eraldi.

Vahetult paisjirve alla jadv osa on suhteliselt kiirvooluline, kivise ja kruusase pohjaga (foto
1 ja 2). Voolusédngi laius on ligikaudu 2 meetrit, voolu siivis sdltuvalt vooluhulgast 0,3-0,5
meetrit. Peaaegu alati on vesi selge ja kollakas valkjas, mis nditab setete vihest osatihtsust
vees ja vee keskmist voi korget kvaliteeti. Seda aitab tagada Ropka paisjéarve suhteliselt suur
vee maht. Paisjdrve tulebki vaadelda kui kaitsvat siisteemi Ilmatsalu joe sellele osale.

Veetaimestik oli sellel 16igul mdddukas, kusjuures kalda- ja veetaimestiku katvus ei iiletanud
20-30%, Veesisestest kasvudest tuleb markide veesambla laialdast levikut. Kaladest saadi
proovipiitigil kahvaga trullingut, ahvenat ja sidrge. Theldati mitmes kohas ka haugi maimude
esinemist.



Foto 2. Ilmatsalu jogi Kiilitse asula vahel on loodusliku ilmega ja joevihi ning kalastiku
poolest tihelepanu védriv.
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Pohjaloomastikus vadrib mérkimist joevihi (Astacus astacus) ja kirpvihkide (Gammarus sp)
arvukas esinemine. Leiti ka teisi normaalsele ja hea kvaliteediga veele omaseid liike (lisa 1).
Kompleksse hinnangu pohjal kuulub vaadeldav joe 16ik hea ©koloogilise seisundiga
vooluveekogude hulka (tabel 1)

Kiilitse suvilate piirkonnast allavoolu on Ilmatsalu jogi kuni Rahinge paisjirveni 2003
aastal puhastatud setetest ja taimestikust, seetdottu on valdavalt kraavi pohi selles osas liivakas,
savikas, kiviseguste setetega. Kohati esineb iiksikuid kive, enamus on kraavist eemaldatud.
Puhastamise tulemusena on pohi lame ja iihetiiiibiline (foto 3 ja 4). Vee-elustik ja
veetaimestik oli vaene. Enne Rahinge paisjidrve olid varemalt koprad joe iiles paisutanud.
praegu oli see 10ik iihtlaselt tasane ja nii voolusdngi pohi kui ka kaldaserv véhe liigestunud
2005 aastal korrastati Rahinge paisjirv ja veetase tOsteti iiles. Paisutuse mdju ulatub kuni
Kuke oja suubumiskohani.

Kaladest leiti Haage silla kivide vahelt voldast ja proovikohtadest 3 ja 4 ka joevihki (lisa 1).
Enne Rahinge paisjirve kalastik ja joevidhk puudus kuid esines harijarvekarpi (Anodonta
ceellensis). Kobraste paisutuse piirkonnas oli 2002 aastal rikkalik kalastik ja arvukalt
jarvekarpi, kuid see hidvis suures osas seoses Rahinge paisjdrve allalaskmisega selle
korrastamise perioodiks. 2055 aastal asustati siia [Imatsalu paisjirvest latikat, linaskit, haugi,
sérge ja ahvenat.

Kompleksse hinnangu jérgi kuulub vaadeldav joe 161k 6koloogilise seisundi poolest rahuldava
veekogu kategooriasse, kuid geomorfoloogiliste parameetrite ja hiidroloogilise reziimi poolest
on see osa joest selgelt halvas seisundis (tabel 1).

Olukorra leevendamiseks on kavandatud vaadeldava 10igu piirkonda rajada paiskirestikke,
stivikuid ja paigaldada suuremaid kive voolusdngi kitsenduste loomiseks ning pdohja ja
kaldaservadesse planeeritakse rajada kivi ja paekiltadest puistanguid, suurendamaks joe
eriilmelisust ning luues samas varjeid joevihile (vt projekt ja joonis 1). Jdevihile on
kirjeldatud 161k vee kvaliteedi poolest igati sobiv. Praegu on selgelt limiteerivaks teguriks
joevihile varjete vihesus ning ebasobiv veereziim. Suurvee perioodil on vool kiire ja
madalveelistel perioodidel liiga madal.

Kaldaservadesse vOib lasta kujuneda piiratud 1dikudele musta lepa ja kase puistuid, kuid
oluliselt mitte iile 10-20 %, kuna tihe kaldapuistu suurendab monevorra orgaaniliste setete
koormuste tdusu vees, mida pohjustavad lehtede varisemine vette. Mdddukas sanglepa puistu
on heaks kallaste kinnisajaks ja selle puude lehed on ka oluliseks toidulisaks joevihile.

Kikka oja suudmest allavoolu joevihki ei leitud, mis voib olla tingitud Kikka oja joevihile
mittesobivast vee kvaliteedist. Limiteerivaks vodib olla isegi talvine hapniku defitsiit ja
kahjulike gaaside korge kontsentratsioon. Voimalik,. et ka perioodiline reostus. Seda
kinnitavad ka Haage paisjdrve rohketoitelisusele viitav seisund.
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Joonis 3. Tartu-Viljandi mnt sillast allavoolu on Ilmatsalu jogi sirge kraav.

Foto 4. Peale kraavi puhastamist on pohi liivane ja lame. Siia on planeeritud rajada enne
Rahinge paisjirve settetiik, et pidurdada setete allakandumist paisjirve.

12



TABEL 1. Kompleksne hinnang Ilmatsalu joe erinevate piirkondade ja Ropka, Soosilla ning
Haage paisjarvede dkoloogilisele seisundile.

Hindamise Ilmatsalu j6e erinevate piirkondade ja paisjarvede okoloogiline seisund

parameeter Ropka Fr IImatsalu j.
paisjirv keskjooks;.

Vee kvaliteet 2 |

Setted 3 2

Geomofoloogia | 3 4

Taimestik 3 3

Kalastik 3 2

Limused 3 2

Selgrootud 3 3

Hinnangute 20 18

summa

Hinnangu 2,9 . . . . 2,6

keskmine

védrtus

Uldhinnang Rahuldav | Hea Halb  Halb r Rahuldav
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Settetiik

=] e o Joonis Paiskarestike, kivipuistangute ja
t N woolusivikute rajamise soovitatavad

— piirkonnad limatsalu j6el Haage asula
\ ja Rahin%e paisjarve vehelisel 16igul =]

L% A A - paiskarestike asukohadsfs
! spdy - kivide ja kivipuistangute
paigaldamise piirkonnad
! ni @O - voolusivikute rajamise
. soovitatavad kohad

Joonis 1. Paiskdrestike, voolusiivikute ja kivipuistangute rajamise kohad Ilmatsalu joel
Ropka, Haage ja Rahinge paisjdrve vahelisel alal.

2.1.2. Soosilla paisjarv

Soosilla paisjirv asub Kikka oja keskjooksul. Paisjarve kaldajoone pikkus on pisut alla
kilomeetri (937 m) ja pindala 5,3 hektarit. Paisutuse korgus on iile 4 meetri, mis kindlustab ja
jarvekesele piisavalt suure siivise ja vee kvaliteedi piisimise.

Paisjarve uuringute kidigus selgus, et jirve pohja katavad lausaliselt vesikatku kasvud. Need
puuduvad vO6i on levinud horedate kasvudena vaid keskse siiviku osas, kus
valgustustingimused on halvad. Vesi on pruunikas, valge ja lidbipaistvus vilitoode perioodil
oli 2,3 m, mida tuleb pidada suhteliselt heaks. Kaldaservades on kasvanud roostiku voondid,
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mis on jidrve vasakul kaldal laiemalt levinud ja paremal kaldal esinevad need saarikutena (foto
5). Vee limustest oli esindatud valdavalt mudakukk, piklik punntigu ja jarve-ematigu (lisa 1).

Veekogu iildise iseloomustuse kohaselt kuulub Soosilla paisjirv suhteliselt halva 6koloogilise
seisundiga veekogude hulka (tabel 1), mille parendamiseks tuleks kaaluda selle perioodilist
puhastamist setetest ja vajalik on selgitada veekogu eutrofeerumise pohjused. Selleks tuleks
vaadata iile vdoimalikud reostusallikad ja koostada veekaitse meetmed Kikkaoja ja siinsete
paisjirvede kaitseks.

Uha laienev kinnisvara arendus ja ehitustegevuse koondumine paisjirvede ja oja valgala
piirkonda seab ohtu jidtkuvalt vee kvaliteedi ja on ohuks ka allapoole jddvatele paisjidrvedele.
Sellest ldhtuvalt on vidga oluline siinsete paisjarvede korrastamine ning veekaitse noduete
tditmine.

Soosilla paisjarve korrastamiseks ei ole koostatud veel projekti, seetOttu jdetakse selle
kisitlemine kidesolevast KMH menetlemise protsessist vilja. Soosilla paisjirve
korrastamisega kaasnevad mojud keskkonnale on pohimotteliselt samad mis Haage paisjirve
korral. Tingituna paisjirve viiksematest mootmetest on selle korrastamisega kaasnevad
mojud keskkonnale viiksema ulatusega.

2.1.3. Haage paisjarv

Jarve pindala on 8,55 hektarit ja kaldajoone pikkus ligikaudu 2 kilomeetrit (1,997 km).
Paisjdrve kallastel on varemalt rajatul elamud, mille juures paiknevad ka viljaaiad. Paisu
tamm ja dravoolu regulaator on heas korras ja voivad selliselt toimida veel aastaid.

Paisjirve pohja katavad mudased setted, mille tiisedus on suurem sissevoolu otsas. Sissevoolu
piirkond on suhteliselt kitsas, siin ulatub jarve laius vai 20- 30 meetrini. Kaldaservas kasvab
avatud kohtades pilliroo voond ja lepa vosa. Kasvavad ka tiksikud kased ja pajud, mis on
praeguseks kobraste pool juba osaliselt langetatud. Kikkaoja sissevoolul paisjiarve paiknevad
kopra paisud, mis tOstavad veetaset ja paisutab iilesvoolu jddva oja lammi osaliselt iile. Kopra
paisutuse tulemusena on hakanud oja lammialal kasvavad lepad vilja surema ja avatud
kohtades vohama roostik.

Paisjirve servades kasvab 10-30 laiuselt roostiku voond (joonis 2), kus domineerivaks liigiks
on pilliroog, paiguti esineb ka laialehist hundinuia, jarv-kaislat, suurtel aladel ka konnaosja
ning ujuv-penikeel (foto 6, 7, 8). Veekogu pohjas esineb enamasti katvalt vesikatk. Vesikatku
massiline esinemine on seotud enamasti paljutoiteliste pdhjasetete esinemisega, mis on
otseselt vO1 kaudselt seotud reostuse suure koormusega.
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Foto 5. Soosilla paisjidrve kaldaservades kasvavad roostikud ja pohja katab vesikatk.

Foto 6. Haage paisjirve kaldavoond on taimestikurikas.
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Joonis Kalda-ja veetaimestiku
levik Haage paisjarvel 2004.a.

- - kaldaroostik

- penikeeled ja konnaosi \‘;

- - vesikatku kasvuala
# -Pproovivotu kohad

Joonis 2. Haage paisjirve asend asustuse suhtes ja taimestiku levik paisjirves.

17



Foto 8. Ujuv penikeel katab suure osa 1-2 meetri siigavuse veega paisjirve piirkondi.
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Mis on Kikka oja reostuse allikateks, ei ole tinaseks veel piriselt selgunud. Uheks
voimalikuks pohjuseks on selles piirkonnas varemalt toimunud intensiivse karjakasvatus ja
sellega kaasnenud sonnikumajandus, mille korraldamine ei ole olnud nduetekohane. Virtsa
valgumist tidheldati ka niiiid paisjirve sissevoolu osas.

Vahetult paisjarve kaldal paikneb viike elamute rajoon, mille olmevete &drajuhtimine on
korraldatud imbkaevude vahendusel. See voib pohjustab korgenenud reostuse koormust.
Sellest andis tunnistust elamute piirkonnasja sissevoolu osas koorikvetikate vohamine (foto
9). Nimetatud liigid on iseloomulikud biogeenide rikkale veele ja tugevale limmastiku ning
fosfori esinemisele vees. Samas ldhikonnas, uuritud kohast iilesvoolu paiknes ka sonnikust
viljaimbuva virtsa vette valgumise koht.

Lihtudes paisjdrve taimkatte ja muu veega seotud elustiku olukorrast, voib mirkida, et
kompleksse hinnangu pohjal on veehoidla iildine 6koloogiline seisund halb, olles kiill halva ja
rahuldava piirimail (3,6). Vee-elustikus - limuste ja kalastiku koosseisust ldhtuvalt voib
hinnata paisjdrve iildise Okoloogilise olukorra rahuldavaks. Setete ja veesisese taimestiku
laialdane levik ja lopsakas kasv viitavad selle seisundi jitkuvale halvenemisele (tabel 1).

Paisjarve olukorra parandamiseks on vajalik see puhastada iileméérastest setetest, kuid enne
on vajalik seada korda paisjirve kallastel olevate elamute heitvee puhastuseks rajatud
stisteemid ning korraldada pdllumajanduslik tootmine selliselt, et oleks tagatud veekaitse
nduete tiitmine. Erilist tihelepanu tuleb podrata sonnikumajanduse korraldamisele. Onneks
on tootmise ldopetanud varemalt vahetult enne Haage paijarve, Kikkaoja kaldal paiknenud
viike sigala, mis v0is olla ka iiks peamisi jirve reostajaid.

2.1.4. Kikkaoja alamjooks

Vaadeldav 600 meetri pikkune kraavi 16ik jidb Haage paisjirvest allavoolu ja on suhteliselt
vihese voolu hulgaga ning voolab heinamaade vahel (foto 10 ). Kraav on taimestikku osaliselt
tdais kasvanud ja vajaks kujundamist loodusliku ilmega ojakeseks. Selleks on otstarbekas
paigaldada moningaid kive ja kivipuistanguid Tartu-Viljandi mnt tammist allavoolu jddvale
16igule. See on vajalik eelkdige selleks, et tagada parem vee aeratsioon.

Praegu kuulub kirjeldatav oja 16ik halva kvaliteediga vooluveekogude kategooriasse (tabel 1)
saades keskmiseks kvaliteedi hindeks 3,6. Tegemist ei ole niivord halva vee kvaliteediga,
kuivord geomorfoloogilise ja setete akumulatsiooni ja taimestiku vohamisega seonduvate
protsessidega.

2.1.5. Rahinge paisjarv

Paisjirve pindala on 10,63 hektarit ja kaldajoone pikkus ligikaudu 2,5 kilomeetrit (2568 m).
Rahinge paisjéarv on iiks Ilmatsalu joele rajatud kuuest paisjarvest. 2002 aasta veevaesel suvel
lasid kiilapoisid lubamatult paisjdrve alla, mille tagajérjel suri enamus vee-elustikust (foto 11).
2004 aastal oli paisjdrv alla lastud ja valmistatud ette paisu pdhja puhastusatoodeks. 2005
aastal korrastati paisjdrv ja paisjarve iilevoolu liiisregulaator (foto 12) ja tdideti veega.
Tagamaks Rahinge paisjidrve paremat kaitset setet koormuse suhtes, on kavandatud Ilmatsalu
joele, enne paisjdrve suubumist rajata sobiva suurusega settetiik.
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Foto 9. Reostusele viitab koorikvetikate massiline esinemine elamute poolses osas.

Foto 10. Kikka oja Haage paisjirvest allavoolu enne suubumist Ilmatsalu jokke ei oma vee-
elustiku seisukohast olulist tdhtsust
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Foto 11. Rahinge veetaseme allalaskmise jérel surid karbid joevihk ja suur osa kalastikust.

Foto 12. Rahinge paisjirve liilisregulaator veehoidla peale korrastamist.
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2.1.6. Ilmatsalu jogi Rahinge paisjarve ja Tiiki paisjarve vahel.

Rahinge paisjarvest allavoolu on jogi suhteliselt suure langusega, kivise pohjaga ja 4-5 m lai.
Elamute piirkonnas ja pool kilomeetrit allavoolu kasvab kaldail hall-lepa iilekaaluga
kaldapuistu. Karjamaade vahel on kaldad lagedad ja taimestikku osaliselt tdis kasvanud. Enne
Tiiki paisjirve on joe kaldal elamute piirkond ja kaldad osaliselt kaetud puistuga (foto 13).

Jogi sellel 16igul oli 2002 aastal mdddukate setetega, 2004 aastal aga seoses Rahinge paisjirve
korrastustoodega, kannatas see 16ik suure setete koormuse all, millele lisandus tdiendust ka
2005 aastal seoses paisjirve korrastustoodega. Paiguti oli voolusingi pohi kaetud lausaliselt
liivaste ja mudaste setetega.

Vee elustiku uuringute kidigus leiti siit ahvenat, sdrge, haugi. Pohjaloomastikus leiti rohkesti
surnud jirvekarbi (A.cellensis) kodasid, mudakukke ja mitmeid teisi veetigusid (lisa 1), mis
on kantud alla Rahinge paisjirvest. Joe sellel 16igul leiti ka keskmise arvukusega joevihki.
Siin elab ka kobras ja perioodiliselt saarmas ning mink.

Kompleksse hinnangu kohaselt kuulub vaadeldav joeldik kiill rahuldava okoloogilise
seisundiga vooluveekogu hulka, kuid setete suure koormuse ja kraavituse tulemusena on selle
seisund praegu pigem halb ja vajaks mitmete hiidrotehniliste vOtete abil parendamist. Selleks
peetakse vajalikuks monede paiskirestike ja kivipuistangute rajamist (joonis 3)

Pais- ja puistangkarestike soovitatavad piirkonnad
Imatsalu jfel Rahinge ja TOk paisjarve vahelizel alal

& 4 - paiskarestiku asukoht

® & |ivid ja kivi puistangud

Joonis 3. Soovitatavad hiidrotehnilised t66d ja piirkonnad Ilmatsalu joe keskjooksul.
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2.1.7. Tiiki paisjarv

Paisjdrve pindala on ligikaudu 1 hektar ja kaldajoone pikkus pool kilomeetrit. See paisjirv
asub vahetult enne Rahinge oja suuet ja mdnisada meetrit iilevalpool Ilmatsalu paisjarve
algust. Jarveke on tugevasti setteid tdis kogunenud, vaatamata sellele, et seda moned aastad
tagasi osaliselt puhastati. Praegu on Tiiki paisjarv setteid tdis uhutud seoses Rahinge paisjirve
allalaskmisega ja selle ebadige kiitlemisega enne korrastustoid.

Tiiki paisjarv on omalaadne puhver ala enne Ilmatsalu paisjdrve. Nimelt setitab see suure osa
raskemaid setteid ja pddstab sellega Ilmatsalu paisjdrve suuremast setete koormusest.
Nimetatud paisjdarvekese olulisemat funktsiooni ndhakse eelkdige Ilmatsalu paisjidrve eelse
setete piitidjana ja lisaks sellele on ta ka maaliliseks veesilmaks siinses maastikus.
Teetammina toimiv pais ja sellesse ehitatud veetaseme regulaator on ka otstarbekas vee
gaasilise reziimi tagamisel. Paisu alla jddv siivik ja lithike kirestik on oluline talvel vee
hapnikuga rikastamisel (foto 14).

Taimestik on vaatamata hilisele puhastamisele hakanud kiiresti taastuma. Servades kasvab
vesitakja, laialehise hundinuia, tarnade ja vesiputke liigid. Vihem arvukad on teised liigid.
Vees kasvab massiliselt ujuv-penikeel. Viimane on iseloomulik rikkaliku toitelisusega
veekogu pohjasetetele. Suurt toitainete sisaldust vees kinnitab ka lemle liikide vohamine.

Vee-elustik on suhteliselt vaene. Domineerivateks limuste liikideks on mudakukk ja moned
teised liigid perekonnast Lymnea (tabel lisal). Kalastik on vaene. Esines sirg, haug ja ahven,
linask.

Taimestiku ja vee-loomastiku ning teiste iseloomulike tunnuste pohjal hinnati Tiiki paisjédrve
okoloogiline seisund halvaks. Kompleksse hinnangu pdhjal on selle keskmine viirtus 4.0.

Ilmatsalu joe Rahinge ja Tiiki paisjarve vaheline ala on suure pdllumajandusliku koormusega
ala. Siin toimub intensiivne karjatamine ning pdlluharimine koos véetiste kiilvamisega. See
suurendab pinnase kaudu biogeenide ja ka orgaanilise reostuse sattumist vette. Halvimaks on
aga siin paiguti sonniku ebadige ladustamine, mis vOimaldab virtsa ja sonnikuvedelike
valgumist vette.

Soovitavaks peab kdesoleva KMH aruande koostaja Tiiki paisjdarve timberkujundamist
selliselt, et paisjdrve sissevoolu piirkond siivendada ja kujundada see kaheosaliseks, kusjuures
kahe laiema veega osa vahele rajatakse loodusliku ilmega madal iilevoolu ldvend, millest
ilevool on soovitav kujundada loodusliku ilmeliseks voolusingiks, mis on kividega kaetud ja
drauhtumise vastu kindlustatud geodekstiil-kangaga.
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Foto 13. IImatsalu jogi Rainge paisust allavoolu

Foto.14. Tiiki paisjdarv on viike, kuid etendab olulist rolli Ilmatsalu paisjdrve Kkaitse
seisukohast, piitides kinni iilevat tulevad setted ja leevendab reostuse koormust.
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3. SANEERIMISTOODE ULDISED
POHIMOTTED JA SOOVITUSED ILMATSALU
JOE VOOLUSANGI JA HAAGE PAISJARVE
OKOLOOGILISE OLUKORRA
PARENDAMISEKS

Ilmatsalu joe vesikonna ja siinsete veehoidlate Okoloogiliselt pdohjendatud kiitlemise kava
peab jargima veehoidlate ja selle valgala vooluvete renoveerimisel ndudeid, mis ei kahjusta
vee-elustikku ega halvendaks valgala veestiku olukorda.

Koikidel veehoidlatel ja joe erinevatel loikudel valitsevad omalaadsed Okoloogilised
tingimused ja nende korrastamiseks vajalike hiidrotehniliste toode teostamine eeldab erinevate
olukordade arvestamist.

Ilmatsalu jogi ja selle paisjdrved on inimtegevuse poolt tugevasti mojustatud. Nad votavad
vastu suure osa piirkonna pdllumajandusliku ja ka asulate reostuskoormusest, akumuleerivad
isepuhastusprotsesside vahendusel taimetoitaineid ja keskkonnamiirke ning peavad kinni
veega allakantavaid ja teiste paisjarvede ning kraavide puhastamisel allakantavaid setteid.

Viltimaks paisjiarvede kiiret vananemist ja sellega kaasnevate negatiivsete protsesside kulgu,
peetakse vajalikuks nende puhastamist iilemiirasest taimestikust ja setetest.

Siinsed paisjarved on madalaveelised ja seetdttu toimub nende kiire taimestikuga
taiskasvamine. Ulatuslikumad taimestiku piirkonnad paiknevad jdrve sissevoolu piirkonnas
kuhu akumuleeruvad ka sissekantavad setted ja madalaveelistes kaldapiirkondades.

Paisjarvede regulaarne siivendamine on seetdttu moodapddsmatu. Milline saab olema selle
intervall, sdltud suuresti eesvoolude hooldusest ja veekaitsenduete tditmisest.

Paisjarvede puhastamine on kallis ja ulatusliku mojuga vee-elustikule, siis tuleb planeerida
selle puhastamine ja hooldus selliselt, mis voimaldab séilitada paisjirve elustiku véartuslikud
komponendid, eelkdige kalastiku ja karpide fauna.

Ilmatsalu joe ja siinsete paisjirvede vee-elustik on suhteliselt rikkalik. Uuringute tulemusena
vOib mirkida, et siinsed tehisveekogud on suhteliselt kdrge produktiivsusega ja etendavad vee
kvaliteedi ning selle stabiliseerimise seisukohalt suurt tdhtsust (Laanetu 2003). Nende
renoveerimisel tuleb seetdttu arvestada vee ja selle elustiku hoiu ja edaspidise
ekspluatatsiooniga seonduvaid probleeme.

Paisjarvede hooldamist pole viimastel aastakiimnetel suudetud nimetamisvédrses ulatuses
teostada, seetdttu kaotavad nad osa oma funktsionaalsusest toimida viirtuslike elupaikadena
veetaimedele ja -loomadele. Need veekogud vdivad olla oma kiesoleval arenguetapil kiill
viadrtuslikeks elupaikadeks isegi haruldastele liikidele, kuid kaotavad selle funktsiooni edasise
arengu jooksul. Veekogude kinnikasvamise, vOsastumise ja mudastumise tagajdrjeks on
paljude veekogude véljalangemine viirtuslike elupaikade ja korge produktiivsusega
veekogude hulgast. See tdhendab, et inimese poolt rajatud tehisveekogude vee-elupaikade
sdilitamine nouab teatud hooldustoid. Selliseks piirkonnaks ongi Ilmatsalu jogi koos oma
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paisjarvedega. Selle valgala intensiivse poOllumajandusmaastike ja suhteliselt tiheda
inimasustusega piikonna veekogude hiidroloogilise reziimi tasakaalustatud arengu
kavandamine veekogude renoveerimise ja Okoloogiliselt pohjendatud iimberkujundamisega
on iiks reaalseid voimalusi veekogude produktiivsuse ja liigilise mitmekesisuse tagamisel.

Ilmatsalu joe valgalal kavandatav on selgelt veekaitse ja loodushoiu pdhimdtetest ldhtuv
tegevus ja taotleb kompromisslahendusi inimtegevuse ja keskkonnakaitse nduete tditmise
valdkonnas. Peamiseks eemérgiks on Ilmatsalu joe ja selle paisjarvede isepuhastusvéime ning
rekreatiivse viirtuse tostmine ja veekogude kvaliteedi ja vee-elupaikade parendamine.

Ilmatsalu joe vesikonna ja siinsete veehoidlate Okoloogiliselt pdohjendatud kiitlemise kava
peaks jirgima veehoidlate ja selle valgala vooluvete renoveerimisel ndudeid, mis ei kahjusta
vee-elustikku ega halvendaks valgala veestiku olukorda.

Koikidel veehoidlatel ja joe erinevatel ldikudel valitsevad omalaadsed Okoloogilised
tingimused ja nende korrastamine ning vajalike hiidrotehniliste todde teostamine eeldab nende
teadmist ja sellest lihtuvalt on ka kavandatud olulisemad t66d erinevate joe ldikudel ja
paisjdrvedel.

Ilmatsalu jogi Ropka paisjarve ja Rahinge vahelisel alal

See joe 16ik on tiies ulatuses kaevatud kraaviks, mida on 2003 aastal puhastatud. Uksnes
suvilate vaheline ala on jdetud endisse seisu. Olukorra leevendamiseks on vaadeldava 16igu
piirkonda kavandatud rajada paiskérestikke, siivikuid ja paigaldada suuremaid kive
voolusidngi kitsenduste loomiseks ning pdhja ja kaldaservadesse rajatakse kivi ja paekiltadest
puistanguid, suurendamaks voolusédngi stabiilsust, joe eriilmelisust ning luues samas varjeid
joevihile (joonis 1). Praegu on selgelt limiteerivaks teguriks joevihile varjete vihesus ning
ebasobiv veereziim.

Kaldaservadesse voib lasta kujuneda piiratud 16ikudele musta lepa ja kase puistuid, kuid mitte
tile 10-20 %, kuna tihe kaldapuist suurendab monevoOrra orgaaniliste setete koormust vees,
mida pohjustavad lehtede varisemine vette. Sanglepa puistu juurestik on heaks kallaste
kinnisajaks ja selle puude lehed on ka oluliseks toidulisaks joevihile, samas ilmestavad puude
salud lagedat pdlumajandusmaastikku.

Soosilla paisjarv

Nimetatud paisjiarv ei kuulu projektidega kavandatud korrastatavate veekogude hulka, kuid
kidesoleva KMH protsessis peeti vajalikuks sellel moningase tdhelepanu podramine, kuna see
paisjarv mojustab niiiid ja ka tulevikus Haage paisjirve seisundit.

Soosilla paisjarv kuulub suhteliselt halva okoloogilise seisundiga veekogude hulka, mille
parendamiseks tuleks kaaluda selle perioodilist puhastamist setetest ja taimestikust. Vajalik on
selgitada veekogu kiire eutrofeerumise pohjused. Selleks tuleks vaadata iile voimalikud
reostusallikad ja koostada veekaitse meetmed Kikkaoja ja siinsete paisjirvede kaitseks.

Uha laienev kinnisvara arendus ja ehitustegevuse koondumine paisjirvede ja oja valgala
piirkonnas seab ohtu jdatkuvalt vee kvaliteedi ja on ohuks ka allapoole jadvatele paisjdrvedele.

26



Sellest ldhtuvalt on viga oluline siinsete paisjarvede korrastamine ning veekaitse nduete
taitmine. Soosilla paisjédrve korrastamine peale Haage paisjirve korrastustdid peab arvestama
selle kahjustamise voimalikkusega.

Haage paisjarv

Paisjarve olukorra parandamiseks on vajalik see puhastada {iilemidrastest setetest ja
taimestikust, kuid enne on vajalik seada korda paisjdarve kallastel olevate elamute heitvee
puhastuseks rajatud siisteemid ning korraldada pdllumajanduslik tootmine selliselt, et oleks
tagatud veekaitse nduete tditmine. Erilist tdhelepanu tuleb poorata sonnikumajanduse
korraldamisele vahetult paisjirve kallastel selle sissevoolu piirkonnas.

Enne Haage paisjdrve elavad koprad, kes on Kikka oja Soosilla ja Haage paisjirve vahelises
stigavas silkorus {iiles paisutanud ja selle tulemusena on tekkinud siin madalaveelised
taimestikku tdis kasvanud mérgala tiitipi veekogud, mis pakuvad sobivaid kudemistingimusi
konnadele ja ka pesitsuseks veelinnustikule, kuid taimestiku ja pdhjasetete lagunemise
tulemusena vodivad kahjustada, esmajoones talveperioodil, Haage paisjirve vee gaasilist
reziimi ja selle keemilist koostist. See sunnib hoidma kobraste tegevust teataval médral
kontrolli all. Soovitav on koprad vilja piitida, sest iileujutused lodu mets tiilipi kaldaaladel ei
ole soovitud ei metsale ega ka veestikule.

Kikkaoja alamjooks

Vaadeldav 600 meetri pikkune kraavi 16ik on taimestikku osaliselt tdis kasvanud ja vajaks
kujundamist loodusliku ilmega ojakeseks. Selleks on otstarbekas paigaldada moningaid
suuremaid kive ja rajada kivipuistanguid Tartu-Viljandi mnt tammist allavoolu. See on vajalik
eelkOige selleks, et tagada parem vee aeratsioon enne Ilmatsalu joge ja enne Rahinge
paisjirve.

Ilmatsalu jogi Rahinge ja Tiiki paisjarve vahel.

Vaadeldav joeldik kuulub rahuldava 6koloogilise seisundiga vooluveekogu hulka, kuid setete
suure koormuse ja kraavituse tulemusena on selle seisund praegu pigem halb ja vajaks
mitmete hiidrotehniliste votete abil parendamist. Selleks peetakse vajalikuks monede
paiskérestike ja kivipuistangute rajamist.

Tiiki paisjarv

Tiiki paisjarve kohta pole koostatud saneerimise projekti, kuid ldhitulevikus Ilmatsalu
paisjirve kaitseks on selle korrastamine vajalik.

Soovitavaks peetakse Tiiki paisjirve timberkujundamist selliselt, et paisjirve sissevoolu
piirkond siivendada ja kujundada see kaheosaliseks, kusjuures kahe laiema veega tditunud osa
vahele rajatakse loodusliku ilmega madal pais. Vahepaisust iilevool on soovitav kujundada
loodusliku ilmeliseks, kividega kaetud. Nimetatud tegevus pole hidhavajalik, kuna eelnev
joeldik korrastamise jargselt tagab piisava vee aeratsiooni enne Tiiki paisjdrve suubumist.
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4. KAVANDATAVA TEGEVUSEGA KAASNEVA
KESKKONNAMOJU HINDAMINE

4.1. Olulisemad keskkonna viirtused ja kavandatava
tegevuse moju

Suurimaks viidrtuseks, mida projekti teostamine mdjustab on vesi ja kalastik. Muud
keskkonna véirtused on vdhem olulised. Tdhelepanu véirib joevihk ja karpide (Bivalvia)
fauna, kellede roll vee-isepuhastusprotsessides on tihelepanuviirne.

Tdhelepanu tuleb podrata ka maaparandussiisteemidele, et korrastustoodega ei kahjustata
nende funktsioneerimist.

Jargnevalt vaatleme KMH programmis miiratletud moju valdkondi eraldi.

4.1.1. Moju planeeritava piirkonna geomorfoloogilistele ja
hiidroloogilistele tingimustele

Lihtudes olemasolevast olukorrast siis tuleb mirkida, et projektiala on inimtegevuse poolt
tugevasti mojustatud  piirkond ja  endisest Ilmatsalu joest on  kujundatud
maaparandussiisteemide eesvool, nn. veejuhe. Joe valgala sobivatesse kohtadesse on rajatud
kuus paisjarve, millega seoses on muudetud osaliselt orundi geomorfoloogilisi tingimusi ja
vee tokestamise ja reguleeritud tasemel paisutusega muutusid oluliselt ka siinsed
hiidroloogilised tingimused.

Saneerimise projektidega kavandatud tegevused Haage paisjarve ja Ilmatsalu joe
korrastamisel ei muuda mérkimisvéérselt olemasolevaid geomorfoloogilisi tingimusi.

Projektiga kavandatu taotluseks on muuta Ilmatsalu joe voolusidngi konfiguratsiooni
suurendades selle eriilmelisust. Selleks paigutatakse sinna kive ja rajatakse mitmed puistang
ja paiskérestikud koos siivikutega. Paisutuste korgused on projekteeritud 20-25 sm piires.
Madalad paisutuse korgused on projekteeritud seetdttu, et ei ujutataks iile
kuivendussiisteemide drenaazi suudmeid ega kahjustuks kuivenduseks rajatud siisteemid.
Kivipuistangute ja iiksikute kivide ning madalate pohjakéretike rajamine on vajalik vee
gaasivahetuse parandamiseks, kallaste ja voolusingi stabiilsuse tdstmiseks ning vee-elustikule
varjeteks. Ilmatsalu joe geomorfoloogilised tingimused ei muutu vaateliselt, kiill aga muutub
paiguti voolusingi pohja iseloom, sellega seoses ka vooluvee hiidrodiinaamika.

Haage paisjirve korrastamisega seoses on kavandatud puhastada taimestikust ja setetest
kaldavoond ja paisjdrve pohi endise siivenduse piirini. Sissevoolu osas on planeeritud ka
kaldaserva laiendamine ja setete paigutamine kaldala alale orundi ndo téiteks (vt projektjoonis
lisa 1). Paisjarve pohjas véljatostetavad setted paigutatakse projekti kohaselt madalate
kaldapiirkondade tditeks. Setete &dravedu pole planeeritud. Setete ladustamisega seoses
muutub kaldaserv sissevoolu piirkonna madala lammi osas korgemaks ja seetottu ka
kuivemaks, mis véimaldab seal teise ilmega puistu koosluse kujunemise. Praecgu on siin musta
lepa lodu ja mérjad madalad kaldaroostikud paju ja lepa vosaga.
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Kavandatud on ka iilevoolu regulaatori remont. Selle kdigus korrastatakse regulaatori
metallkonstruktsioonid ja teostatakse dravoolu siisteemi hooldus. Kuna regulaatori ehituslikke
konstruktsioone ei muudeta siis ka jdrve paisutuse tase ei muutu. Setete eraldamisega seoses
suureneb paisjirve siivis ja pohja iseloom. Peale veetaseme tOstmist taastub paisjirvele omane
hiidroloogiline reziim.

Paisjarve korrastamine teostatakse peale veetaseme allalaskmist. Véltimaks suuri veetaseme
koikumisi allavoolu jddvates paisjdrvedes, on otstarbekas lasta paisjiarv alla reguleeritult.
Haage paisjarve tditumisel veega peale korrastustoid on soovitav jirgida sanitaarvooluhulga
piisimist allavoolu jddvas Kuke ojas, kuid see pole hiddavajalik, sest paisust allavoolu jddva
Kuke oja 16ik on sedavord lithike ja vihese vee-elustikuga. Sanitaarvoolu hulga tagamine pole
tingimata vajalik ka allavoolu jddvate paisjirvede toite seisukohast ldhtuvalt, sest IImatsalu
jogi kuhu Kuke oja suubub, on kolm kuni neli korda suurema vooluhulgaga ja tagab Ilmatsalu
joe ja allavoolu jidvate paisjidrvede toite (tabel 2).

Kuke oja ja Haage paisjidrve geodeetilisi andmeid:

Kuke oja vesikonna pindala 7,9 km?
NPT —normaalpaisutuse tase absoluutkdrgus 49,54
Tiihjenduslasu absoluutkdrgus 45,61
Veehoidla pindala NPT korgusel 9,0ha
Veehoidla maht NPT korgusel 225 000 m3

Tabel 2. Kuke oja ja vordlevalt ka Ilmatsalu joe vooluhulgad (Andmed projektist
T.Torim 2005)

Nimetus Kuke oja Ilmatsalu (Rahinge)
Uhik Vidrtus Uhik Vidrtus
Q1% kev max m3/s 6,3 m3/s 25
Q10% kev max m3/s 3,7 m3/s 15
Q75%30pidevane L/s 12,7 L/s 27,5
Q95%30pidevane L/s 9,6 L/s 23

Lihtuvalt Haage paisjdrve iildistest parmeetritest ja valgala suurusest ja sellega seonduvalt
voimalikest tulvavete mahtudest, siis on vihe tdendoline tulvavete perioodil dnnetusrisk paisu
lagunemiseks. See tuleb siiski kone alla juhtumitel kui ummistub regulaatori kaudu &ravool,
vOi kui kobraste poolt uuristatakse ldbi pais ja see uhutakse veega minema. Paisu ja
regulaatori hoolduse ja korrashoiu eeskirja tdaitmise korral ei tohiks tekkida tulvavete riske.

Kavandatud paisutuse normaalne tase on 49,54 m. Seda ei ole soovitav tdsta ega alandata,
kuna tdstmise korral saaksid kahjustada iilesvoolu jddvad sanglepa lodumets ala ja madalama
veetaseme korral viheneks veekogu okoloogiline potentsiaal. Veetaseme kdikumise lubatud
piirid ei tohiks {iiletada normaalpaisutuse absoluutkdrguse taset (49,54) rohkem 50
sentimeetrit. Ka veetaseme alandamine alla 50 sm taseme pole soovitav. Esimesel juhul tekib
ka oht paisule. Tdpsem sellekohane analiiiis toodud projekti kirjelduses.

Kuke oja lammi ala ja ka Haage paisjirve kaldaservades avanevad arvukad allikad, mistottu

on vajalik jélgida setete ja pinnase paigutamisel seda, et suuremad allikalised kohad jadksid
avatuks ja sealt vee viljavool vabaks.
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4.1.2. Moju taimkattele

Ulevaade valitsevate taimeliikide levikust on esitatud vastavasisulises iilevaates:
L,ILMATSALU JOE JA SELLE PAISJARVEDE OKOLOOGILINE SEISUND NING
SOOVITUSED SELLE PARENDAMISEKS® (Laanetu 2004), seetottu siin sellel siin
pikemalt ei peatuta.

Projektiala taimestik on sekundaarse tekkega e. peale maaparandust6id ja paisjarvede rajamist
olulise inimmdju all ega ole looduslik selle pikaajalise arengu motte. Loodusliku ilmelist
taimkattega ala esineb iiksnes Soosilla ja Haage paisjiarve vahelisel Kikka oja oru 16igul, kus
on praeguseks vilja kujunenud oru servades 40-60 aasta vanune puistu segatud monede veelgi
vanemate puudega. Ala pohiline osa jddb aga vilja projektiga kavandatud tegevuse
mojupiirkonnast, seega ei avalda kavandatav tegevus arvestatavat moju taimkattele ja
kaldapuistutele. Kiill tuleb konealuse piirkonna kaitse seisukohast jélgida, et tekiks piisivat
paistuse moju sellele piirkonnale. Seda pole planeeritud projektiga, kuid kobraste tegevus
vOib oluliselt kahjustada siinset puistut ja lammiala kooslust.

Seoses hiljutise Ilmatsalu joe puhastamisega setetest ning vaatlusaluse 10igi regulaarse
hooldusega, ei ole joe sellel 16igul arenenud puistuid ja ka taimestik on iseloomulik
looduslikele- ja kultuurheina-, karjamaadele.

Kaitsealuseid taimeliike tegevusega haaratud piirkonnast ei leitud. Kui neid siin ka leidub, siis
on need suhteliselt antropotolerantsed liigid ning kavandatud tegevus ei kahjusta nende
kasvukohti poordumatult.

4.1.3. Moju kaldapiirkonna loomastikule (linnud, imetajad)

Tdhelepanu viirivatest liikidest elavad Ilmatsalu joe ja Haage paisjirve kaldavootmes kobras
ja saarmas. Esimene on jahiuluk, kuid saarmas kuulub kaitsealuste liikide hulka. Kobras
esineb Haage paisjédrve sissevooolu piirkonnas ja Ilmatsalu joe alamjooksul. Saarmast vGib
kohata kogu joe ulatuses ja paisjarvedel. Kirplastest esineb siin veel ka tuhkur, mink, kdrp ja
nirk. Metsnugis on seotud metsade levikualaga seetdttu kohtab seda liiki sagedamini
Ilmatsalust allavoolu. Kuna veekogudega on vahetult seotud vaid kobras, saarmas ja mink,
siis teistele litkidele kavandatav tegevus arvestatavat moju ei avalda. Veega seotud liikidele
esineb otsene moju siiski vaid koprale. Kuna see liik on arvukas kogu Eestis ja tegevusega
holmatud piirkonnas jddb ta Haage paisjdarve sissevoolu soostunud alale, siis kaevetodde
perioodil rindavad loomad dra iilesvoolu. Seega loomastiku seisukohalt ei esine piiranguid
kavandatavale tegevusele.

Paisjirve piirkonnas pesitsevad moned laugu ja sinikael pardi pesakonnad. Linnustikus ei
esine kaitstavaid liike, kelle obligatoorseks elupaigaks on kavandatud tegevuse piirkond. Siia
tuleb toituma kiill must toonekurg, kuid see liik leiab piisavalt toitu ka mujalt ja on enamasti
kohal kui lastakse paisjarved alla. Siis saab ta kitte holpsasti toitu. Peamiselt lokaliseerub
selle liigi toitumisala Ilmatsalu kalatiikide piirkonda.

JOoega seotud liikidest esineb siin ka vihitaja. Teised veekogudega seotud linnuliigid ei pesitse
siin, vaid kiilastavad esmajoones paisjarvi toitumisrdnnakutel.
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4.1.4. Moju veekogu elustikule

Paisjirvedes oli ja on suhteliselt rikkalik karpide kooslus. Arvukamalt esinevaks liigiks Haage
paisjdrves on harilik-jarvekarp (Anodonta anatina), keda esines paiguti massiliselt.

Ilmatsalu joes esineb mitmes kohas suhteliselt madala arvukusega joevihki. Peale Ilmatsalu
joe setetest puhastamist suur osa joevihi asurkonnast Ropka ja Rahinge paisjarve vahelisel
alal hidvis. Joeviahk suri Rahinge paisjiarves peale selle allalaskmist. Liigi arvukus vidhenes
Rahinge ja Tiiki paisjidrve vahelisel 16igul setete iilemééra suure koormuse ja vee kvaliteedi
halvenemise tottu Rahinge paisjdrve korrastamise perioodil.

Karpide ja joevihi kaitseks on raske midagi dra teha, sest need mattuvad vilja tOstetava
pinnase alla ja hukuvad. Voimalik on nende eelnev viljakorjamine. Pidades silmas aga joe
rikkalikku kalastikku, taastuvad karpide asurkonnad kiiresti.

Joevihi kaitseks ja selle asurkonna taastumiseks on kavandatud saneerimisprojektiga
kivipuistangute, pais- ja astangkédrestike rajamine. See loob paremad eeldused joevéhi varude
taastumiseks. Otstarbekaks peetakse ka peale korrastustdid joevihi tdiendavat asustamist
sobivatele veekogu 16ikudele.

4.1.5. Moju inimesele ja sotsiaalmajanduslikule tegevusele
(moju inimese tervisele, varale, Kkinnistutele, kaldaiirsele maale, ehituskeeluvoondi
ulatusest tulenevale Kinnistute ehitusoigusele, jne.)

Hinnates tegevusega kaasnevat moju inimesele ja sotsiaalmajanduslikule olukorrale, tuleb
vaadelda seda tegevust piirkonna perspektiivse arengu vaatevinklist. Kavandatud tegevus on
tegelikult inimeste otsene soov ja taotlus veekogude rajamiseks ja nende korrastamiseks, et
luua perspektiiv  kinnisvara arendamiseks ja elamistingimuste parendamiseks ja
mitmekesistamiseks. Korrastatud ja 6koloogiliselt heas seisundis veekogu olemasolu elamu
ldheduses on inimese soov. Seetdttu on inimese vaatevinklist olulisemaks selle tegevuse
juures veekogude korrastamine eesmérgiga luua korge puhke ja olmeviirtusega veekogu, mis
ilmestab meie lamedat ja iiksluiset pdllumajandusmaastikku, aga samas ka teaduslikult
pohjendatud tegevuse vahendusel taastada veekogude isepuhastusvéime ja vee-elustiku
rikkus.

Veekogude korrastamisega suureneb selle isepuhastusvdoime ja viheneb oht inimese tervisele
patogeensete organismide vihenemisega vees. Reostuskoormuse vidhenemisega kaasneb ka
vee kvaliteedi paranemine ja vidiksemad ohud supluskohana kasutamisel.

Kavandatav tegevus ei kahjusta inimeste vara, vihemalt on projekti kohaselt tegevused nii
kavandatud. Kinnistute piires toimuvad tegevused kooskolastatakse selle valdajaga
taiendavalt kui selleks tekib vajadus ja see vOib kahjustada selle omaniku vara voi huve.
Pohimottelised kooskdlastused on projekti kohaselt olemas.

Veekogude korrastamisega kaasneb reeglina selles piirkonnas olevate kinnistute ja kinnisvara
hindade tdus.
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JOe ja paisjirve korrastamisega ei kaasne olulisi kaldajoone muutusi, seetdttu ei mdjuta see ka
varemalt kavandatud iild- ja detailplaneeringutega kavandatud tingimusi. Teataval miiral
muutuvad setete ladustamisega Haage paisjédrve kaldapiirkonna maa kvaliteet ja selle niiskuse
reziim. See ei muutu halvemaks, pigem on see tulevikus kaldaalade kasutamise seisukohalt
positiivne. Praeguse roostiku ja mirja lodumetsa asemele vOib rajada vddrtuslikuma puistu,
vOi kasutada maad mingiks muuks otstarbeks.

Setete ladustamisel tuleb jirgida ka veekaitse ndudeid, et suurte sadudega ei leostuks ega
uhutaks paisjdrve tagasi lahtiseid setteid.

Piirangud, mis tulenevad ehituskeeluvoondi ulatuse muutustest seoses veekogu kaldavoondi
muutustega tulevad kone alla iiksnes Ilmatsalu joe 1digul enne Rahinge paisjarve, kus
rajatakse settetilk joe parema kaldaala piirkonda.. Kuna aga seal ei ole iildplaneeringu
kohaselt elamumaad ega pdllumaad ja detailplaneeringut pole sinna koostatud, siis ei ole
kavandatud tegevus vastuolus olemasolevate planeeringute tingimustega. Projektiga
kavandatud tegevus ei kahjusta ega piira kinnistute ehitusdigust.

Kavandatud tegevus suurendab ala miljoovéaartust, loob pikemas perspektiivis soodsamad
tingimused sotsiaal-majanduslikuks arenguks antud piirkonnas.

6.1.6. Muud voimalikud m(")jud. (s.h jadkreostuse vodimalikkus, puhastussette
kasutusvdimalused, olemasolevad planeeringud ja arengukavad, keskkonnakaitselised ja
muud piirangud planeeritaval alal).

Jadkreostuse voimalikkus ja puhastussetete kasutamine.

Praeguseks pole teada korrastataval alal piisivat ja veekogu pohja akumuleerunud reostatud
piirkondi.

Suuremas koguses puhastussetteid esineb Haage jirve sissevoolu piirkond kuhu on kuhjunud
suuremal maédral orgaanilisi setteid. Seal voib esineda varemalt lautade reostusega kaasnenud
korgem fosfori ja lammastikiihendite akumuleerumine pohjasetetes. Nende setete ladustamisel
on soovitav arvestada setetes kdrgenenud taimetoitainete esinemisega. Selle tdttu on soovitav
ladustada viljatOstetavad setted kaldaserva piirkonnas selliselt, et ei toimuks nende
tagasiuhtumist ega biogeenide leostumist vette. VOimalik on toitaineterikaste setete
kasutamine ka haljastuses voi pdldude vietamiseks, sest siinsetes setetes ei tohiks olla
toksilisi tihendeid.

4.1.7. Olemasolevad planeeringud ja arengukavad

Tiahtvere Vallavalitsuse tellimusel on koostatud 2003 aastal Tartu Maakonna Téhtvere valla
arengukava-iildplaneering. (Mugra ,T jt 2003.). Ilmatsalu joe, Haage ja teiste paisjiarvede
saneerimisprojektid on kooskdlas iildplaneeringuga ega piira sellega kavandatud tegevusi.

Ka el kitsenda tegevus olemasolevate ja tulevikus koostatavate detailplaneeringute tingimusi
ehituskeeluvoondi ega muude tegevuste valdkonnas. Soovitavaks on keskkonnakaitse nduete
jargimine, millest rohutamist védrib veekaitse nOuete rangem jirgimine.
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4.1.8. Keskkonnakaitselised ja muud piirangud planeeritaval alal.

Keskkonnakaitselisi ja looduskaitse seadusest tulenevaid piiranguid kavandatud tegevusele ei
ole.

Projekti elluviimisel tuleb jargida aga Ilmatsalu joe ja Haage paisjarve vee-elustiku kaitse ja
sddstva kasutuse noudeid. Léhtuvalt Ilmatsalu paisjarve saneerimise kédigus saadud
kogemustes, tuleb paremini ette valmistada ja plaanipdraselt teostada jarve elustiku: kalade ja
karpide timber asustamine Ilmatsalu ja Rahinge paisjirvedesse, mille baasil on v&imalik
uuesti asustada ka Haage paisjdrv. Siin voib kujundada kalastikku ka spetsiaalse programmi
kohaselt, mis vastab kdige paremini kujunevatele hiidrobioloogilistele tingimustele.

4.2. Alternatiivide vordlus ja hinnangu andmine tegevuste
eelistamiseks ning ettepanekud tegevusega kaasnevate
ohtude viltimiseks.

4.2.1. Okoloogilised kaalutlused hinnangu andmisel

Ilmatsalu jogi ja selle valgala on tugeva inimmojuga piirkond, mistottu veekaitse
raamdirektiividest tulenevalt on meil vajalik poorata erilist tdhelepanu nimelt taolistele
veekogudele korrastamisele tagamaks vee kvaliteedi paranemise tulevikus.

Seoses ulatusliku inimtegevusega on toimunud suured muutused nii vooluveekogude kui ka
seisuveekogude Okosiisteemides nende elustiku vaesumise ning hiidroloogilise reZiimi
ebastabiilsuse suunas. Otseseks ja suure ulatusega mdjuks on vooluvete siivendamine ja
o0gvendamine, mille tulemusena on muutunud {ihetiitibiliseks veekogude geomorfoloogilised
tingimused ja hiidroloogiline reziim. Uheks tihelepanu viirivaks veedkosiisteemi omaduseks
on selle isepuhastusvdime ja hiidroloogilise reziimi stabiilsus. Ulatuslike melioratsioonitoode
tulemusena on see oluliselt vdhenenud seoses voolusidngi eriilmelisuse vidhenemise ja
veeokosiisteemi vaesumisega.

Veekogudest on kadunud mitmed liigid ja liikide riihmad, rddkimata iiksikutest
haruldasematest ja vee kvaliteedi suhtes tundlikest liikidest. Vee isepuhastusvoime
seisukohalt omavad erilist tdhendust veekogu limused - karbid. Nende eksistents omakorda
sOltub aga vaheperemees liikide - kalade olemasolust. Praeguseks on kadunud voi jadnud
suhteliselt haruldaseks joevidhk. Joevihi roll veekogu aineringes on suur, sest sobivates
veekogudes voib olla nende biomass mérkimisviirne. Joevihi kadumine ja sellega iihe olulise
taimestikku ja detriiti kasutava liili vilja langemine, mojustab oluliselt veeokosiisteemi
aineringet ja seal toimuvaid protsesse. Enamus taimestikku tootatakse praegu seetottu iimber
tetritofaagide vahendusel, mille tulemuseks on intensiivsem taimetoitainete vabanemine,
taimestiku vohamine ja muda teke ning selle kuhjumine - 10pptulemusena veekogu kiirem
eutrofeerumine ja vananemine.
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Rikkalik veekogu limuste, esmajoones karpide fauna ja joevihi esinemine on selgeks mérgiks
selle kalastiku ja muu vee elustiku rikkusele ja veekogu suhteliselt heale o6koloogilisele
seisundile. Paraku ei ole nendele kiisimustele pooratud vajalikku tdhelepanu veekogude
ogvendamisel, seetdottu on ldhitulevikus oluline veekogude renoveerimisel (6koloogilisel
kiitlemisel) arvestada vee-elustiku seisundit ja selle arengu perspektiive. Viimati nimetatud
tegevus haakub koige otsesemalt maaparandussiisteemide hoolduse ja veekogude
saneerimisprojektide koostamise ja realiseerimisega.

Varemalt kujundatud eesvoolud ja rajatud paisjdrved kaevatud kraavide ja drenaaZi vork
vananeb ja vajab korrastamist. Maaparanduse veejuhtmete hooldus, on seotud suureulatusliku
mojuga veestikule tervikuna. Paraku ei ole varemalt projekteeritud kuivendusprojektide puhul
arvestatud vajalikul méddral vee kvaliteedi muutuste, vee-elustiku kaitse ning veekogude
isepuhastusvdoime langusega, mille tulemusena on mitmete jogede elustiku liigiline
mitmekesisus vidhenenud. Kaugeltki koik kuivendusprojektid pole veatud ja nende
koostamisel ei arvestatud otseseid ja kaudseid mojusid keskkonnale. Nende vigade
viltimiseks ja tekkinud olukorra leevendamiseks peetakse vajalikuks enne veekogude
renoveerimist (taastamist) spetsiaalsete uuringute teostamist ja Okoloogiliselt pdhjendatud
projektide koostamist.

Selliseks tooks on ka Ilmatsalu joe ja sellele rajatud tehisveekogude korrastamine. Sellele
joele aastaid tagasi ehitatud paisud ja vee reguleerimise siisteemid on vananenud ja vajavad
korrastamist. Paisjarvedesse on akumuleerunud suurtes kogustes setteid ja madalaveelised
piirkonnad kasvanud tdis taimestikku. Sissekantavad biogeenid ja perioodiliselt lagunev
taimestik pohjustavad nendes veekogudes orgaaniliste ainete sisalduse progresseeruvat tdusu
ja veekogude eutrofeerumist ning selle vananemist, millega seoses suureneb nendest ka
orgaaniliste ainete viljakanne.

Nendest pohimdtetest ldhtuvalt on antud hinnang kavandatud tegevustele erinevate
alternatiivsete voimaluste korral.

4.2.2. Alternatiivide vordlus ja hinnangu andmine tegevuste
eelistamiseks

Lihtudes eelnevalt kirjeldatud metoodilistest pohimdtetest ja Okoloogilistest kaalutlustest
esitatakse alljargnevalt kokkuvotlik hinnang erinevate tegevustega kaasnevate mojude kohta
erinevatele keskkonna véirtustele (tabel 3 ja 4 )

Alternatiivsed lahendused:

Kidesolevas KMH protsessis vaadeldakse kolme alternatiivset voimalust projekti
realiseerimiseks.

0 — Nullalternatiiv -see on olukord kus projekte ei teostata. Projektide mitte teostamise
korral jaetakse vaatlusalused veekogud sellisesse seisundisse, millises nad praegu on.
Seega jatkub Haage paisjidrve taimestiku voondi laienemine ja Ilmatsalu joe kaudu jitkub
suhteliselt intensiivne setete kandumine Rahinge ja ka Tiiki paisjarvedesse. Jétkub
veeokosiisteemi vananemine ning vee kvaliteedi halvenemine aga ka vaatlusaluses
piirkonnas arendustegevuse ja sotsiaalmajandusliku potentsiaali vihenemine.
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I - Uheks alternatiivseks lahenduseks on Ilmatsalu joe voolusingi ja paisjirve
puhastamine olemasoleva veekogu geomorfoloogilisis tingimusi muutmata. Selle tegevuse
korral tostetakse paisjarvede pohjast vélja sinna kuhjunud setted. Kraavi ja paisjdarvede
puhastamise korral tavaliste maaparanduses kasutatavate toovotete korral kandub suur osa
setetest allavoolu siinsetesse juba korrastatud Rahinge paisjirve. See on olulise mdjuga ka
teisele paisjarvedele ning Emajde vee kvaliteedile ja selle vee-elustikule.

II - Teiseks voimaluseks on Haage paisjiarve ja voolusidngi puhastamine ning sobivatesse
kohtadesse loodusliku ilmega hiidrotehniliste rajatiste ehitamine: sette tiigid,
voolusiivikud ja —sédngi laiendid, olemasoleva liitisregulaatori remont ja veekogu kaldaala
korrastamine véljatdstetud setete ja pinnasega planeerides seda kaldaala liigniiskete alade
ja lohkude téiteks.

Kirjeldatud alternatiivsed voimalused on iildised kogu Ilmatsalu joe projektidega
holmatud piirkondade suhtes, kuid iga konkreetse veekogu 10igu ja paisjirve korral
arvestatakse selle spetsiifikat ja projektiga kavandatud tegevusi ning voimalikke
keskkonnamdjusid.

TABEL 3 Alternatiivide vordlus: Ilmatsalu joe korrastamisega kaasnevad moéjud
erinevatele keskkonna viairtustele.

Moju hinnatavale keskkonna parameetrile Vorreldav alternatiiv

0 1 11
Modju geomorfoloogilistele tingimustele 0 0 2
Mobju voolusingi hiidroloogilistele tingimustele 0 -1 2
Mbdju vee kvaliteedile 0 -1 2
Sete mdju allaoolu jadvatele paisjarvedele -1 -2 2
M&ju veekogu isepuhastusvoimele 1 -1 3
MGaju taimkattele 1 -1 1
M&dju loomastikule 0 -1 1
M©dju kaladele, amfiibidele ja muule vee-elustikule 0 -2 2
Muud vdimalikud mdjud (jadkreostuse ilmnemine, | 0 -2 -1
setete allakanne jm)
Mobju rekreatiivsetele véirtustele -1 1 3
M0dju piirnevate kinnistute védrtusele -1 1 2
M0bju piirkonna sotsiaalmajanduslikule arengule. -1 1 4
Keskkonnam&ju  hinnanguline  viddrtus  kokku | -2 -8 23
vaadeldud parameetrite 16ikes
Keskkonnamdju summaarne koefitsient -0,2 -0,67 1,92
Maksumus 0 -3 -5
Kavandatud tegevuse hinnanguline véirtus -2 -11 18
Eelistuse koefitsient -0,16 -0,85 1,38

Ilmatsalu joe korrastamisel on eelistatum II alternatiiv - tegevustel, mille kohaselt
kujundatakse Ilmatsalu joe voolusidng geomorfoloogiliselt mitmekesisemaks ja rajatakse
vajalikud voolu siivikud ja sette tiigid enne Rahinge paisjirve.

Selgelt madalaim eelistus on olukorral, kui joe voolusdngi iiksnes puhastatakse, jittes

vajalikud voolusidngi mitmekesistavad struktuurid rajamata. Kui ei soovita rakendada II
alternatiivi, siis on otstarbekas joge iildse mitte puutuda ja jitta see korrastamata.
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Paraku toimivad looduslikud protsessid jatkuvalt edasi, millega kaasneb taimestiku vohamine
ja voolusingi setete kuhjumine. Tulemuseks on voolusingi mattumine setete alla ja eesvoolu
efektiivsuse langus. Lopuks hakkavad mattuma ka koguja drenaazi suudmed ja kahjustatud
saab kuivendatud maa. Selle viltimiseks on paratamatult vajalik tulevikus joe okoloogiliselt
kaalutletud korrastustodde teostamine.

TABEL 4 Alternatiivide vordlus: Haage paisjiarve korrastamisega kaasnevad moéjud
erinevatele keskkonna viairtustele.

Moju hinnatavale keskkonna parameetrile Vorreldav alternatiiv

0 1 11
Mobju geomorfoloogilistele tingimustele 0 2 3
M0bju paisjirve hiidroloogilistele tingimustele 0 1 2
Mobju vee kvaliteedile 0 1 2
Sete mdju joele ja allavoolu jiddvatele paisjirvedele | -1 -3 2
M&dju veekogu isepuhastusvoimele 1 -1 3
MGdju taimkattele 0 1 1
M&aju loomastikule 0 -1 -1
M©dju kaladele, amfiibidele ja muule vee-elustikule 0 -3 -2
Perspektiivne moju vee-elustikule -2 2 4
Muud voimalikud mojud (jadkreostuse ilmnemine, | 0 -4 -1
setete allakanne jm)
M0oju rekreatiivsetele viidrtustele -1 1 4
Mobju piirnevate kinnistute vidrtusele -1 1 2
M0bju piirkonna sotsiaalmajanduslikule arengule. 0 2 4
Keskkonnamd&ju hinnanguline véirtus vaadeldud | -4 -2 23
parameetrite 16ikes
Keskkonnamdju summaarne koefitsient - 0,31 -0,15 1,77
Maksumus 0 -3 -5
Korrashoiu kulud -3 -2 -1
Kokku kulud -3 -5 -6
Tasuvuse summaarne viirtus -7 -7 17
Eelistuse koefitsient -0,5 -0,5 1,13

Haage paisjirve korrastamise puhul ilmneb selgelt vajadus paisjidrve saneerimiseks projektiga
kavandatud tegevuse kohaselt koos sissevoolu osa laiendamise ja kaldapiirkonna
korrastamisega.

Teise alternatiivi korral mille puhul piirdutakse iiksnes kaldaddrsete piirkondade
puhastamisega taimestikust ja setetest ei anna oodatud tulemust ja korrastamise efekt on
lithiajaline. Selle tegevuse mdjude kompleksne hinnanguline vdirtus ja eelistus on vordne null
alternatiiviga, ehk olukorraga kui jdtame jdrve samasse seisu ja vOimaldame alanud
protsessidel jatkuda kuni kriitilise olukorra tekkimiseni paisjarve Okosiisteemis. Seda aga ei
saa pidada oOigeks EL vee raamdirektiiviga sitestatud noudest tagada tulevikus vee hea
kvaliteet.

36



4.3. Erinevate alternatiivide teostatavus ja sellega kaasnev
keskkonnamoju.

Koik alternatiivsed lahendused on vdimalikud. Tegevuse drajidamise korral (0O-alternatiiv)
jatkuvad Haage paisjidrves vananemisprotsessid ja jirve okoloogiline ja sanitaarhiigieeniline
olukord voib muutuda sotsiaalmajandusliku  arengu ja inimesekaitse seisukohast
mittesoovitavaks. Seega tegevuse drajidtmist ehk tegevusetust tuleb pidada kahjulikuks
keskkonna iildisele olukorra halvenemisega seoses. Sellest seisukohast ldhtuvalt pikemas
perspektiivis ei ole tegevuse drajdatmine moistlik.

Teise alternatiivi korral on tegemist poolikult teostatava projektiga, mille puhul tehakse
suhteliselt suured kulutused, kuid veekogude korrastamisele suunatud tegevused jédetakse
suurel médral dra. Seda tegevust tuleb kisitleda kui vihe 1abimdeldut tegevust ja ei saa pidada
soovitavaks.

Kolmanda alternatiivse lahenduse korral on kulutused projekti teostamiseks monevorra
suuremad ja selle teostamine komplitseeritum, kuid see lahendus tdidab kodige paremini
kavandatud tulemuste saavutamise. Seega tuleb eelistada kolmandat alternatiivset lahendust.

Projektiga kavandatu teostamiseks tuleb jiargida koiki pohilisis veekaitse ja sddstva arengu
pohimdtteid. Alljargnevalt tuuakse vilja moningad spetsiifilised soovitused todde teostamise
ja selle ettevalmistavatega seonduvalt.

4.4. Soovitused toode teostamiseks ja edaspidiseks projektiala
ekspluatatsiooniks tagamaks keskkonna- ja loodushoiu

Jargnevate soovituste esitamisel on ldhtutud Rahinge ja Ilmatsalu paisjirvede
korrastamistoode kéigus ilmnenud puudusi ning mitmeid {iileskerkinud kiisimusi setete
ladustamisel ning rajatiste ja kaldapiirkonna hilisema hooldusega seonduvalt.

Ettevalmistustood (enne paisjirve vee allalaskmist).

Ettevalmistavate toode hulka kuuluvad veekogu elustiku kaitseks korraldatavad tegevused.
Nendest olulisemaks peetakse kalastiku ennetavat viljapiiiki voi nende viljapiiiiki
timberasustamiseks veetaseme allalaskmise perioodil. Selleks tuleb arendajal sdlmida vastav
kokkulepe iimberasustamist teostava ettevotjaga ning taotlema selleks vajalikud load, voi teeb
seda lepingu alusel ettevotja. Toode teostajal peavad olema vajalikud vahendid kalade
viljapiiiigiks ja nende iimberasustamiseks.

Lubamatuks tuleb pidada ka jiarve- ja jOekarpide massilist suremist peale veetaseme
allalaskmist, seetottu tuleb ndha ette ka vahendid nende osaliseks iimberasustamiseks voi
sdilitamiseks sobivates tingimustes, selleks, et neid asustada tagasi korrastatud veekogu
sobivatesse piirkondadesse. Kuna Rahinge ja Ilmatsalu paisjdrvedest surid tdielikult koik
karbid, siis on otstarbekas teostada karpide iimberasustamist nendesse paisjarvedesse.

Ilmatsalu paisjarve tithjendamise perioodil asustati kalastik osaliselt iimber Rahinge paisjirve,
kuid Ilmatsalu kalastik ootab taastamist, seetOttu on otstarbekas Haage paisjarvest
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véljapiititavad ja imberasustamiseks sobivad kalaliigid lasta lahti Ilmatsalu paisjérve.

Soovitused toode teostamisel
Paisjarve ja Ilmatsalu joe korrastamisel tuleks siilitada védrtuslikumad puuliigid ja sobivad
kaldapuistute piirkonnad, vajadusel tdsta iimber (istutada) sobivaid puuliike ka teise kohta.

Kaldakindlustuste, pais- ning pohjakérestike ja siivikute rajamisel tuleb arvestada kalastiku ja
joevihi ndudlustega elupaikade suhtes ning maaparanduse rajatiste olemasoluga.

Kaldapiirkonna kujundamisel ja setete ladustamisel tuleb arvestada veekaitse ndudeid ja ala
edaspidise hoolduse vajaduste ja voimalustega, eelkdige aga kinnistu omanike huvidega.

Toid on soovitav teostada veetaseme ja veehulga madalseisu korral, mis tagab t6dde
teostamise parema kvaliteedi ja on vidiksemate kulude ja kahjustustega keskkonna viéirtustele.

Peale korrastustdid on soovitav planeerida kaldaalad selliselt, mis vdimaldavad nende
kasutamist vastavalt ala sihtotstarbele ja teostada hooldustoid.

Hooldustood

Paisjarve piirkonnas, kuhu ladustatakse suuremale pinnale setteid, tuleks need piirkonnad
spetsiaalselt haljastada, rajades sinna sobiva koostisega muru ning istutades soovitud puuliike.
Puistute rajamisel tuleb arvestada ka tulevikus jarve vdoimalike korrastustoodega.

Kaldapiirkondadesse rajatav haljastus kinnistab pinnase ja minimiseerib veestiku kahjustamist
sinna sissekantavate kaldaala setetega. Rajatud haljastus vajab vihemalt esialgu regulaarset
hooldust.

Rajatavad settetiigid enne Rahinge ja Tiiki paisjirve kanduvad esimeste aastate jooksul
suhteliselt kiiresti setteid tdis, kuna Ilmatsalu joe puhastamisega muutub see vee-erosioonile
tundlikuks. Hiljem taimestiku arenedes kinnistavad taimede juured suures osas nii pdhja kui
ka kaldaserva pinnast ning setete koormus viheneb. Seetdttu tuleb planeerida esmane
settetiikide puhastus juba kahe esimese aasta sisse ja edaspidi vastavalt vajadusele.

Peale Haage paisjdrve renoveerimist ja veetaseme taastumist on soovitav asustada jirve
sobivaid kalaliike, joevihk ja joe- ning jiarvekarbid.

Korrastustoode kidigus on soovitav muuta sobivamaks paisjdrve kaldale kujunenud
supluskoht.

Kobraste piisiva elamisega Haage paisjarve sissevoolu piirkonnas on soovitav viltida puistute
arengut vahetult kaldavootmes, sest see voimaldab kobrastel laiendada oma eluala ka
paisjiarve piirkonnas ja urgude kaevamisega kahjustab see liik ulatuslikult kaldavalli ning
suurendab setete kuhjumist jérve .

Haage paisjarve veetaseme regulaatori konstruktsioonilised isedrasused ei vOimalda tagada
paisjdrve tditmise perioodil sanitaarvee hulka paisust allapoole jddvas Kuke ojas. Regulaatori
timberehitus pole ka vajalik, sest allavoolu jiddv joe 16ik on lithike (600 m) ja vee-elustiku
pooles praegu vaene ja suhteliselt vihevidirtuslik (Laanetu 2003). Peale korrastustdid enamus
vee-elustikust hédvib. Seetdttu pole juba varemalt paisutuse projekti koostamisel peetud
oluliseks sanitaarvoolu hulka tagava lahenduse projekteerimist.
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4.5. Ettepanekud seire kohta, selle teostamise vajalikkus ja
metoodilised soovitused.

Seire on vajalik esmajoones selleks, et anda hinnanguid teostatud t6ode tulemuslikkuse kohta.
Kuna sellekohaseid seiretdid on teostatud Eestis suhteliselt vihe, siis puudub ka vajalikul
mairal informatsioon nende t66de moju diinaamika kohta ning sellekohane metoodika.

1. Setete liikkumise ja nende ladestumise diinaamika jilgimine

Soovituslik seire, mida saad teostada arendaja, on rajatavate settetiikide regulaarne jilgimine
setetega tditumise kohta. Selleks sobib rajatav Ilmatsalu joe settetiik enne Rahinge paisjdrve.
Nimetatud seire on vajalik esmajoones juba seepdrast, et kavandada nende hooldus ja
puhastamine. Selle teostamise eelduseks on rajatava settetiigi detailse pohjaprofiilide
olemasolu.

Praeguseks on korrastatud kaks paisjarve ja lisandub Haage paisjirv. Tegemist on
enamvihem aastase intervalliga korrastatud paisjdrvedega, seetdttu oleks sobilik alustada
peale Haage paisjirve renoveerimist kdigi kolme paisjirve piirkonnas setete akumulatsiooni
uuringutega. See seire projekt on joukohane siiski juba vastavat kvalifikatsiooni omavatele
spetsialistidele ja toid peaks teostama esmajoones Eesti Maaiilikooli vastav uurimisriihm.
Tegemist on sellekohase metoodika viljatootamise ja setete erinevate fraktsioonide
lokaliseerumise hindamise ja moOtmisega. Ka on soovitav uurida lisaks mitmeid
hiidrodiinaamilisi parameetrid, et selgitada setete paiknemise iseédrasusi.

2. Taimestiku seire

Uheks seire valdkonnaks on taimestiku taastumiskiiruse selgitamine. Siin tuleb eristada
kaldaldhedase ja veesisese taimestiku leviku ja kasvu isedrasusi ning nende soltuvust vee
stivisest ja toitainete sisaldusest. Ka nimetatud uuring kuulub pigem teaduslike uuringute
valdkonda kui arendaja kohustuste hulka.

3. Loomastiku seire

Loomastiku seire on moistlik teostada kalastiku taastumise diinaamika ja veekogude vihi ja
kalamajandusliku produktiivsuse hindamiseks ja nende varude kasutuse reguleerimiseks.
Nimetatud seire peaks kuuluma iihe osana tehisveekogude uurimisprogrammi koosseisu ja
teisena ressurssi kasutusega seonduvalt joevihi ja kalastiku seire valdkonda.

Arendajat sellekohase seire teostamisega ei saa koormata, kuna selleks pole tal eelarvelisi
vahendeid. Neid on aga voimalik taotleda.

4. Vee sire

Vee seire tidhelepanu peaks olema vee kvaliteedi muutuste jalgimisele seoses paisjarvede
taastumisega. See eeldab vihemalt neljal perioodil iild-veeproovide vOtmist ja analiiiisi.
Veekvaliteedi muutuste jdlgimine tugevalt mdjustatud valgala piires on vajalik juba selleks, et
hinnata iildist inimtegevuse mdju ja hinnata paisjdrvede ja joe isepuhastusvoime potentsiaali
ning selle muutumise diinaamikat seoses veedkosiisteemis toimuvate muutustega.

Ajakohane seire on suhteliselt kallis ja eeldab kvalifitseeritud teostajaid ning selle teostamist
tdies ulatuses ei saa teha kohustuseks arendajale.
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LISA 1

Pohjaloomastiku, kalatiku ja
veetaimestiku liigiline koosseis ja
esinemise ohtrus Ilmatsalu joel ja selle
paisjarvedel 2004. aastal.
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TABEL 1. Pohjaloomastiku liigiline koosseis ja esinemise ohtrus uurimispiirkonnas 1-7.

POHJALOOMASTIK Uuritud veekogu 16igud
1 2 3 4 5 6 7
Registreeritud liigid Ropka Haage | Haage | Kikka | Kikka
pJ- sild pj pj oja
LIMUSED Mollusca
Harilik-jarvekarp Anodonta | Xxxxx | X X XXXX X-S
anatina
Spaerium sp. XXX XXX XX XXX XXX X
Pisidium sp. XX X XX XX X
Ematigu Viviparus v. XXX XXXX
Mudakukk Lymnea stagnalis XX XXX XXXXX | XX
Suur sootigu L. palustris XXXX
Korvuk-punntigu L. auricularis XX XXX
Piklik punntigu L peregrea XXXXX | X
Punntigu L. peregrea f. ampia XXX X XX X XXX
Poistigu Physa fontinalis XXX
Harilik keeristigu Bithynia | xxxx X
tentaculata
Lombi keeristigu Bithynia leachi XXXX
XX
Sarvtigu Planorbis corneus
Harilik labatigu Planorbis XXX
planorbis
Sulgtigu Valvata sp.(cristata?) XXXX | X
Anisus leukostomus
Anisus contortus XXXX | XXX
LIMUSEID Kokku (liike) 6 6 4 5 11 5 5
Kiililised (Odonata)
Tondihobulased Aeshnidae XXX
Vesihobulased Gomphidae XXX
Vesineitsiklased Calopterygidae X
Eritiivalised Anisoptera XXX
Kevikulised Plecoptera
Uhepievikulised Ephemeroptera X
Ephemera sp. (danica & ignita )
Ehmestiivalised Trichoptera XXX XXX
Jogiehmeslane Hydropsyche XXX XX XX
Liivavavnalased Malonnidae XX
Jarveehmeslane Limnephila sp. XXX XXX
Kabhertiivalised Diptera XX
Surusidisklased Hironomidae XX
Habesiisklased XX
(Ceratopogonidae)
QOjavanalased Sericostomatidae XX
Toruvanalased Leptoceridae X
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Lutikalised Heteroptera
Liuskur Gerris sp. XX
Vesihark Nepa cinere XXX
Selgsoudur Notonecta sp. XXX X X XXX
Mardikalised Coleoptera
Ujurlased Dytiscidae XXX XXX
Kukriklased Gyrinidae XX XX XX
Kaanid Hirudinea 3litki | 3 litki | xx
Hobukaan Haemopis sanguisuga | xx XXX XX
Ahaskaan Erobdella octoculata XX XX XX XXXX | XXX
Joekidsn Ephydatia fluviatilis XXX X
Vihid Crustacea
Joeviahk Astacus fluviatilis XXX XX XXX
Kirpvahk Cammarus sp. XXXXX | XXX XXX XX
Vesikakand Asellus aquaticus XXX XXX XX X
TABEL 1 (jirg). Pohjaloomastiku liigiline koosseis ja esinemise ohtrus
uurimispiirkonnas 8-14.
POHJALOOMASTIK Uuritud veekogu 16igud
8 9 10 11 12 13 14
Registreeritud liigid Tiiki Ilmats
pj alu pj

LIMUSED Mollusca
Suur-jarvekarp Anodonta. cygnea XXX
Harilik-jarvekarp Anodonta | xxx XXXX | XX XX XXXX | XX XXXX
anatina
Kiiljas-joekarp Unio tumidus X XXX XXX
Piklik-joekarp Unio pictorum XXX XX XXX
Rindkarp Dreissena polymorpha X
Spaerium sp. XXX XXX XXX XXX XXX XXX XXX
Pisidium sp. X XXX XX X XX XXX XXX
Ematigu Viviparus v. XX XXX XX XX XXX
Mudakukk Lymnea stagnalis XXXX | XXXX | X XXXX | XXX XXX XXXXX
Suur sootigu L. palustris XX X
Korvuk-punntigu L. auricularis XX X
Piklik punntigu L peregrea XXX XX
Punntigu L. peregrea f. ampia XXX XXX XXX
Poistigu Physa fontinalis XXX
Harilik keeristigu Bithynia | xx XXX X XXXX XXX XXX XX
tentaculata

XX XX X XXX XX XXXX
Sarvtigu Planorbis corneus
Harilik labatigu Planorbis XXX X
planorbis
Kiil-labatigu Planorbis carinatus XXX XXX X XXXX
Anisus contortus X XX X
LIMUSEID Kokku (liike) 8 8 8 9 12 9 15
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Tondihobulased Aeshnidae

Vesihobulased Gomphidae

Vesineitsiklased Calopterygidae XX X

Uhepievikulised Ephemeroptera

Ephemera sp. (danica & ignita )

Ehmestiivalised Trichoptera XXX XXX

Jogiehmeslane Hydropsyche XXX XX

Liivavavnalased Malonnidae X

Jarveehmeslane Limnephila sp. XXX

QOjavanalased Sericostomatidae XX

Liuskur Gerris sp. XX

Vesihark Nepa cinere X XXX XX XXX
Selgsoudur Notonecta sp. XXX XXX XX XXXX

Mardikalised Coleoptera

Ujurlased Dytiscidae X XX XX XXX

Vileujur Gaurodutes sp.

Kukriklased Gyrinidae XXX XX XX

Kaanid Hirudinea 3liiki XX
Hobukaan Haemopis sanguisuga | xx XX XXX XX XX
Linnukaan Theromyzon X

tessulatum

Lamekaan XX

Ahaskaan Erobdella octoculata XXXX | XX XXXX | XXX XXX
Joekasn Ephydatia fluviatilis X

Vihid Crustacea

Joevihk Astacus fluviatilis XXX XX

Kirpviahk Cammarus sp. XX X XX

Vesikakand Asellus aquaticus XX XXX XX XXX XX XX
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TABEL 2. Kalastiku liigiline koosseis ja esinemise ohtrus uurimispiirkonnas 1-7.

KALAD Uuritud veekogu 16igud

Registreeritud liigid 1 2 3 4 5 6 7
Ropka Haage | Kikka
pj pj oja

Haug Esox lucius XXX X XXX XX

Sédinas L. idus

Karpkala X X

Koger XX

Linask X XX X

Sarg Rutilus rutilus XXX XX XXX XX

Trulling Nemacheilus barbatulus XXXX | X X

Hink Cobitis taenia

Vingerjas Migurnus fossilis

Luts Lota lota x? X

Ahven Perca fluviatilis XXXX | XX XXX XX

Kiisk Acerina cernua

LIIKE KOKKU (17) 6

TABEL 2 (jiarg). Kalastiku liigiline koosseis ja esinemise ohtrus uurimispiirkonnas 8-14.

KALAD Uuritud veekogu l6igud
Registreeritud liigid 8 9 10 11 12 13 14
Tiiki IImats
pj alu pj
Ojasilm Lampetre planeri
Haug Esox lucius XXXX XX XX XXX XX XXX
Séinas L. idus X XXX XXX
Karpkala XX X XXX X XX
Koger XX XX XX
Hobekoger XXX
Linask XXX X XXXX | X XX
Viidikas X XX X XXX
Sarg Rutilus rutilus XX XXXXX | XXX XX XXXXX | XX XXXX
Mudamaim Leucaspius delineatus XXX
Angerjas X
Trulling Nemacheilus barbatulus X X
Vingerjas Migurnus fossilis XXX
Luts Lota lota X
Luukarits Pungitis pungitis p.
Ahven Perca fluviatilis XX XXXX | XXX XX XXXX | XXXX | XXXX
Kiisk Acerina cernua X X
LIIKE KOKKU (17) 2
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Tabel 3. Taimestiku liigiline koosseis ja esinemise ohtrus uurimispiirkonnas 1-7.

TAIMED Uuritud veekogu l6igud
Registreeritud liigid 1 2 3 4 5 6 7
Ropka Haage | Haage | Kikka
pi sild pi 0ja pj.
Konnaosi (Equlim) XXXXX XXXX XXXX
Varsakabi (Calpal) XXXX XX XXX XXX XX
Valge vesiroos (Numalb) X XX
Kollane vesikupp (Nuplut) XXX XXX XX
Soopihl (Compal) X
Harilik kukesaba ((Lytsal) XXX XX X XX XX XXX
Miirkputk (Cicvir) XXX
Jogiputk (Siulat) XX
Harilik vesiputk (Oenaqa) X
Koolusleht (Sagsag) XX
Harilik konnarohi (Alipla-aqu) XX XX X XX
Luigelill (Butumb) X X
Vesimiint (Menaqu) X
Pilliroog (Fracom) XXX XX XXXX XXX
Piistkastik (Calneg) XXX XX XX XX XXX XXX XXX
Péideroog (Typharu X X
Suur parthein (Clymax) XX XX XXX
Harilik parthein (Clyflu
Jéarvkaisel (Schlac) X X XX XX
Metskorkjas (Scisyl) XX XXXX XXX
Sooalss(Elepal) X X XX
Harilik vesikanep (Eupcan) X X
Kolmisruse (Bidtri) X X XX
Jogioblikas (Rumhyd) X X
Vesioblikas (Rumaqu) XX X XX
Laialehine hundinui (Typlat) XXX XX XXX XXX XXX
Ahtalehine hundinui (Typang) XX
Tarnad Carex XXX XXX XXX XXX XXX XXX XXX
Mitastarn (Carcae XX XX
Luhttarn (Carela) XXXX XXX X XXX
Hulgajuurne vesilddts(Spipol) XX X
Viike lemle (Lemmin) XX XXX
Ristlemle (Lemtri) X
Vesikatk (Elocan) XXXXX | XXXXX | XXX
Konnakilbukas (Hydmor)
Ujuv penikeel (Potnat) XXXXX | XXX
Kollane vohumook (Iripse) XX
Haruline jogitakjas (Spaere)
Lihtjogitakjas (Spasim)
Luga (Juncus sp.) XXX X X
Veesammal XXXX XX XX
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Tabel 3 (jiarg). Taimestiku liigiline koosseis ja esinemise ohtrus uurimispiirkonnas 8-14.

TAIMED Uuritud veekogu 16igud
Registreeritud liigid 8 9 10 11 12 13 14
Konnaosi (Equlim) X XXXX XXX XX XXXX

Varsakabi (Calpal) XX XXX XX XX XXX XX XXX
Valge vesiroos (Numalb) XX XX XX

Kollane vesikupp (Nuplut) XXX XXX XXX XXXX | XXX XX

Soopihl (Compal) X XX X X

Harilik kukesaba ((Lytsal) XX XX XX X XXX XX XXX
Rini kardhein (Cerdem) ?

Minnas vesikuusk (Myrver) XXXX X

Jogiputk (Siulat) XX X XX XX
Harilik vesiputk (Oenaqa) XXXX | XXX XX XX
Ubaleht (Mentri) X X XXX
Koolusleht (Sagsag) XX XXX XX XXX XX XXX
Harilik konnarohi (Alipla-aqu) XX XXX X XXX XX

Luigelill (Butumb) XX X XX XX XX
Vesimiint (Menaqu) X X
Pilliroog (Fracom) XX XX X XXXXX | XXX X
Piistkastik (Calneg) XXX XX XX XX XXX XXX XXX
Péideroog (Typharu) XX
Suur parthein (Clymax) XX XXX XXX XX XX
Harilik parthein (Clyflu X

Jéarvkaisel (Schlac) XX XX XX XXX X XX
Metskorkjas (Scisyl) XX XX X XX X XXX
Sooalss(Elepal) X X

Harilik vesikanep (Eupcan) XXX
Kolmisruse (Bidtri) X XXX XXX XXX XXX
Jogioblikas (Rumhyd) X X X XXX X X XX
Vesioblikas (Rumaqu) X XX XX X XX
Laialehine hundinui (Typlat) X XXX XXX XXX XXX XXX
Tarnad Carex XX XXXX XXX XXX XXX
Mitastarn (Carcae XX XX XX XXX XXX
Luhttarn (Carela) XX XXX XXX XXX XXX XXX
Viike lemle (Lemmin) X XXC XXXX XXX X XXX
Ristlemle (Lemtri) XX XX X

Vesikatk (Elocan) XX XX XXX X XXXX
Vesikarikas (Stralo) XXX X
Konnakilbukas (Hydmor) X
Ujuv penikeel (Potnat) XXX XXXX | XXXXX X
Liikpenikeel (Potluc) XX XX
Kalmus (Acocal) X X
Kollane vohumook (Iripse) X XX X XX XX
Haruline jogitakjas (Spaere) XX X XX
Lihtjogitakjas (Spasim) X XXX XXX XXXXX | XX XXXXX
Luga (Juncus sp.) XX XX
Veesammal XXXXX | XX X X X
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LISA 2

Haage paisjiarve pohiprojekt (joonis)
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LISA 3

Keskkonnamoju hindamise programm
Ilmatsalu joe ja Haage paisjarve okoloogilise

seisundi parandamiseks kavandatud tegevustele ja
sellega kaasnevatele keskkonnamojudele.
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Keskkonnamoju hindamise programm

Ilmatsalu joe ja Haage paisjirve okoloogilise seisundi
parandamiseks kavandatud tegevustele ja sellega kaasnevatele
keskkonnamojudele.

Lahtekohad

Keskkonnamdju hindamise (KMH) algatajaks on Tartu Maaparandusbiiroo ja Téhtvere
Vallavalitsus seoses Ilmatsalu joel ja Haage paisjiarvel kavandatavate saneerimistdoodega.
Kavandatav tegevus eeldab vee erikasutusluba ja ehitusluba. KMH tehakse kohustuslikuks
Keskkonnaministeeriumi Tartumaa Keskkonnateenistuse ndoudest ldhtuvalt.

Keskkonnamdju hindamise kohustuslikkus tuleneb Keskkonnamoju hindamise ja
keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse (RTI 2005, 15,87. joustumise kuupidev 03.04.2005) §
11 loige 2 voimalusest: ,, Otsustaja vaatab tegevusloa taotluse 1dbi ning teeb otsuse
kavandatava tegevuse keskkonnamdju hindamise algatamise vOi algatamata jdtmise kohta
oOigusaktis sdtestatud tegevusloa taotluse menetlemise aja jooksul®.

Keskkonnamdju hindamise vajalikkus on pdhjendatud ja tuleneb Keskkonnamoju
hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse (RTI 2005, 15,87. joustumise kuupdev
03.04.2005) § 6 1g 17 ja 21 sétestatud tingimustest:

17) mere siivendamine alates pinnase mahust 10 000 kuupmeetrit, merepohja tahkete ainete
uputamine alates ainete mahust 10 000 kuupmeetrit, muu veekogu siivendamine alates
pinnase mahust 500 kuupmeetrit voi muusse veekogusse tahkete ainete uputamine alates
ainete mahust 500 kuupmeetrit;

21) tundlikule suublale hiidroelektrijaama, tammi, paisu voi veehoidla piistitamine voi selle
rekonstrueerimine;

KMH vajalikkus tuleneb eelkdige § 6 punkt 2, lg 1, 18, 19, 21 ja 22 sitestatud
tingimustest:

* (2) Lisaks § 6 Ioikes 1 sdtestatule on otsustaja kohustatud analiiiisima sama paragrahvi
16ikes 3 nimetatud kriteeriumide alusel, ka 16ikes 2 nimetatud tegevusvaldkondade
keskkonnamdgju. Kavandatud tegevus mojutab voi on seotud jargmiste valdkondadega:

* 1) pollu-, metsa- ja kalamajandus;18) vee erikasutus; 19) puhke-, spordi- voi
virgestusalade rajamine; 21) sette ladustamine; 22) muu tegevus, mis vOib kaasa tuua
olulise keskkonnamdju.

Projektis kavandatud t6odega ndhakse ette Ilmatsalu joe ja Haage paisjédrve osaline
timberkujundamine, millel on m&ju eespool mirgitud keskkonna sektoritele.

Noue keskkonnamdju hindamise algatamiseks on pohjendatud jargmiste voimalike
keskkonnamdgjude ilmnemisega:

50



* toimub IImatsalu joe ja Haage paisjarve muutmine seoses mudaste setete eraldamisega
joe voolusingist ja paisjdrvest;

* toimub Ilmatsalu joe ja sissevoolu kraavide korrastamine ning ja enne Rahinge
paisjdrve settetiikide rajamine, millega muutuvad ka joe hiidroloogilised tingimused;

* muutuvad kalade ja teiste veeloomade elutingimused;

* setete ladustamisega kaldaserva piirkonda voi ldhialadele voivad kaasneda mojud
pinnasele ja vee kvaliteedile;

*  muutub paikkonna miljoovéartuslik ja sotsiaalmajanduslik olukord.

Kuna projektiga kavandatud tegevus on arvestatava keskkonna mojuga tegevus siis on
kavandatud KMH viia lédbi jirgnevalt esitatud programmi kohaselt:

1. Kavandatava tegevuse asukoht ja eesmirk

Kavandatava tegevuse asukoht:

* Uuendusprojektiga kavandatav tegevus holmab Ilmatsalu joge Ropka paisjirvest
kuni Tiiki paisjirveni ja Haage paisjarve. Planeeringu ala asub Tartumaal
Ulenurme ja Tihtvere valla territooriumil

Eesmiirk:

* Kavandatud tegevuse eesmirk on Ilmatsalu joe ja Haage paisjarve korrastamine
veekogu oOkoloogiliste tingimuste parandamine, tagamaks vee Kkvaliteedi
paranemise, suurema isepuhastusvoime, vajaliku miljoovidrtuse ning vihi- ja
kalamajandusliku potentsiaali kasvu tulevikus.

Varemalt maaparanduse eesvooluks kujundatud Ilmatsalu jogi on kavandatud korrastada
selliselt, mis tagab selle ©koloogiliste tingimuste paranemise ning toimimise jatkuvalt
kuivenduse eesvooluna.

Tdiendavaks eesmirgiks on planeeritud joe kaldapiirkonna heakorrastamine ja paiguti
risustunud alade kujundamine kdrgema rekreatiivsusega piirkonnaks.

2 Kavandatav tegevus ja selle alternatiivsed voimalused.

Tegevused: . Kavas on tdsta joe rekreatiivset vaartust ning parandada okoloogilist olukorda,
sellega ka vee-elustiku liigilist rohkust ja kvaliteeti. Korrastatakse sissevoolude suudmed ning
kujundada  voolusidng  loodusldhedaseks ja  funktsionaalselt  hdsti  toimivaks.
Projekteerimisbiiroo MAA ja VESI A/S poolt koostatud Ilmatsalu joe ja Haage paisjirve
uuendusprojektide kohaselt on kavandatud parendada paisjirve ja joe seisundit selle setetest
puhastamise, settetiikide rajamise ja kaldavoondi korrastamise teel.

Puhastamise setted ja settetiikide rajamisel viljatostetav pinnas paigaldatakse sobivatesse
kaldapiirkondadesse, mis planeeritakse vastavalt projektiga kavandatule.

Alternatiivsed voimalused:

0 - Nullalternatiiviks on olukord kus projekte ei teostata. Projektide mitte teostamise
korral jiatkub piirkonnas sotsiaalmajandusliku olukorra ja veeokosiisteemi ning vee
kvaliteedi halvenemine.

I - Uheks alternatiivseks lahenduseks on Ilmatsalu joe voolusingi ja paisjirve
puhastamine olemasoleva veekogu geomorfoloogilisis tingimusi muutmata. Selle
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tegevuse korral tostetakse endise kanali ja paisjarvede pohjast vilja sinna kuhjunud
setted. Kraavi ja paisjirvede puhastamise korral tavaliste maaparanduses
kasutatavate toovotete korral kandub suur osa setetest allavoolu siinsetesse juba
korrastatud Rahinge paisjiarve. See on suure mojuga ka teisele paisjarvedele ja
Emajoe vee kvaliteedile ning vee-elustikule.

II - Teiseks voimaluseks on Haage paisjirve ja voolusingi puhastamine ning
sobivatesse kohtadesse loodusliku ilmega hiidrotehniliste rajatiste ehitamine: sette
tiigid, voolusiivikud ja -singi laiendid, olemasoleva liiiisregulaatori remont ja
veekogu kaldaala korrastamine viljatostetud setete ja pinnasega planeerides seda
kaldaala liigniiskete alade ja lohkude tditeks.

Kirjeldatud alternatiivsed voimalused on iildised kogu Ilmatsalu joe projektidega
holmatud piirkondades suhtes, kuid iga konkreetse veekogu 16igu ja paisjirve korral
arvestatakse selle spetsiifikat ja projektiga kavandatud tegevusi ning voimalikke
keskkonnaméjusid.

3. Keskkonnaméju hindamise metoodika ja Kkaisitletavad

teemad
3.1. Metoodikast

* Erinevatel projektlahendustel ja valikutel on oma spetsiifika ja konkreetsed mdjud
keskkonna erinevatele viirtustele. Traditsiooniliselt ei hinnata null varianti, ehk
olukorda, kui tegevust ei toimu.

* Tegemist on inimese pool tugevasti mojustatud maastikuga ja veedkosiisteemi
kompleksiga, seetottu toimuvad loomulikud protsessid edasi mis vdivad olla
keskkonna erinevatele vadrtustele kas negatiivne voi positiivne. Paljudel juhtudel on
looduslike protsesside jidtkumise tulemuseks loodusliku ilme taastumine ja positiivsed
tagajarjed ka looduskeskkonnale. Paraku on Ilmatsalu joe ndol tegemist tugeva
pollumajandusliku ja inimasulate moju alla oleva piirkonnaga, mille tulemusena on
muutunud nii joe kui ka selle paisjarve okoloogiline olukord selliseks, mis jatkuva
toitainete koormuse all muutub hiipereutroofseks. Saneerimisega kavandatud
tegevused on planeeritud selleks, et olemasolevat olukorda parandada ja selle jatkuvat
halvenemist peatada. Sellest pohimottest ldhtuvalt on hinnatud koiki pohilisi
keskkonna vidirtusi mida kavandatud tegevustega mojustatakse. Hinnang on antud ka
projekti &drajddmisega kaasnevatele ilmingutele, st. null alternatiivile. Hinnangu
diapasoon on valitud pluss ja miinus skaalal mdlemas suunas viie pallises siisteemis.
Kusjuures moju 0 viirtuseks on olukord, kui mdju puudub voi tegevusega kaasneb
vihe oluline mgju tasakaalustub sellele jargneval perioodil.

3.2. Kasitletavad teemad
*. Mojutatava keskkonna iildine Kirjeldus.
*. Kavandatava tegevusega kaasneva moju hindamine
- MBodju planeeritava piirkonna geomorfoloogilistele ja hiidroloogilistele tingimustele
- MGJgju taimkattele
- Mobju kaldapiirkonna loomastikule (linnud, imetajad)
- MGJgju veekogu elustikule
- MBoju inimesele ja sotsiaalmajanduslikule tegevusele (mdju inimese tervisele, varale,
kinnistutele, kaldaddrsele maale, ehituskeeluvodndi ulatusest tulenevale kinnistute
ehitusdigusele, jne.)
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- Muud vdoimalikud mdjud. (s.h  jddkreostuse  vdimalikkus, puhastussette
kasutusvdimalused, olemasolevad planeeringud ja arengukavad, keskkonnakaitselised
ja muud piirangud planeeritaval alal).

*.  Alternatiivide vordlus ja hinnangu andmine tegevuste eelistamiseks ning
ettepanekud tegevusega kaasnevate ohtude viltimiseks.

*. Ettepanekud seire kohta, selle teostamise vajalikkus ja metoodilised soovitused.

*. Soovitused toode teostamiseks ja edaspidiseks projektiala ekspluatatsiooniks
tagamaks keskkonna- ja loodushoiu

Keskkonnamgjude hindamise programm kaésitleb koiki peamisi mojusid ja arvestab KMH
programmi avalikustamisel esitatud soovitusi.

4. Keskkonnamojude hindamise avalikustamise  ja
ldbiviimise ajakava.

Keskkonnamoju hindamise etapid Teostamise aeg ja koht
KMH programmi koostamine 10. november 2005.a.
Programmi avalikust arutelust teatamine 10.-15.november 2005.a.
Programmi avalik arutelu 28. november. 2005.a.

Paranduste ja tdienduste sisseviimine ja programmi | 30. november. 2005.a.
esitamine Tartumaa Keskkonnateenistusele

Programmiga tutvumine ja vajalike nduete ja paranduste | 2 nddala jooksul
sisseviimine ning kinnitamine keskkonnateenistuse poolt

Keskkonnaméju hindamiseks vajaliku info kogumine: | 01-15. detsember. 2005.a.
andmete koondamine ja vajadusel tiiendavate
vilitoode teostamine.

KMH aruande koostamine ja esitamine 15 -20. detsember. 2005.a.
KMH arutluskoosolekust teatamine 21. detsember. 2005.a.
KMH aruande avalik arutelu 10 . jaanuar 2006.a.

Avalikul arutelul tehtud ettepanekute lisamine ja vajadusel | 15. jaanuar. 2006.a.
nende kohta KMH poolse arvamuse koostamine ning
ettepanekute  esitamine  projekti tdiendamiseks ja
parandamiseks

KMH aruande esitamine Tartumaa keskkonnateenistusele. | 16. jaanuar. 2005.a.

Keskkonnateenistus tagastab aruande OTSUSTAJALE ja | (hiljemalt iihe kuu jooksul) 15.
ARENDAIJALE koos keskkonnanduetega veebruar. 2005.a.

OTSUSTAJA viljastab /ei viljasta veekasutuse eriloa ja
ehitusloa

ARENDAIJAD: Tihtvere Vallavalitsus. Jirve tee 8, Ilmatsalu alevik , 61401 Tartumaa.
Tartu Maaparandusbiiroo. Kooli 13, 50409, Tartu

OTSUSTAIJA: Tartumaa keskkonnateenistus. Aleksandri 14, 51004, TARTU
KMH TEOSTAJA : Loodushoiu Uhing LUTRA

KMH vastutav tiitja (juhtiv) ekspert: Nikolai Laanetu (litsents:KMHO0095),
Kalevi 69-1; 50103, TARTU: nlaanetu@hotmail.com; 051 12991/ (07) 343299

53



LISA 4

Keskkonnamoju hindamise ja
avalikustamisega seonduv dokumentatsioon

54



KESKKONNAMINISTEERIUM

Tartumaa Keskkonnateenistus

Téhtvere Vallavalitsus Teie: 20.12.2005
Ilmatsahy
61401 TARTUMAA Meie: 13.12.2005 nr 4. 1.4 /sTex

Keskkonnamdju hindamise programmi heakskiitmine

Tartumaa keskkonnateenistus kiidab heaks esitatud keskkonnamdju hindamise programmi
ning palun eksperdil esitada loa tingimuste médramiseks seisukohad:

¢ Hinnata, millised oleks tkoloogiliselt ja tehniliselt hinnatavate paisude minimaalsed ja
maksimaalsed paisutuskorgused, mis ei halvendaks oluliselt veekogu seisundit ega
pohjustaks {llem#4rast dnnetusriski.

¢ Hinnata, milline oleks paisude jarel vajalik sanitaarvooluhulk, et tagada joe elustikule

vajalikud tingimused.
¢ Hinnata, kas ja millised oleksid vajalikud meetmed jSel kalade réindetingimuste
parandamiseks.
Lugupidamisega

I

" Ivo Ojamie 7302 252

Narva mnt 7a telefon 730 2240 Postiaadress:
15172 Tallinn faks 730 2241 Aleksandri 14
Reg nr 70001231 tki@tartu.envir.ee 51004 TARTU



Loodushotu Uhing LUTRA Teie:
Kalevi 69-1
50103 TARTU Meie: 12.12.2005 nr yA--{ /50 E

Programmi heakskiitmine

Tartumaa keskkonnateenistus teatab, et on heaks kiitnud keskkonnaméju hindamise
programmi Ilmatsalu joe ja Haage paisjdrve dkoloogilise seisundi parandamiseks kavandatud
tegevustele ja sellega kaasnevatele keskkonnamdjudele. Kavandatavaks tegevuseks on kava
tGsta joe rekreatiivset viirtust ning parandada Okoloogilist olukorda, sellega vee-elustiku
liigilist rohkust ja kvaliteeti. Kavas on korrastada hiidrotehnilised rajatised ning kujundada
voolusidng looduslihedaseks ja funktsionaalselt histi toimivaks. Arendajaks on Tihtvere
Vallavalitsus ja Tartu Maaparandusbiiroo. Keskkonnamdju hindab Loodushoiu Uhing
LUTRA, vastutav tiitja keskkonnaekspert Nikolai Laanetu (litsents KMHO0095).
Keskkonnamdju hindamise programmi ja heakskiitmise otsusega saab tutvuda Tartumaa
keskkonnateenistuses Tartus Aleksandri 14 ruum 307 esmaspdeviti 9-11 ja 13-16 (kontaktisik
Ivo OQjamiie tel, 7302 252 ivo.ojamae @tartu.envir.ee ).

Lugupidamisega

Jalmar Mandel
Juhataja

Lisa: Koopia heakskiitmise otsusest 1 eks 1-1 lehel

Ivo Ojamie 7302 252




KMH programmi ja aruande avalikul arutelul iileskerkinud
kiisimused mis vajavad tdiendavat selgitamist

Probleem:

KMH programmi avalikul arutelul kerkis iiles kiisimus paisutuskdrguste kohta, mille
selgitamiseks poorduti projekteerija poole tiiendavate selgituste saamiseks.

Selgitus:

Saneerimise projektiga ei kavandata muudatusi olemasolevate paisutuste juures ja Ilmatsalu
J0e séngi rajatavad pohja ja puistang ning iiksikud paiskirestikud ei tdsta veetaset iile 30
sentimeetri paikselt ja koikidel juhtudel on arvestatud maaparanduse drenaai suudmete
korgustega. Kavandatav sancerimise projekt néeb ette olemasolevate paisjirvede regulaatorite
korrastamise ja ei kavanda veereziimi muutusi.

Probleem:

Aruande avalikul arutelul kerkis kiisimus Tiiki paisjdrve paisutuse otstarbekusest ja selle
paisutusega seonduval tulvavete mdjust ning vbimalikest ohtudest teetammile juhtumil, kui
filevool ummistub puude ja risuga.

Selgitus:

Antud kiisimus sai piisava selgituse avalikul koosolekul, mille kohta siinkohal jirgmine
repliik: Kdnealune paisjarv jdi vilja projektlahenduse koostamisest seoses kinnistu omanike
vastuseisu tottu. Olemasoleva iilevoolu hooldus ja vajadusel ka varjade vahetus on
lahitulevikus vajalik. Uleujutuste viltimiseks iilevoolu ummistuste korral on vajalik
regulaarne jdrelevalve ja vajadusel hooldus. Seda saavad teostada kdige operatiivsemalt
vahetus ldhikonnas elavad kinnistute omanikud.

Probleem:

Uheks kiisimuseks mis tdstatus programmi arutelul ja millele ei antud vajalikku selgitust
aruandes on kaladi labip4dsu tagamine paisude piirkonnas.

Selgitus:

Tegemist on tdies ulatuses tehislike veckogudega ja paisutaud aladel on soovitav kujundada
konkreetsele veekogule sobilik kalastik ning veekogu 6koloogilistele tingimustele vastav vee-
elustik ja ka taimestik. Scetdttu ei ole otstarbekas véimaldada kalade vaba litkumist iihest
paisjérvest teise, kuigi see toimud siiski allavoolu. Igas paisjdrves on soovitav kujundada selle
veekogu okoloogilistele tingimustele sobilik kalastik. Ka ei ole Ilmatsalu jogi
kaitsekorralduslikust vaatepunktist véartuslik kalade kude ja elupaik mistottu puudub vajadus
kalade l4bipéssu tagamiseks.

Koostas: /7 / Nikolai Laanetu




Vastuseks ettepanekule

(Saabunud Tartumaa keskkonnateenistusse 20.02.2006.a. Nr.1192.

Ettepanek Ilmataslu oja laiendamiseks ja uue teetruubi v5i silla rajamiseks Tartu-Viljandi mnt
alt vee libilaskvuse suurendamiseks ei kuuly kiesoleva projektiga kavandatud tegevuste
hulka ja sellega saab tegeleda vaid maantee amet.

Péhjendus, et vesi ei voola dra kahe tee vaheliselt alalt tulvavee perioodil ja siin tekih
lithiajaline tileujutus ef ole tingitud kunagi projekteeritud ja ehitatud truupide mittevastavusest
viimalike vee hulkadele. Uleujutuse pohjuseks on asjaolust, et koprad on tékestanud osaliselt
truubid paisutuseks kogutud materjaliga ja see ong tileujutuste péhjuseks. Sooviv on teede
korrashoiuga 1egeleval ametkonnal teetruubid puhastada sinna kuhjunud ja kobraste pool
paigaldatud materjalis,

Vastuse koostas : / Nikolai Laanety
Il' =




Keskkonnamoju hindamise programmi
Ilmatsalu jde ja selle valgala paisjirvede 6koloogilise seisundi parandamiseks
kavandatud tegevustele ja nendega kaasnevatele keskkonnamdjudele
avalik arutelu

Koht: Tdhtvere vallamaja Ilmatsalus
Aeg: 28.november 2005 algus kell 9.00, 15pp kell 11.20

Arutelul osalejate (32 inimest) nimekiri on lisatud kiesolevale protokollile.

Sissejuhatus

Arutelu juhatab sisse Tdhtvere vallavanem Rein Kokk, kes tutvustab lithidalt kidesoleva hetke
seisu. Ulevaade selgitab keskkonnamdju hindamise etapile eelnenud tegevusi. Kiesolevaks
ajaks on puhastatud Rahinge ja Ilmatsalu paisjirved. Jarvede puhastamise senine jirjekord
pole loogiline, alustama pidanuks iilemjooksult ja lilkuma alamjooksu suunas, et iilemjooksul
toimuv saneerimistegevus ei kannaks setteid juba puhastatud piirkondadesse. P&hjus sellises
jarjekorras tegutsemiseks oli aga objektiivne —saneerimistegevusega tuli peale hakata Rahinge
paisjirvest, mis huligaansetel ajenditel tithjaks lasti. Samuti oli kriitiline Ilmatsalu paisjirve
regulaatori seisund, mistdttu pérast Rahinge jdrve puhastamist siirduti kiiresti Ilmatsalu
paisjdrve regulaatori renoveerimise ja paisjarve korrastamise juurde.

Enamik valgala paisjdrvedest on madalad, mis tuleneb nende endisaegsest agraartootmist
(vilja-, karja- ja kalakasvatus) toetavast funktsioonist — nad ei olnud mdeldud
puhkemajanduslikeks veekogudeks.

Rein Kokk annab lihiillevaate tehtud ja tehtavatest kulutustest Ilmatsalu joe
siivendamiseks/uuendamiseks ja Tahtvere valla territooriumil paiknevate paisjirvede
puhastamiseks. Vallavanema arvamus on, et Ulenurme vald peaks omalt poolt niitama huvi
Imatsalu joe ilemjooksul olevate Ropka (Kiilitse) paisjdrve ja Soosilla paisjirve
saneerimistédde vastu. Viimane on Kikkaoja kaudu ihendatud Haage paisjérvega.
Vallavanem toonitab, et riik toetab veekogude puhastamist kogu valgala 16ikes, mitte niivord
tiksikute tiigikeste puhastamist. Seetbttu on koost66 naaberomavaltsustega moddapéadsmatu.

Programmi tutvustus

Jdrgmisena saab sdna Ilmatsalu joe valgala Gkoloogilise seisundi uurimustds 1dbi viinud
Nikolai Laanetu (OU Lutra).

Slaidiprogrammi abil tutvustatakse osalejatele kdiki Illmatsalu joe valgalal asuvaid paisjérvi
tlemjooksult alamjooksu suunas. Nikolai Laanetu (edaspidi NL) kirjeldab Ropka paisjirve

kui ithte vananevat jirve, mille uuendamiseks ei tohiks aga jdrve tervikuna alla lasta. Jirve
suhtelise sitigavuse t6ttu on seal kujunenud iipris hea kalastik. Ropka paisjirve auto-
eutrofeerumist vihendab olukord, et jarve tilemjooksul pole praktiselt pdllumajandusreostust.
Ainsaks saasteallikaks on jdrve kaldal olevad elamud, millest ldhtuva reostusega tuleb jarv
seni ise toime. Jirsu eutrofeerumise viltimiseks tuleb kaldaid roostikust puhastada, viljavoolu




osas siivendada, samuti tuleks uuendada regulaatorit.

Soosilla paisjérv - iilesvoolu tuntav pdllumajandusreostus, sissevool tugeva settelasundiga.
Kérge paisutusega jarv nagu Ropkagi, sellevdrra veidi parem seisund. Reostust ja korget
toitainete sisaldust recdab vesikatku vohamine. Vajab puhastamist.

Haage pajsjirv - seisund on rahuldav kuni halb, positiivne on Soosilla paisjérve olemasolu,
mis peab sefteid kinni. Jirve iilemjooksul on soostunud lammiala, kuhu kogunenud
settelasundid, muda ja lagunev taimestik ohustavad jarve seisundit. Soosilla Jdrve ddrsete
elamute reostus on Haage paisjirve peamine reostustegur.

Jarve pohjas iihtlaselt vesikatk ja elamute juures lokaalselt koorikvetikas — viitab jarve
reostamisele Haage jérve ddres asuvatest elamutest.

NL leiab, et enne projekti 16plikku teostumist tuleks nij eramajade omanikel kui
omavalitsuste] hoolega iile vaadata heitvete parema utiliseerimise voimalused, eriti
veckogude kaldaaladel.

Rahinge paisjdrv on niiiidseks puhastatud. Oli keskelt tiis kasvanud, kalda servadest vihem.
On hea vihijarv, kalastikurikas, on karpe, mis toimivad vee looduslike biopuhastitena.

Tiki paisjrv on puhastamnata, ehkki selle puhastamine pidanuks eelnema Iimatsalu paisjirve
saneerimisele. Ent ei saavutatud kokkulepet paisjdrve kalda maaomanikuga t6dde
teostamiseks.Varem vdi hiljem tuleb jarv siiski saneerida vai likvideerida ja kanaliseerida joe
sdngi.

Iimatsalu paisjérv (ca 25 ha) kui kaunis veesilm elamualade vahel. Puhastati ebacfektiivselt
1997.a. P6llumajanduslik tegevus toimunud iisna hoolimatult: sdonnikupatareid kalda vahetus
ldheduses. Jirve ei saa siivendada olulisel maéiral, sest siivendusel vastu tulev savikiht takistab
mehhanismide t56d. Sellised t66d ka kulukad.

Iimatsaly kanal on muda tdis kuhjunud. Uks p8hjusi on jOkke regulaarselt tithjendatavad
kalatiigid, kust parinevad setted vaikse vooluga kanali pohja ladestuvad. Kanal on setete 5ttu
suhteliselt madal, pole laevatatav, koprad erodeerivad kaldaid.

KMH programmist: NL sénul on seni piirdutud sarnaste t5éde puhul ekspertarvamustega,
kuid nii ulatuslikke saneerimistoid ei tohiks libi viia elanikkonda kaasamata, neid
informeerimata t§6de eesmiarkidest ja tulemustest. Soov viltida hilisemaid konflikte
arendajate ja veekogude #irsete maaomanike vahel. Keskkonna all ei méelda siin iiksnes
kitsalt looduskeskkonda, vaid kogu ruumilist keskkonda, ka sotsiaal-majanduslikku miljood.
Veekogu puhastades tuleb ndha iimbritsevaid faktoreid, mida protsess mdJjutab.
Keskkonnam&ju hindamise vajalikkus on antud toode puhul vajalik, sest keskkonnamédiju
hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi seadusest tulenevalt tuleb keskkonnamdiu hinnata,
kui veekogu _siivendatakse alates pinnase mahust 300 kuupmeetrit _ vdi kui
rajatakse/rekonstrueeritakse tundlikule suublale tammi véi paisu.
Hindamisel piititakse kasitleda kéiki projekteeritud piirkondi. Ilmatsalu J0gi ja selle valgala
paisjrved on paigutatud &koloogiliselt seisundi alusel rahuldava kohati isegi halva
(paisutustel) vee kategooria klassi. Paisutused toimivadki setete kogujana, timbertdétajatena,
nendeta oleks Ilmatsalu jde seisukord viiga halb. Paisjdrvede pohja puhastamine,
voolusingide kujundamine, selle p&hjasubstraadi pinna suurendamine aereerib vooluvett ja
parandab selle kvaliteeti, selleks tuleb kaevatud voolusdngi pdhi kohati katta
kivipuistangutega. Kraavide kallaste muutmine ja setete teisaldamine ainuiiksi ei taga
veelustiku normaalset funktsioneerimist. Kogu tegevus kannab veekogude noorendamise
cesmdrki. Planeeritud tegevuse puhul positiivsed kiiljed domineerivad, paraneb veekogude
Okoloogiline seisund, suureneb nende isepuhastusvdime ja kalamajanduslik potentsiaal.
Viheoluline pole, et veekogude seisundi paranemisega suureneb veekogu kaldal asuva
kinnisvara viirtus.

Veekogude uuendusprojektid on koostanud AS Maa ja Vesi projekteerijad, NI, hindab
projekte headeks. Projektide pluss on, et veekogude saneerimisega tekitatakse minimaalseid




reostusriske  allavoolu asetsevatele piirkondadele (spetsiaalsed celrajatud  siivised,
tehnoloogiad, mis seda vdimaldavad). NL kiidab ka mehhanismidega té6tanud mehi. NL
kritiseerib saamatust kalade iimberasustamisel n6 avariiolukorras, veekogu kiire allalaskmise
tingimustes. See on NL sonul laiem probleem, on riiklikult reguleerimata.

Nikolai Laanetu selgitab tehisveckogude soltuvust inimtegevuse(tuse)st, vajadust
uuendusprotsessidesse sekkuda.

Tehisveekogude O-alternatiiv (tegevusetus) tdhendaks veekogude kiiret vananemisprotsessi,
kinnikasvamist, puhastuslodude teket. I-alternatiiv tihendab lihtsat mudaeemaldust ja
ladustamist. Il-alternatiiv paisjarved puhastatakse, rajatakse kaldastruktuurid, kivivared,
vihiurud jmt. Jargneb pikem jutt vihi olulisusest veekogude dkosiisteemis.

Paisjdrvedele ja jGgedele planeeritavad vihi varjepaigad, kivivared muudavad veekogud
vihkidele elamisvairseteks.

Keskkonnamdju hinnangu andmine peaks toimuma ekspertide laiemas ringis, palju on
subjektiivset.  Arvesse lihevad KMH  sotsiaalmajanduslikud,  hildroloogilised,
geomorfoloogilised, loomastiku ja kalastiku hiinangud. Tugineb peamiselt veedkoloogilisele
uuringule, oluline on kaasata hiidrolooge. KMH kvaliteedi mé#iravad hindaja oskused ja
hinnaklass, viimaseid seadus ei piiritle.

Eeldatud keskkonnamgjud:

MGju planeeritava piirkonna geomorfoloogilistele ja hiidroloogilistele tingimustele;

MGgju taimkattele

Mbdju kaldapiirkonna loomastikule (linnud, imetajad)

M&ju veekogu elustikule

Moju inimesele ja sotsiaalmajanduslikule tegevusele (mdju inimese tervisele, varale,
kinnistutele, kaldadiirsele maale, ehituskeeluvédndi ulatusest tulenevale kinnistute
ehitusdigusele)

Muud voimalikud mdjud (s.h jidkreostuse vdimalikkus, puhastussette kasutusv&imalused,
olemasolevad planeeringud ja arengukavad, keskkonnakaitselised ja muud piirangud
planeeritaval alal).

Alternatiivide vordlus ja hinnangu andmine tegevuste celistamiseks ning ettepanekud
tegevusega kaasnevate ohtude viltimiscks.

Kisimus, kas KMH vaibteostada mitmele projektile korraga. Seadus seda ei reguleeri.

Seire aspektid, selle teostamise vajalikkus ja metoodilised soovitused. Statsionaarse
seirejaama olemasolu vajalikkus, veekogude kiitumine uuendusprotsessi jirel pika perioodi
jooksul. Praktikabaas hiidroloogia jm kompleksteaduste tudengitele. Selliste toode
mdistlikkus  majanduslikust  aspektist, hinnang tehtud tdddele.  Tehnoloogiliste
pubastusseadmete rajamisse investeeritakse meeletult, veckogude isepuhastusvéime
suurendamisse aga lilimalt vihe.

Amme ja Ilmatsalu joe ning Hiiumaa jégede puhastusttédd on Eestis ithed vihesed, nende
loomulik rahastus KIK-ist. Ilmatsalu jde valgala puhastustood pidanuks algama Soosilla
jirvest. Haage jirve saneerimine komplitseeritud, vee allalaskmisel v3ib allpool juba tehtud
t66d nullida. Lahendus — osaline paisutus.

Teemat jitkab Tartu Maaparandusbiiroo juhataja Hannes Puu:

Ilmatsalu jde vesikond dnnelikus olukorras — omanik riigi ndol on olemas. Haldab paisutusi ja
magistraalkraave, mille eesvooluks on Ilmatsalu jogi.

Haage jdrve puhastusprotsessi jdrjekord: settejarviku rajamine, paisjirve ja seejirel Ilmatsalu
joe puhastamine,

Diskussioon

Agu Laisk: scttekoguja teha mitte eraldi siivikuna, vaid Haage jirve alumisse otsa. Milleks
kaevata kallist settejarvikut?



Hannes Puu selgitab, et settejarviku funktsioon on kinni piitida ka peenemad setted, mis
paisjérve siivendisse ei kogune. Aeglane vool setitab peene fraktsiooni ojja, seda kaugemale
kandmata. Kogu jérve ei siivendata.

Mati Vetemiie: tdiendab, et settejirvik tuleb Haage ojale, kus regulaarne veevool

Settejérvik on vajalik véltimaks jatkuvat liiva kannet Rahinge paisjérve suunas.

Nikolai Laanetu: settejarvik on vajalik, rekreatiivselt huvitav ja vajab regulaarset puhastamist.
Agu Laisk: Kui jirve ei siivendata, penikeel taastub. Kasvab jille kinni,

Siivendamine on kulukas, vajalik esimestel aastatel taimestikku niita. Jitkub viitlus teemal,
kas ja kuidas madalaid paisjdrvi sitvendada. 2015. aastani EL toetus, edaspidi kasusaajate-
reostajate mure. Puhastus kindlasti vajalik.

Ettepanekud ja kiisimused

1. Agu Laisk teeb ettepaneku Haage paisjdrve siivendamiseks.

Vastus juba saadud. Jdib hetkel finantseerimise taha.

2. Toivo Talangu kiisib: Kas on vdimalik v4lja tuua, milline on erilaadse reostuse osakaal?
Mis tuleb elamutest, mis p6llumajanduslikust tootmisest? Omavalitsustel tegevuste
planeerimisel oluline teada v&i ka soovituste andmine pdllumajandustootjale vastavalt.
Nikolai Laanetu vastab: Pole selle t66 KMH kiisimus, vaid kinnisvaraarenduse, elamute
planeeringute KMH lahendada. Punkt- ja hajureostusallikate uuring KMH sees pole véimalik,
rahaliselt iilikallis. See annaks kiill ilevaate reostusliikide kohta ja tegevusjuhised
edaspidiseks..

3. Irene Olak kiisib: Ka Tiiki ja Ilmatsalu paisjérve vahelisele jdeosale on planeeritud
siivendust? Siivendustdid on elamualade, haljastuse ldheduse téttu véimatu labi viia.

Nikolai Laanetu: meeldiv on, et ojale on elanike poolt tehtud kividest kaskaad, kallas
vBimaldaks veelg slivendada. Vajadus siivendamiseks puudub. Téid ei plaanita.

4. Ilme Rajalo kurdab, et oja siivenevad looked on haaranud enda alla tiiki tema kinnistust.
Kas seda protsessi saaks ja tohiks pidurdada?

Nikolai Laanetu: kalda serva toetamine kivivarjetega teeb jdele vaid kasu.

Toivo Talangu: kas projekt, millele KMH tehakse, on olemas?

Vastus: on tehtud AS Maa ja Vesi poolt

5. Ulo Jiirgenson Rehemaa talust rigib, et Tiiki jirve veetasemest tulenevalt ujutatakse
tema pdldusid file. Tiiki paisjirve regulaatori ummistumine ja jirve veetaseme seis ei rahulda.
Hannes Puu vastab, et paisu veetaseme muutmine ei kuulu saneerimistééde hulka. Talupidaja
omandas maad sellistena ja olukorra parandamiseks peab ta otsima ise rahastamisvdimalusi.
Tiki paisjdrve vajadus — settebassein Ilmatsalu jSe kaitseks. Isiku erahuvid (pdllumaa
kuivatamine) pdrkub siin tihiskondliku huviga (Ilmatsalu jirve seisundi kiirem halvenemine).
6. Villi Hirsnik avaldab soovi muuta Ilmatsalu kanal lacvatatavaks, nagu see kunagi ka oli.
Hannes Puu nieb kalakasvatuse suurt potentsiaali Tartu linna kiilje all. Hindab kanalit kui
rekreatiivset ala ja sportimise kohta.

7. Aleksander Suvi avaldab métte, et [Imatsalu paisjarv ei tohiks alaneda. Tema huvi on
teetruup, mis on veest véljas ja kiilmub talvel kinni. Veevool muutub vastupidiseks ja pressib
jarveddrse elaniku keldrisse.

Mati Vetemie: See on tehniline probleem, teetruupi ei saa viia sligavamale, alt liheb
survekanalisatsiooni torustik. Jirve nivoo ei tduse.

Tiiu Tuuga tunnistab fakti, et inimreostuse mdjud on tuntavad ka Tihtvere valla paisjirvede
kaldal, mitte ainult Kiilitses, millele viidati. Toivo Talangu sénul tuleks Tiikil teha nd majade
tilevaatus, fikseerida reostajad ja hakata neid regulaarselt trahvima.

Nikolai Laanetu rShutab loodushoiu enesekasvatuslikku osa, looduskaitse algab igaiihest
meist. Iga 18ik veekogust on tihtis, loodus suudab kiill ise reguleeruda, kuid mitte I5pmatult.



Suvi Sassi arvates on jdrved liialt madalad ja suured. See tingib suure auramise ja jirvede
kinnikasvamise.

Nikolal Laanetu: Jérve pinnalt aurustub vett oluliselt vihem kui rohumaadelt. Maaviljelus on
paratamatu, jarelikult tuleb leppida ka olukorraga, kus dreenid on suveti kuivad, pinnasevesi
ja veekogude pind oluliselt alanevad.

Paisjdrved pole rajatud asjatult, tendents uusi jdrvi rajada stiveneb iile maailma. Vett pole
kunagi liiga palju, vesi stabiliseerib keskkonda.

Koosoleku protokellis:

—7Y

Pl e 2

Tiiu Tuuga
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Keskkonnamdju hindamise aruande
Ilmatsalu joe ja Haage paisjidrve 6koloogilise seisundi parandamiseks
kavandatud tegevustele ja nendega kaasnevatele keskkonnamdjudele
avalik arutelu

Koht: T#htvere vallamaja Ilmatsalus
Aeg: 28. veebruar 2006 algus kell 14.00, 18pp kell 15.10
Arutelul osalejate (27 inimest) nimekiri on lisatud kédesolevale protokollile.

1. KMH aruande tutvustus

Keskkonnamdju aruande tutvustuse teeb kiesoleva KMH aruande koostaja Nikolai Laanetu
(OU Lutra). Hindamine baseerub alusmaterjalidel, milleks on veckogude vastavad
saneerimisprojektid ja Ilmatsalu jde valgala ning selle paisjirvede uuringute tulemused
Ilmatsalu joe ja selle paisjdrvede Gkoloogiline seisund ning soovitused selle parendamiseks
(Laanetu, 2003). Saneerimisprojektide koostaja on Projekteerimisbiiroo Maa ja Vesi AS.
Tapselt kolm kuud varem aset leidnud KMH programmi [llmatsalu jée ja selle valgala
paisjarvede okoloogilise seisundi parandamiseks kavandatud tegevustele ja nendega
kaasnevatele keskkonnamdjudele avalikul arutelul kisitleti valgala ja sellele kavandatavate
tegevustega kaasnevaid mdjusid pdhjalikult. SeetSttu aruande arutelu protokollis ei kisitleta
esitatud loodusliku olukorra kirjeldust esitatule vastava pShjalikkusega.

1.1. Vajadus KMH jirele
Kavandatakse jirgnevaid tegevusi, millega véivad kaasneda keskkonnamdjud:

1.1.1. Ilmatsalu joe voolusingi ja Haape paisjirve muutmine seoses mudaste setete
eraldamisega

1.1.2. Ilmatsalu jb¢ ja sissevoolu kraavide korrastamine ning enne Rahinge paisjirve
settetiikide rajamine, mille kiigus teisaldatakse iile 500 m’ pinnast ja muutuvad
jde hiidroloogilised tingimused,;

1.1.3. muutuvad kalade ja teiste veeloomade elutingimused,

1.1.4. setete ladustamisega kaldaserva piirkonda voi ldhialadele vBivad kaasneda
mdjud pinnasele ja vee kvaliteedile;

1.1.5. paikkonna miljo6vairtuslik ja sotsiaalmajanduslik olukord muutub

Erinevalt programmist, késitleb aruanne vaid {ihte osa Ilmatsalu joe valgala korrastamise
kavast ja sancerimisprojektidega kavandatud tegevustest. Kidesolevalt on korrastatud juba
Rahinge ja Ilmatsalu paisjirv, kavas on korrastada kdik Ilmatsalu jde valgalal olevad
paisjirved. Kuna teiste paisjarvede (Tiiki, Ropka-Kiilitse, Soosilla) kohta saneerimisprojektid
praeguseks pole valminud, pole v&imalik anda hinnanguid teiste paisjérvede korrastamisega
kaasnevate keskkonnamdjude kohta vajaliku tdpsusega.

Ka jdgi on kaasatud KMH-sse iiksnes saneerimisprojektidega kaetud ulatuses s.o. alates
Kiilitse paisjdrvest kuni Tiiki paisjirveni. Kaasamata on joeldik ldhtest Kiilitse paisjérveni ja
Ilmatsalu kanal, mis suubub Emajokke.

KMH aruandes leiavad seega késitlemist vaid Haage paisjirve ja Ilmatsalu joe 15ikude
korrastamisega kaasnevad tegevused.




1.2. Tegevuste eesmérk
Varemalt maaparanduse eesvooluks kujundatud Ilmatsalu jogi on kavandatud korrastada

selliselt, et oleks tagatud selle 6koloogiliste tingimuste paranemise ning toimimise jétkuvalt
kuivenduse eesvooluna. Tegevus on vajalik Ilmatsalu jGel seetdttu, et 2004. aastal puhastatud
voolusing on iihetiiiibiline ja kannab suurvete perioodil Rahinge paisjirve rohkesti setteid.
Laanetu nendib, et enne Rahinge jirve puhastamist olnuks dige rajada jée suudmesse setteid
koguv silvendatud osa - settejarvik.

Ka Haage paisjirve on aastatega kogunenud setteid ja kaldaservad hakanud taimestikku tdis
kasvama.

Ilmatsalu jGe ja Haage paisjirve korrastamise tulemuse tagajérjel suurencb jde vooluséngi
eriillmelisus ning paraneb hiidroloogiline reZiim. Tulemusena suureneb veekogu
isepuhastusvdime ja selle eesmérgipérane toimelisus.

Tiiendavaks eesmirgina on kavas jde kaldapiirkonna heakorrastamine ja paiguti risustunud
alade kujundamine korge rekreatiivsusega piirkonnaks.

1.3. Tegevuste alternatiivid.

1.3.1. Kavandatud tegevuste O-alternatiiv on tegevusetus st lootus veekogude
isepuhastusvdimele. Nikolai Laanetu (NL) arvates jdtkub selliselt Haage
paisjirve taimestiku v6ndi laienemine ja Ilmatsalu j6e kaudu jatkub suhteliseit
intensiivne setete kandumine Rahinge ja ka Tiiki paisjdrvedesse. Veedkosiisteem
vananeb ning vee kvaliteet halveneb.

1.3.2. Tegevuste I-alternatiivi korral puhastatakse Ilmatsalu jde voolusingi ja
paisjarve veekogu geomorfoloogilisis tingimusi muutmata. Selle tegevuse korral
tostetakse paisjirvede pdhjast vilja sinna kuhjunud setted. Kraavi ja paisjdrvede
puhastamise korral tavaliste maaparanduslike t66votete korral kandub suur osa
setetest allavoolu siinsetesse juba korrastatud Rahinge paisjarve. See on olulise
mojuga ka teistele paisjarvedele ning Emajoe vee kvaliteedile ja selle vee-
elustikule.

1.3.3. Tegevuste Il-alternatiiv tdhendab Haage paisjirve ja vooluséngi projektikohast
puhastamist ning sobivatesse kohtadesse loodusliku ilmega hiidrotehniliste
rajatiste ehitamist. Rajatakse settetiigid, voolusdngi laiendid, paiskérestikud,
olemasolevale liiiisregulaatorile tehakse remont. Veekogu kaldaala korrastatakse
ja planeeritakse.

Ilmatsalu j6e puhul on tegemist pika (koos lisajogedega iile 80 km) ja suure valgalaga (lile
100 km?) jdega, mis inimtegevusest oluliselt mjutatud. Jatkuv inimtegevus nii hajureostuse
(p6llumajandusmaastik) kui punktreostuse kaudu nullib looduse isepuhastusvdime, mistottu
oskuslik puhastamine on ainuvdimalik tegevus.

Laanetu kommenteerib ka KMH-ga ja kavandatavate puhastustegevustega kaasamata jarvede
ja joeldikude seisundit ja tegevuste suundi tulevikus.

Slaidiprogrammiga kirjeldatakse juba korrastatud Ilmatsalu ja Rahinge paisjarve,
sanecrimisprojektide skeeme.

1.4. Kavandatavate saneerimistédde iildised pShimdtted ja tegevussoovitused
Laanetu annab tdiendava selgituse valgala puhastustegevuse ebaotstarbeka jérjekorra
pShjustele. Variante polnud — Rahinge veekogu lasti 2003. aastal kuritahtlikult alla, hukkus
hinnanguliselt 4 miljonit kala ja maimu, vidiksematest vee-elukatest (suur jdrvekarp jt)




rifikimata. Puhastustegevusega tuli alustada just sealt. Nihtub, et antropogeense maastiku

paisjéirved on vigagi produktiivsed, kalarikkad.

IImatsalu paisjirve allalaskmine polnud samuti ideaalne. Korrektsus puudus, respekt ning

eetika elusa suhtes samuti. Kalade ja molluskite viljapiiiidmine ning iimberasustamine jdrvede

allalaskmise kdigus peab olema edaspidi paremini organiseeritud.

» Soovituslik aspekt jarvede edasisel puhastamisel: koolilaste kaasabiga tuleks jdrve
allalaskmise protsessi jooksul vilja korjata karpe ja molluskeid ning need viike-elukad
kiiresti ja organiseeritult teistesse veekogudesse (Ilmatsalu, Rahinge) {imber asustada.

» To6dde teostamise kdigus kooskdlastada tegevuskiik maaomanikuga

*  Veekogu kallastele-voolusingi servadesse paigaldada kive, et kindlustada ja muuta kallast
mitmekesisemaks

» Kaldaala planeerimine, pinnase haljastamine erosiooni viltimiseks, puistu kujundamine,
suuremate puude sdilitamine. Hooldamine, tiheda murukamara kasvatamine.

= Settetiikide tditumine on esimestel aastatel intensiivsem, mistSttu on vajadus puhastada
neid paari aasta tagant

» Haage paisjirve puhastamise jdrel asustada sinna sobilik kalastik, hiljem viia sisse ka
vihki, rajada vahiurkaid, kobrase elutegevust piirata. Rajada supluskoht.

1.5. Keskkonnam&ju hindamise kirjeldus

Suurim véirtus, mida hoida, on vesi ja selle kvaliteet.
Tuleb tagada tingimused sealse elustiku s#ilimiseks ja elutingimuste paranemiseks (kalastik,
joevihk, karp).

« OQluline on maaparandussiisteemide jitkuv toimimine, vilistada drenaaZisiisteemidega
kaetud alade iileujutamist.

* Pinnase geomorfoloogia muutub vihe, pinnast teisaldatakse kalda piirkonnas, pdhja
oluliselt e1 siivendata.

» Veekogude hiidroloogilised tingimused paranevad, veekogud noorenevad.

» Haage paisjdrve saneerimisel vib paisu sulgeda, voolu peatada, sest sanitaarvooluhulga ja
piisiva dravoolu tagamine Kikkaojas pole vajalik. PShivooluhulk tuleb Ilmatsalu joest
(suhtes 1:5).

«  Samuti ei nihta tegevusega kaasnevat mdju kaldasire taimestikule.

* Modju loomastikule: saarmas, kobras. Elukohtade valik piirkonnas suur. Et viltida nende
loomaliikide taasasumist kaldaalale, tuleb need planeerida vihese puistuga.

» Mbdju sotsiaalmajanduslikule tegevusele: taotluslikult rajatud jdrved. Nende olemasolu
tagab jdele parema kvaliteedi, on puhvrid ja reostuschu vihendajad kogu valgalale. Nende
puhastamine loob piirkonna rekreatiivsust ja see omakorda tdstab maa kui kinnisvara
véirtust.

KMH aruandes on toodud alternatiivide vdrdlus - veekogude korrastamisega kaasnevad
mdjud erinevatele keskkonnaviirtustele. Keskkonnaparameetrite skaalal pole iiht mdju teisele
eelistatud, vaid nad on hinnangutes késitletud vordsetena.

Tulemusena selgub KMH_ hinnangust, et alternatiivi korral, kus piirdutakse {iksnes
kaldadirsete piirkondade puhastamisega taimestikust ja setetest, €i saavutata oodatud tulemust
ja korrastamise efekt on liihiajaline. Selle tegevuse m&jude kompleksne hinnanguline véértus

ja eelistus on virdne O-alternatiiviga s.o. alanud protsessid jdtkuvad kuni kriitilise olukorra
saabumiseni paisjirve dkosiisteemis.




1.6. Seire
Veeseire pole arendajale kohustuslik, regulaame seire on t66- ja finantsmahukas tegevus.
Puhastustééde jiargne veekogude kiitumine, nende isepuhastusviime paranemine,
vananemine on kindlasti eriteadlastele huvipakkuv temaatika.

2. Kiisimused ja arvamused

Ulo Ratnik Tiiki kiilast polemiseerib Ilmatsalu jde nime iile: kas dige on Selda jgi voi oja.
Kirjalik psérdumine Jiiri Petersonilt (Haage kiila), kes teeb ettepaneku Viljandi maanteega
piireval Oja kinnistul laiendada Ilmatsalu joge(ujumisvdimalus).

Laanetu vastus: teede, teetruupide liheduses on maanteeameti poolt tugev vastuseis
igasusgustele teetdddega mitteseonduvatele nn alternatiivtegevustele. Toode taotlust ei
rahuldata. Seal v&ib tekkida iileujutus koprategevuse tdttu, truup tuleb risust puhastada.
Teedega tekkivad tileujutusprobleemid lahendab maanteeamet.

Ulo Jiirgenson Tiiki kiilast razgib kevadeti iileujutatud drenaaZististeemidest, mistSttu osa
Rehemaa talu joeiizrseid pdldusid on vee all. Uleujutust pdhjustab risu, mis tammi ummistab.
Keskustelus arvab Laanetu, et Tiiki paisjirve vdib kujundada timber jdeks ja kaotada 100-150
aasta vanune teetamm. Kiisimus vaid selles, et Tiiki pisike ca 1 ha suurune paisjirv toimib
Ilmatsalu paisjirve biofiltrina, settetiigina - pdldudelt ja elamistest kogunev orgaaniline
reostus settib sinna ja hoiab Ilmatsalu jdrve puhtamana. Biogeenid sGnnikupatareidest, mis
asuvad vahetult joeéddrsetel poldudel.

Enn Banner arvab, et paisjirve regulaatori kaotamine on jille teedevalitsuse haldusalas,
asukoha téttu kindlasti. Parandus-, puhastus- ja remontt6dd tuleb teostada maaparandusbiirool
Jja omavalitsusel.

Tiiki paisjéirve saneerimine jii 4ra saneerimisprojekti labiviimise kaigus kinnistuomanik Ulo
Ratniku vastuseisu téttu. Tiiki paisjdrv on avalik-diguslik veekogu, kuid maaomanike soove
tuleb arvestada. Niiiid on Ratnik huvitatud paisjdrve puhastustdddest. Pole parata, jidab
edaspidiseks.

Laanetu kirjeldab veekogu kirestikulisuse tihtsust vee bioloogilise isepuhastusvéime
suurenemisel: kirestik, vee rikastumine hapnikuga, kahjulike gaaside (N;, CO;, H,S)
viljutamine, biogeenide sidumine hapnikku tarbiva vee-elustiku, vetikate poolt.

Koosoleku protokollis:
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Tiiu Tuuga
Tahtvere valla maa ja keskkonna spetsialist
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