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1 SISUKOKKUVOTE

Vastse-Kuuste vallavalitsus on algatanud Leevi joe, jOel asuvate paisjirvede ning
Leevijoe kanali seisundi parandamise projektiga kavandatava tegevuse
keskkonnamdju hindamise oma 28.09.2009 korraldusega nr 143 ning Keskkonnamdju
hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse §3 1dige 2 alusel.

Kédesolevas keskkonnamdju hindamises on arendaja ja otsustaja Vastse-Kuuste
vallavalitsus ning jirelvalvaja on Keskkonnaameti Pd4lva-Valga-Voru regioon.
Ekspertgruppi juhib ekspert Rein Kitsing.

Leevi jogi on looduslik veekogu (riiklik reg. number 104790) .

Kavandatava tegevuse eesmirgiks on Leevijoe paisjarvede (Veskijarv, Asu jarv,
Kiilajdrv) ja sellega seotud Leevi joe 10igu 6koloogilise kvaliteedi parandamine ning
EL Veepoliitika raamdirektiivi kriteeriumite jargi hea seisundi saavutamine.

Kavandatava tegevuse erinevatest variantidest ja nende tehnilistest lahendustest
annab iilevaate eelprojekt [Leevi joe paisjirvede korrastamine, eelprojekt Tartu 2009
ja eelprojekti tiiend Tartu 2010. Piiber Projekt OU to6 nr PPO90TE]. Eelprojekti
koide avalikustati koos KMH programmiga. Projekt holmab Vastse-Kuuste valla alal
asuvat Leevi joe 10iku 8,7 kuni 4,3 km vahemikus joe suudmest. Projektiga
kavandatud tegevuse eesmirgiks on tervendada Leevijoe paisjirvede (Veskijarve,
Kiilajdrve ja Asu jirve) okoloogilist seisundit, et tagada Leevi jOe ja paisjidrvede vee
ning nende Okosiisteemi hea seisund tulevikus. Teiseks eesmirgiks on korrastada
paisjiarvede kaldapiirkondi ja luua soodsamad vodimalused sotsiaalmajanduslikuks
arenguks selles piirkonnas. Vajalik on {iileujutusohu ning tulvariski vihendamine
veekogu vahetus liheduses elavatele inimestele ja veevahetuse tagamine paisjirvedes.
Selleks rekonstrueeritakse vesiehitised (Veskijarve ja Kiilajarve sisse- ja véljavoolu
pais-regulaatorid, teetruupid, Leevijoe kanal sildregulaatoriga) koos kalapidisude
rajamisega paisude juurde. Veskijarve ja lammiala on kavas siivendada
kinnikasvamise peatamiseks. Kiilajirve ja Asu jidrve eutrofeerumise 1opetamiseks on
kavas vilja kaevata toiteainete rikas mudasete. Kaevetoode maht voib ulatuda kuni
200000 m’.

Leevi jogi saab alguse Savernast 2,5 km lddne pool, Aiaste kiilast 1,5 km kirdes ning
suubub Ahja jokke 65,2 km kaugusel selle suudmest ehk Koorvere veskist 0,5 km
ilesvoolu Tartu-Pdlva maantee silla 1dheduses. Joe pikkus on 37 km, valgala 163
km?. Joe valgala suuremad lisaojad on vasakult suubuvad Sulaoja (joe 24,4. km
suudmest, valgala 44 km?) tilemjooksul ja Jirvemde oja (11,5. km, 6 km?) ning
paremalt suubuv Piigaste oja (1,3. km, 35 km?) alamjooksul (vt. joonist Leevijoe
paisjdrvede iimbruse kaart).

JOe tilemjooksul on viiksemad paisjdrved Kiltres ja Savernas, sealt allavoolu
on Matu ja Poka veskijarv ning Karilatsi kalakasvatuse pais. Joel on piisivalt kuni 15
kalade jaoks iiletamatut rindetoket kui paisudele lisada ka joel olevad koprapaisud
(ca 10 paisu 2003-2004. a. uuringute ajal). Paisutatud joeosade kogupikkus on kuni
veerand joe kogupikkusest.

Kalastik. Aastatel 1987-2004 tehtud katsepiiiikide kdigus on Leevi joes registreeritud
jargmised 15 kalaliiki: ojasilm, joeforell, harjus, haug, sérg, turb, lepamaim, linask,

riint, viidikas, hdobekoger, trulling, luukarits, ahven, voldas. Leevi joe lisaojas
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Sulaojas on registreeritud lutsu. Kalastikuliselt on Leevi joe alam- ja keskjooksu
puhul tegemist forellijoe tiilipi joega, kus indikaatorliikideks tuleb pidada joeforelli,
vOldast, ojasilmu ja harjust ning tiilibiomasteks liikideks haugi, sérge, turba,
lepamaimu, riinti, trullingut, lutsu ja luukaritsat. Tdendoliselt tuleks alguparaseks
tilibispetsiifiliseks (tiitibiomaseks) liigiks joe alamjooksul pidada ka teibi, kuid see
liik pracgu Ahja joe kesk- ja iilemjooksu piirkonnas puudub. Tdendoliseks liigi
hivimise pohjuseks on Ahja joel olevad paisud (eelkdige Saesaare pais).

Tiitibiomastest liikidest oli 2003-2004. a. katsepiiiikide pohjal haugi,
lepamaimu ja trullingu seisund enamikus joeldikudes hea. Lutsu arvukus on joes aga
sedavord madal, et iihelgi katsepiitigil Leevi joest seda liiki pole registreeritud. Teib
on Leevi jOest pracguseks hdvinud, turb esineb vihearvukalt vaid alamjooksul,
allpool Leevijoe paise.

Katsepiitikide tulemuste alusel voib kalastiku seisundit Leevi joes hinnata
16iguti heaks kuni kesiseks.

Leevijoe paisjidrvi tuleks vaadelda kui tugevalt muudetud joeosa, mille
kalastik erineb oluliselt looduslikele vooluveekogudele omasest. Seetdttu ei saa seal
eeldada Leevi jOes tavaliste tiilibiomaste kalaliikide (forell, vdldas, trulling,
lepamaim, ojasilm) esinemist, vaid tuleb arvestada, et paisjarvede kalastik kujutab
endast tavaliselt omamoodi jédrve-, joe- ja tiigikalade koosluste segu. Kalastajate sonul
on seal valdavateks liikideks ahven, sidrg, haug, linask ja esineb ka karpi ja turba.

Leevi joe alamjooksu 16ik on Leevijoe paisjarvede olulise moju all. Paisjarved on
muutnud jOe alamjooksu vee suveti piisivalt soojaks ja joeforellile ning harjusele vihe
sobilikuks. Lisaks sellele esineb paisjarvedes ka vee orgaaniline reostus ja
eutrofeerumine. Eriti toitainete rikas on Asu ja Kiilajirv seoses Vastse-Kuuste
heitvete juhtimisega Asu jarve pdhjaossa, kuhu on paarikiimne aastaga ladestunud ca
0,5 m paksune reoveemuda kiht. Leevijoe paisjirved vajavad saneerimist.

On selge, et nii ulatuslik joe tokestamine ja paisutamine on mdjunud negatiivselt joe
kalastiku seisundile. Kalastiku seisundit joe alamjooksul parandab iihendus Ahja
joega, mis tagab voimaluse kalade sisseridndeks.

Leevi joele on oOigusaktidega kehtestatud rida erindudeid. Keskkonnaministri
vastavate madruste alusel on Leevi jogi Poka paisjdrve paisust suubumiseni Ahja
jokke Iohe, joeforelli, meriforelli ja harjuse kudemis- ja elupaikade nimistus ning
kogupikkuses arvatud reostustundlike veekogude nimekirja. Vabariigi valitsuse
vastava mairuse alusel on Leevi jogi kogu pikkuses avalikult kasutatav veekogu.

Kavandatud tegevuse, selle projekti alternatiivsed lahendusvariandid on piiritletud
ildiselt lammiala ja paisjdrvede saneerimise erinevate votetega ja toode mahuga ning
regulaatorslmede rekonstrueerimise erinevate tehniliste lahendustega. Kaisitletud
tegevuste loetletu on:

Solmede rekonstrueerimine
1) Polva-Reola maantee nr 61 truubi (km 13,259) rekonstrueerimine - iiks lahendus.
2) Kiilajarve regulaatorsdlme rekonstrueerimine. Eelistatud on Variant 1 - moodaviik
kalapiisu ja iilevoolupaisu kiirvoolu voi kaskaadi rajamine.
3) Veskijirve regulaatorsdlme (Pdlva-Reola maantee nr 61 truupregulaatori, km
13,915) rekonstrueerimine - iiks lahendus.
4) Veskijirve iilemise regulaatori rekonstrueerimine — iiks lahendus.
5) Leevijoe kanali sildregulaatori iimberehitamine:



a. Eelistatud on Variant 3 - tdusukaskaadi rajamine, mis on kalade
labipddsemist voimaldav liigveelase kanalisse.
b. Leevijoe-Karilatsi maantee nr 18160 sildregulaatori (km 0,565)
rekonstrueerimine — iiks lahendus.
6) Leevijoe kanali regulaatorsdlme (tehisjoa) rekonstrueerimine. Eelistatud on
Variant 4 - kolmnurkiilevooludega kalapédédsu rajamine.
7) Asu jirve ja Kiilajdrve vahelise truubi rekonstrueerimine — iiks lahendus.

Saneerimine
1) Veskijarve saneerimine ja lammiala korrastamine Eelistatud on Variant 2 -
Veskijdrve puhastamine ja siivendamine pumpamise teel ning lammiala osaline
slivendamine kaevamise teel.
2) Kiilajirve saneerimine. Eelistatud on Variant 4 - Kiilajirve osaline puhastamine ja
siivendamine pumpamise teel.
3) Asu jirve saneerimine ja paisjdrve veevahetuse suurendamise voimalus. Eelistatud
on Variant 1 — pohja puhastamine settest kaevamise teel, mis loob eelduse vetikate
vohamise kaotamiseks saneerimise jdrgselt, voOrreldes 3. variandiga (osaline
puhastamine settest, pdohjapoolne osa), mis sai kiill parema punktisumma, kuid ei
anna kindlust eutrofeerumise tédielikuks 1opetamiseks.
4) Leevijoe kanali korrastamine (saneerimine) — iiks lahendus.
5) Leevi joe saneerimine Pdlva-Reola maantee ja Leevijoe kanali suudme vahelises
16igus — iiks lahendus.

Kavandatava tegevuse keskkonnamojude hindamisel toetuti EL Veepoliitika
raamdirektiivi nouetele (vooluveekogu hea seisundi taastamine), Eesti digusaktidele
ning planeeringutele ja arengukavadele. Projekti lahendusvariantide puhul vaadeldi
nende rakendamise voimalikku keskkonnamdju:

Maastikule (veekogude kaldad, sette ladestusalad). Hiiriv mdju
viljakujunenud maastikule s.o. Leevi jOoe ja paisjdrvede veealusele lammiosale,
kallastele ja sealsele pinnasele on ehitusaegne ning ajutise iseloomuga. Tdidetud ja
planeeritud maaalad ja rikutud maapind haljastatakse, millega antakse maastikule hea
viljandgemine.

Joe vee kvaliteedile. Kavandatav tegevus on otseselt suunatud Leevijoe
paisjarvede veekvaliteedi parandamisele ja see on positiivne ka Leevi joe
alamjooksule.  Paisjirvede  puhastamine  settest, fosforirikka reoveesette
viljakaevamine (ennekdike Asujirvest) peatab eutrofeerumise. Veevahetuse
suurendamine on iiks vOimalik abindu viltimaks paisjarvede ummiksile jdfdmist
suvise madalvee ajal. See on vajalik ka Asu jirves eriti madalvee ajal kui seal
loodusliku vee juurdevool iildse puudub.

Vee-elustikule (kalastik, pdhjaloomastik, taimestik). Veetaimestiku piiramise
ja pOhjasetete korvaldamise mdju on suurim iileujutatud lammialal, Veskijarves selle
ilaosas - saarte timbruses, Kiilajarve lddneosas regulaatorist allavoolu ja pohjasopis
ning Asu jdrve pohjasopis. Siivendamise moju eutrofeerunud seisuveekogu
pohjaloomastikule on ulatuslik, kuid antud juhul ajutine ja vidheoluline kuna liigiline
koosseis uueneb. Kaladele luuakse rindevoimalused elu- ning sigimispaikadesse.

Natura 2000 Kkaitsevairtustele ja alade terviklikkusele. Paisjirvede
saneerimine on voimalik 14bi viia nii, et see ei avalda moju joe veekvaliteedile sellisel
maiiral, mis ohustaks allavoolu jadva Leevi joe alamjooksu kaudu Ahja joe loodusala
kaitstavate liikide - harilik hink (Cobitis taenia), harilik voldas (Cottus gobio);,
paksukojalise joekarp (Unio crassus).elupaiku.

Kaitsealadele ja kaitsealustele liikidele. Ahja loodusalal on vdldas ja hink
IIT kaitsekategooria kalaliigid. Leevi joes hink puudub, kuid paisjarvedest iilesvoolu



joe keskjooksul on ta tiilibiomaseks liigiks. Sobivate kalapddsude rajamisega
ilevoolupaisudele ja nendest allavoolu Leevijoe 16igu puhastamisega tekib voldasele
rindevoimalus ja juurde sobivaid elupaiku. Paisjidrvede saneerimise td6d on voimalik
labi viia nii, et need ei avalda halba moju Leevi joe ega Ahja joe kalastikule.

Maakasutusele ja Kkinnistutele. Projekti alaga puutuvate kinnistute 44
omanikuga koosk®dlastab projekteerija kavandatud tegevused. Uldine hoiak projektile
on pooldav. Paisjidrvedest siivendatava pinnase ladestusalade kasutamiseks on
kooskolastused kinnistute omanikelt, vilja arvatud Raudsepa kinnistu pdllualal
Kiilajirvest idapool (vt. joonis 4.8 ja Joonised, leht KMH-1 roheline viirutus).
Saneeritud hea veega paisjdrved ja piirkonna paranenud miljodvadrtus suurendab
timbritsevate kinnistute véartust.

Kultuurilisele pirandile. Kavandatava tegevuse alal ja vahetus naabruses
kaitsealust kultuurilist parandit pole, mida kavandatud tegevus mojutaks.

Piirkonna elanikele. Ajutised negatiivsed mojud elanikele nagu ehitusmiira,
intensiivsem liiklus kohalikel teedel, ehitustehnika litkumine veekogul ja vahetult
kaldal toopiirkonna juures on ehitusaegsed. Korrastatud paisjirved parandavad
ennekoike Leevijoe kiila elanike elukeskkonda, selle viljandgemist ja puhkevéartust -
kasutust supluseks ja kalastuseks.

Muud mojud. Nendeks on miira, vibratsioon, valgus, soojus, kiirgus, 16hn voi
Ohu saastatus ja jddtmeteke. Ehitusmasinate ehitusaegne miira lisandub maantee
transpordi iildisele miirataustale ja see on ajutise iseloomuga. .Arvestades kavandatud
tegevuse iseloomuga, jirgides head ehitustava - keskkonnandudeid ei pohjusta muud
mojud eeldatavalt olulist keskkonnamdju.

Tegevuste koos- ja kaudne moéju. Koosmdjuna voib vaadelda miira
ehitusmasinatest, teelt ja majapidamistoddest naabruses. Kokkuvottes mojub taoline
miira elanikele hairivalt, kuid ehitusmiira ja on ajutine ning iildisel puhkeajal on see
vélditav. Asu jdrve pohjasopi reoveesette viljakaevamisel voib Asu jidrve ja sealt
allavoolu Kiila jarve vette kanduda tdiendavalt biogeene (P, N) soodustades seal
eutrofeerumist suvel. See on kiill ajutine, kuid vilditav oOigete tehnoloogiliste
votetega. Kiesoleval ajal pole teavet teistest suuremahulistest projektidest ja
arendustegevustest Leevijoe paisjdrvede iimbruses, millel vdivad olla kavandatud
stivendustoddega ja regulaatorite ehitustoodega sarnaseid iiksteisega vdoimenduvaid
otseste vOi kaudsete tagajdrgedega mdjusid, mis ohustaksid timbritsevat keskkonda,
inimeste tervist, heaolu ja vara.

Kavandatud kaalutud tegevusvariandid tdidavad antud projekti pohieesmirki -
Leevijoe paisjiarvede ja sellega seotud joeosa Okoloogilise kvaliteedi parandamine
ning EL Veepoliitika raamdirektiivi kriteeriumite jirgi hea seisundi saavutamine.
Vesiehitiste variantide erinevus seisneb nende hiidrotehnilises lahendusviisis ja suure
erinevusega keskkonnamdju ulatust timbritsevale keskkonnale nende vordlemisel
esile ei tulnud. Paremateks osutusid siin kalade rédndevdimalustega — kalapéddsudega
rajatised. Keskkonnamgju erinevus avaldub selgemalt {ihe voi teise paisjirve
siivendamise votte valikul, kas kuivalt - allalastud paisjdarve pohjast kaevates voi
ujuvsiivendajaga kaevates ja pumpamisega setteviljakule. Veskijiarve ja Kiilajarve
sette eemaldamisel on soovitav ujuvsiivendajate kasutamine. Asu jirvel osutus
paremaks lahenduseks mudasette eemaldamine kuivalt, selle pdhjasopist, kuhu on
ladestunud keskmiselt 0,5 m paksune reoveesette kiht ja iilejddnud jidrveosast, kus on
mone sentimeetrine mudasette kiht lammisettel.

Aruande 10. peatilkis on esitatud lithidalt kavandatud tegevuste
hindamistulemuste kokkuvote ja antud soovitused saneerimistéode reastamiseks,
ldhtudes nende olulisusest, et saavutada soovitud tulemus 16puks.
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Jarelevalve teostaja: Keskkonnaameti Polva-Valga—Voru regioon,
Pdlvamaal kontakt: Kalevi 1a, 64503 Ripina
Tel: 799 0906, faks: 799 8191
E-post: :polva@keskkonnaamet.ee

Ekspert: Rein Kitsing (tegevuslitsents KMH0020)
Kontaktandmed: tel +372 5058961
e-mail: rein@merin.ee

Keskkonnamdju hindamist viisid 14bi:

Rein Kitsing, mdojuvaldkonnad: loodusmaastik, pinnas ja vesi, maakasutus,
tegevusplaanid, pdrand ning projekti lahendusvariandid.

Atko Heinsalu, PhD, jarvesetted, moju okosiisteemile. Kontaktandmed: Geoloogia
Instituut Tallinna Tehnikaiilikool Ehitajate tee 5 tel 19086 Tallinn (372) 6203061
fax: (372) 6203011, e-mail: heinsalu@gi.ee

Rein Jirvekiilg, kalandusspetsialist, veekogude kalastik ja pohjaelustik, kalapddsud
Vajadusel kaasati vastava ala spetsialiste tdiendavalt t66 kaigus.

Arendaja konsultant (projekteerija) on Piiber Projekt OU.

Asjast huvitatud isikud:

Kavandatava tegevusega alad paiknevad POlva maakonna Vastse-Kuuste valla
Leevijoe kiilas ja Karilatsi kiilas. To0 tulemustest on otseselt huvitatud Vastse-Kuuste
Vallavalitsus, Keskkonnaamet ning Leevijoe paisjarvede juures kavandatava
tegevusega otseselt seotud kinnistute omanikud. Laiemalt on asjast huvitatud
piirkonna elanikkond, kelle elu-olu vdib kavandatav tegevus mojutada, samuti
mitmesugused valitsusvilised keskkonnaorganisatsioonid (“rohelised”, kalastajate
tthingud jne).

Keskkonnaméju hindamise algatamine

Keskkonnamdju hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse §3 1dige 2 alusel
on Vastse-Kuuste vallavalitsus algatanud Leevi joe, jOel asuvate paisjirvede ning
Leevijoe kanali seisundi parandamise projektiga kavandatava tegevuse
keskkonnamdju hindamise 28.09.2009 korraldusega nr 143.

Teave avalikustamise kohta
Vastse-Kuuste vallavalitsus on teavitanud KMH algatamisest ja KMH programmi
avalikust arutelust viljaandes Ametlikud Teadaanded 30.09.2009 ning ajalehes Koit
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03.10.2009. Sellekohane teade oli iileval Vastse-Kuuste vallavalitsuse hoones. KMH
programmi avalikust viljapanekust ja avalikust arutelust on kirjaga teavitatud
arendatava ala naaberkinnistu omanikke, Keskkonnaministeeriumit, Pdlva
Maavalitsusust, P6lva Maaparandusbiirood, Keskkonnainspektsiooni Louna regiooni
Polvamaa biirood, Eesti Keskkonnaiihenduste Koda, Muinsuskaitseametit,
Keskkonnaametit. Avalikustatud teade avaldati 14 pdeva enne KMH programmi
avaliku arutelu toimumist. KMH programm oli avalikul véljapanekul 2.-15.10.2009.

KMH programmi I avalik arutelu toimus 22.10.2009 Vastse-Kuuste vallavalitsuses.
Avaliku véljapaneku jooksul esitas KMH programmi kohta kirjalikke ettepanekuid hr
Arvo Jarvet (kirjad arendajale: 21.10.2009).

Arutelul tehti ettepanek korraldada uwus KMH programmi arutelu, kuna KMH
programm ei olnud avalikustatud otsustaja veebilehel vidhemalt 14 pdeva enne
koosolekut. Sellega ei olnud avalikkusele antud ndutud véhimat aega programmiga
tutvumiseks ning selle kohta ettepanekute, vastuviidete ja kiisimuste esitamiseks.
Otsustati korraldada uus avalik arutelu. KMH programmi tdiendati I avalikustamise
jargselt.

KMH programmi II avalik véljapanek toimus 20.11-4.12.2009. Sellekohane
teade oli ileval Vastse-Kuuste vallavalitsuse hoones, avaldati ajalehes Koit
19.11.2009 ning kirjalikult teavitati arendatava ala naaberkinnistute omanikke ning
Keskkonnaametit. Teadet ei avaldatud Ametlikes Teadaannetes. KMH jirelevalvaja
oli seisukohal, et vaatamata sellele oli huvitatud isikutel voimalus teave KMH
programmi kohta kétte saada ning see eksimus ei mdjuta oluliselt KMH 16pptulemust.
KMH programm oli kittesaadav Vastse-Kuuste valla (otsustaja) veebilehel kuni
programmi kohta ettepanekute, vastuviidete ja kiisimuste esitamise tidhtaja 10puni.

KMH programmi II avalik arutelu toimus 7.12.2009 Vastse-Kuuste
vallavalitsuses.

Avaliku viljapaneku jooksul esitasid KMH programmi kohta kirjalikke ettepanekuid
hr Amre Saavas (e-kiri eksperdile: 24.11.2010), hr Arvo Jarvet (kiri arendajale:
7.12.2009) ja Keskkonnaamet (kiri arendajale: 04.11.2009 nr PVV 6-8/29599-2).
Ettepanekutele ja vastuvididetele ning kiisimustele on kirjalikult vastatud (Amre
Saavasele 22.12.2009, Arvo Jirvetile 30.12.2009) ning nende osas KMH programmi
kas tdiendati vOi siis pohjendati arvestamata jatmist.

KMH programm kiideti heaks Keskkonnaameti 25.06.2010 kirjaga 04.03.2010 nr
PVV 7-2/4856-5.

KMH kinnitatud programm, programmi avaliku arutelu protokoll ja arutelul
osalenute nimekiri on esitatud aruande lisas 1 ja 2.

Vastse-Kuuste vallavalitsus teavitas KMH aruande avalikustamisest ja arutelust
viljaandes Ametlikud Teadaanded 27.04.2010 ning ajalehes Koit 27.04.2010.
Sellekohane teade oli iileval Vastse-Kuuste vallavalitsuse hoones. Kirjalikult teavitati
arendatava ala naaberkinnistu omanikke, Keskkonnaministeeriumit, Podlva
Maavalitsusust, P6lva Maaparandusbiirood, Keskkonnainspektsiooni Louna regiooni
Polvamaa biirood, Eesti Keskkonnaithenduste Koda, Muinsuskaitseametit,
Keskkonnaametit. Avalikustatud teade avaldati 16 pdeva enne KMH programmi
avaliku arutelu koosolekut.

KMH aruandega sai tutvuda projekti portaalis Vastse-Kuuste vallavalitsuse
kodulehel http://vastsekuuste.googlepages.com/ ja kohapeal vallavalitsuse hoones
28.04. - 12.05.2010.

KMH aruande arutelu toimus 13. mail 2010. a algusega kell 14.00 Vastse-
Kuuste kooli lauluklassis. KMH aruande avaliku arutelu protokoll ja arutelul
osalenute nimekiri on esitatud kdesoleva aruande lisas 3.



KMH aruande kohta esitas kirjalikke ettepanekuid hr Arvo Jérvet (kiri
arendajale: 12.05.2010). Ettepanekutele ja vastuvididetele ning kiisimustele on
kirjalikult vastatud (vt. lisa 4) ning nende osas on KMH aruannet kas tdiendatud voi
siis pohjendatud arvestamata jatmist. Vastuskiri on saadetud arendaja Vastse-Kuuste
vallavalitsuse poolt Arvo Jarvetile.

KMH aruanne esitati arendaja Vastse-Kuuste vallavalitsuse kaudu
Keskkonnaametile 1. juunil 2010. Keskkonnaameti kirjas 25.06.2010 nr PVV 6-
7/4856-9 esitati soovitused aruande tdpsustamiseks. Keskkonnameti kirja jargselt
saabus A. Jirveti kiri (kuupdevaga 25.06.2010) aruande puuduste kohta. (vt lisa 4)

Vastse-Kuuste vallavalitsus esitas tdiendatud KMH aruande digitaalselt
allkirjastatuna koos kaaskirjaga ja seletuskirjaga - 30.07.10 (nr 8-3.3/26, Selgitus A.
Jarveti tdiendava kirjaga 25.06.2010 seoses) Keskkonnaametile kinnitamiseks.

Aruande jitkuval ldbivaatamisel lackus Keskkonnaametilt kiri 13.09.2010 (nr
PVV 6-7/4856-15) KMH aruande heakskiitmata jitmisega seoses. 8. Oktoobril 2010
toimus Vastse-Kuuste vallamajas koosolek Keskkonnaameti Pdlva-Valga—Voru
regiooni esindajate ja KMH eksperdi osalusel. KMH ekspertrithm ja arendaja polnud
ndus sellise otsusega, kuna esitatud puudusi varasemas kirjas 25.06.2010 soovitustega
aruande tdpsustamiseks vilja ei toodud. Keskkonnaameti seisukoht oli, et otsust ei
muudeta ning arendaja leppis aruande veelkordse tdiendamise ning uue
avalikustamisega, et see saaks kinnitatud 16puks.

Vastse-Kuuste vallavalitsus teavitas KMH aruande teisest avalikustamisest ja
arutelust samal viisil nagu esimesel korral, mis kirjeldatud eespool. Teated ilmusid
viljaandes Ametlikud Teadaanded 26.11.2010, ajalehes ,,Koit“ (nr 136, lk. 8)
27.11.2010 ja vallavalitsuse teadete tahvlil 25.11.2010 ja valla kodulehel
http://vastsekuuste.googlepages.com/ koos KMH aruandega projekti portaalis.
Aruandega sai tutvuda Vastse-Kuuste vallavalitsuse kodulehel ja aruande koitega
vallavalitsuses ning selle kohta esitada kirjalikke arvamusi kuni 15.12.2010.

KMH aruande arutelu toimus 16. detsembril 2010. a algusega kell 14.00
Vastse-Kuuste kooli lauluklassis. KMH aruande avaliku arutelu protokoll ja arutelul
osalenute nimekiri on esitatud kdesoleva aruande lisas 3.

KMH aruande kohta saatis kirja eksperdile hr Amre Saavas (e-kiri: 8.12.2010)
ja kirja tutvustati aruande arutelul ning vastus kirjale saadeti e-postiga 10.01.2011. a.
KMH aruande tdiendamise kdigus(vaata lisa 4 1opus).

Viited kavandatavat tegevust Kisitlevate teabeallikate kohta
KMH aruande koostamisel olid aluseks: Leevi joe paisjirvede korrastamine,
eelprojekt Tartu 2009 ja eelprojekti tiiend Tartu 2010. Piiber Projekt OU t66 nr
PPO907E. Eelprojekti esmalahendus avalikustati koos KMH programmiga 2009. aasta
stigisel ja tdiendatud eelprojekt avalikustati koos kidesoleva KMH aruandega.
Tdiendav teabe loetelu on esitatud peatiikis 10. Lisaks saadi teavet kohalikelt
elanikelt (Maldur Muttik — reovee puhastus, Urmas Kolina — paisjarvede
reguleerimine, Enn Kulp — paisjirvede ja regulaatorite ehitamine, Sepa talu peremees
— paisjdrvede kalad) ja koosolekutel osalenutelt.

3 KAVANDATAVA TEGEVUSE EESMARK JA VAJADUS

Teave arendaja kohta

Vastse-Kuuste vald on omavalitsuslik kogukondlikkusel pohinev haldusiiksus, mis
moodustab avaliku halduse siisteemi esmase tasandi. Vastavalt Euroopa kohaliku
omavalitsuse hartale ja kohaliku omavalitsuse korralduse seadusele on kohalik
omavalitsus kohalike voimuorganite digus, voime ja kohustus juhtida seaduse alusel
nende vastutusalasse kuuluvaid iihiskonnaelu valdkondi kohalike elanike huvides.
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Vastavalt Eesti pohiseadusele otsustavad ja korraldavad kohalikud omavalitsused
koiki kohaliku elu kiisimusi, tegutsedes seaduse alusel iseseisvalt.

Valla arengu edendamisel on védga oluline elanikele turvalise elukeskkonna
sdilitamine oma loodusliku ja kultuurilise omapiraga., samas infrastruktuuride
ilesehitamine, mis aitaks tuua valda investeeringuid ja hoogustaks kohapealse
ettevotluse arengut.

Vastse-Kuuste valla allasutused on Kiidjarve ja Vastse-Kuuste raamatukogu
internetipunktiga, Lasteaed Kaari, Vastse-Kuuste Kool ja Kultuurimaja.

Kavandatava tegevuse eesmiérkide Kirjeldus
Projekt holmab Vastse-Kuuste valla alal asuva Leevi joe 16iku 8,7 kuni 4,3 km
suudmest, millel asuvad Leevijoe paisjarved — Veskijarv Asu jirv ja Kiilajarv ning
Leevijoe kanal, mis on otsevoolukanal joe suurvee moéodajuhtimiseks paisjarvedest.
Projektiga kavandatud tegevuse eesmérgiks on:

- tervendada Leevijoe paisjarvede (Veskijarve, Kiilajarve ja Asu jarve) okoloogilist
seisundit, et tagada Leevi joe ja paisjdrvede vee ning nende Okosiisteemi hea
seisund tulevikus,

- korrastada paisjirvede kaldapiirkondi ja luua soodsamad vOimalused
sotsiaalmajanduslikuks arenguks selles piirkonnas,

- lleujutusohu ning tulvariski vihendamine veekogu vahetus ldheduses elavatele
inimestele,

- paisjarvedele veevahetuse tagamine,

- taimestumist ning edasist kinnikasvamist peatavate meetmete viljaselgitamine ja
rakendamine

- paisjarvedega seotud vesiehitiste (Veskijarve ja Kiilajiarve sisse- ja viljavoolude
pais-regulaatorid, teetruubid, Leevijoe kanal ja selle sildregulaator)
rekonstrueerimine rajades paisudele kalapddsud, mis lisaks rdndevdimalusele
loovad ka kaladele ja veeselgrootutele védrtuslikke elu- ja sigimispaiku.

Jogede okoloogilise kvaliteedi iiheks olulisemaks nditajaks on selle kalastiku seisund.
Kalastiku hea seisund eeldab, et kalastiku liigiline koosseis ja esinevate liikide
arvukus on loodusliku tiitibispetsiifilise (-eriomase) ldhedane ning kalakoosluste
vanuselises jaotuses ei esine suuri muutusi. Kalastiku jt bioloogiliste elementide
(osade) hea seisundi saavutamise oluliseks eelduseks on joe hea hiidromorfoloogiline
kvaliteet. Joe hea hiidromorfoloogiline seisund tdhendab looduslike kérestike,
kiirevooluliste kivise-kruusase pohjaga joeldikude, iileujutatavate joeluhtade,
vanajogede sdilimist ja head seisundit. Kuid véga oluliseks kriteeriumiks (tunnuseks),
eriti kalastiku jaoks, on ka joe tokestamatus ja looduslihedane hiidroloogiline reZiim
(veevool).

Samas on Leevijoe paisjarvede ja otsevoolukanali paisud/regulaatorid siirde- ja
piisikaladele rdndetokkeks, kuna kalade pidds nendest paisudest iilesvoolu pole
voimalik.

Kavandatava tegevuse oodatavaks tulemuseks on Leevijoe paisjirvede okoloogilise
kvaliteedi parandamine s.h. vetikate vohamise 10petamine Asu ja Kiilajdarves. Samuti
EL Veepoliitika raamdirektiivi kriteeriumite jirgi hea seisundi saavutamine Leevi
joes, luues voimaluse kalade rindeks Leevijoe paisjidrvedest iilesvoolu kuni Poka
paisuni.
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4 MOJUTATAVA KESKKONNA KIRJELDUS

4.1 Asend ja maastik

Leevi jogi Leevijoe paisjirvedega paikneb Polvamaa lddneosas. PGlva maakond asub Kagu-
Eestis, holmates varasema Vorumaa pdhjaosa, Tartumaa kaguserva ja Petserimaa Saatse ja
Virska timbruse. Maakond ulatub Otepéd korgustikust Limmijdrve ja Pihkva jirveni.

Leevijoe paisjirved (Veskijarv, Kiilajirv ning Asu jirv) asuvad Leevi j0e
alamjooksul Vastse-Kuuste vallas Leevijoe ja Karilatsi kiilas. Vastse-Kuuste alevik asub
paisjdrvedest pdhjas ja on valla halduskeskuseks, mis asub maakonnakeskusest Pdlva linnast
16 km ja Tartu linnast 30 km kaugusel. Veskijarv asub Pdlva-Reola maanteest 1didne pool Asu
jarv ja Kiilajérv ida pool (vt. joonis 4.1).

Leevi joe iilemjooks asub Otepdd korgustiku idaosas. Korgustik on kiinkliku
pinnamoega mille absoluutne kdrgus on valdavalt iile 100 m. Korgustiku kdrgem l44neosa on
pinnalt viiksem kui laugem idaosa. Leevi joe kesk- ja alamjooks paikneb Ugandi ehk Kagu-
Eesti lavamaal. Kagu-Eesti lavamaa idapiiriks on Peipsi jarv ning lddnest piirab teda
Vaortsjirve idakallas. Uldreljeefilt on lavamaa tasane. Ule kiimnendiku selle pindalast on
soostunud.

Maastikutiitibilt kuulub Leevijoe paisjirvi imbritsev ala moreentasandike valdkonda,
milles on ka mdhnastikele ja sandurtasandikele iseloomulikud pinnasevormid. Reljeefilt on
maaala valdavalt tasane, lildkaldega Leevi joe poole, kuid lddne pool esineb kiithme,
mohnastikke ja kiingastikke. Leevi jOgi paisjarvedega asub 50 - 150 m laiuses ja 3-4 m
siigavuses lammorus. Joge timbritsevas maastikus oli varem iilekaalus pdllumaa. Viimastel
aastakiimnetel on kasutatava pdllumaa osatihtsus Leevi joe timbruses vihenenud ning metsa
ja vOsa osa suurenenud.
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4.2 Geoloogilised ja hiidrogeoloogilised tingimused

Vastse-Kuuste valla maaalal asuv Leevijoe alamjooks Leevijoe paisjarvedega paikneb
Louna-Eesti keskdevoni lavamaal. Aluskorrakivimid asuvad Louna-Eestis kuni 600
m siigavusel. Geoloogiliseks aluspdhjaks on keskdevoni D2 ladestik. Aluspdhja
reljeefi korgusvahed on 50-100 m. Pinnakattematerjal on pShiliselt viimase jddtumise
16pul liustikust véljasulanud ja sulamisveega iimbersetitatud punakas-pruun
liivsavimoreen, millel lasub valdavalt 50 — 70 cm paksune saviliivakiht. Vastse-
Kuuste valla kaguosas asub Ahja joe iirgorg. Paljandite kihilised liivad on settinud
vooluveelistes tingimustes ning on purdosakesi katvale rauahiidroksiidist kile tdttu
punaka vérvusega.

Kiihmudel ja mohnastikel on liivmullad. Leevi joe lammialal on turvas ja turvastunud
ning gleimullad, kus kohati toimub pdhjavee viljakiildumine. Paisjédrvi timbritsevate
pollumaade mullad on keskmise potentsiaalse viljakusega, huumuse sisaldus on 2,4%,
keskmine pH 6. Samas leetmullad liivadel on huumusesisaldusega 1,5-2,0 % ja
vajaksid melioratiivturvastamist viljakuse tostmiseks.

Vastse-Kuuste vallas kasutatakse tarbeveena peamiselt kesk-devoni pohjaveekihti,
mis levib kogu Louna-Eestis. Veekompleks paljandub vaid siigavamates joeorgudes,
mujal katavad seda kvaternaarisetted, mille paksus on vahemikus 5-80 meetrit.
Valdav osa Vastse-Kuuste vallast asub alal, kus maapinnalt esimene pdhjaveekiht on
keskmiselt kuni suhteliselt histi kaitstud. Moreeni kiht antud alal on 10-50 meetrit ja
savi kiht 2-10 meetrit. Vaid vidike osa valla Idunaosas (Taevaskoja ldhistel) ja
keskosas (Vastse-Kuuste aleviku timbruses) on norgalt kaitstud pdhjaveega, kus on
korge reostusohtlikkus. Antud aladel on moreeni kiht 2-10 meetrit ning savi ja
liivsavi kiht alla kahe meetri. Niiteks Vastse-Kuuste POU suurfarm asub Asujirvest
ca 300 m kaugusel loodes. Suurfarmi puurkaevu (passi nr 2966 / kood veekatastris
7001, stigavus 110 m, rajatud 1971. a) vee kvaliteedi nditajad jadvad alla piirnormi,
vaid iildraua Fe sisaldus on olnud 2000 pg/l, mis iiletab piirnormi (200 pg/l) 10
kordselt.

4.3 Leevi joe iildandmed ja hiidromorfoloogiline kirjeldus

Leevi jogi (riiklik reg. number 104790) on Emajokke suubuva Ahja joe keskjooksu
vasakpoolne lisajogi. Leevi jOogi saab alguse Savernast 2,5 km ldiine pool, Aiaste
kiilast 1,5 km kirdes moreenikiingastega timbritsetud vosaga kaetud soisest ndost.
JOgi suubub Ahja jokke Koorvere veskist 0,5 km iilesvoolu Tartu-PSdlva maantee silla
liheduses lizine pool. Joe pikkus on 37 km, valgala 163 km?. Joe valgala suuremad
lisaojad on vasakult suubuvad Sulaoja (joe 24,4. km suudmest, valgala 44 km?) ja
Jirvemie oja (11,5. km, 6 km?) ning alamjooksul paremalt suubuv Piigaste oja (1,3.
km, 35 km?) .

Leevi joe veepinna absoluutne korgus on ldhtel 150 m ja suudmes 58,2 m, mis
annab keskmiseks languks 2,5 m/km. 1930. aastail oli joel 4 vesiveskit - allavoolu
Matu, Veskimdisa, Poka ja Leevi. Ukski vesiveski praegu enam ei toota. Siilinud on
veskite paisjarved. Joe tilemjooksul on viiksemad paisjirved Kiltres ja Savernas.

Leevi paisjarv ehk Veskijiarv rekonstrueeriti 1980. aastail. Samal ajal rajati
Leevijoe kiilla, Tartu-Reola-Pdlva maanteest ida poole Kiilajirv, mille pdhjapoolt
suubuvale vanale kraavile paisutatud osa nimetati Asu jiarveks. Veski ja Kiilajirv on
tthendatud 1 m ldbimddduga maanteetruubiga, mis rajati Pdlva-Reola maantee
timberehitusega 1960-ndatel aastatel kui lammutati ka vesiveski ja 6-avalise
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liigveelasuga pais. Nii viike truup ei vOimaldanud enam suurvee juhtimist 1dbi
Veskijiarve. Liigvee otsejuhtimiseks rajati hoopis 420 m pikkune Leevijoe kanal,
mille algus on 100 m Veskijdrvest iilesvoolu. Kanali alguskoht on joe suudmest 7,7
km kaugusel ning suubumiskoht 4,3 km kaugusel, kus joe valgala on 120 km®.

Paisutatud joeosade kogupikkus on kuni veerand joe kogupikkusest kui lisada inimese
rajatud paisudele ka joel olevad koprapaisud (ca 10 paisu 2003-2004. a. uuringute
ajal).

Leevi jogi iilalpool Veskijarve on paisutusest mojutatud ca 1 km pikkusel 16igul.
Tegemist on ca 4-5 ha suuruse madalaveelise iileujutatud lammi alaga, mille veepind
on méadratud Veskijidrve veetasemega.

Veskijarv ja Kiilajirv on {iilespaisutatud Leevi joele ning Asu jarv Leevi jokke
suubuvale kraavile. Paisjidrvede siisteemi plaan on nédidatud joonisel 4.2 ja andmed on

esitatud tabelis 4.1.

= * o
Kiifagéry ™,
" THUmela

G

Joonis 4.2. Leevi joe paisjarvede iildplaan

I- on madalaveeline paisutusala (iileujutatud lammiala), 2 — sildregulaator, 3 —
Leevijoe kanal (otsevoolukanal), 4 — truupregulaatoriga pinnaspais, 5 — Veskijarv, 6 —
truupregulaator, 7 — Asu jarv, 8 — rekonstrueeritav truup, 9 — Kiilajéarv, 10 — Kiilajarve
hiidrosdlm, 11 — maanteetruup, 12 — korrastatav Leevi joe 101k
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Tabel 4.1. Andmed Leevijoe paisjirvede kohta.

Kood Nimi Pindala Maht Keskmine | Veetase Kaldajoone
[ha] [m?] siigavus BS pikkus [km] /
[m] m liigestustegur
208725 Veskijarv 6,6 120000 | 1,65 66.60 2,06/2,26
(Leevijoe
Veskijirv)
208723 Kiilajarv 15,5 280000 | 1,8 65.10 3,17/72,27
(Leevijoe
Kiilajirv)
208724 Asu jarv 5,2 100000 | 1,9 65.10 1,38 /1,70
(Leevijoe Asu
jarv)

Allikas: Keskkonnaministeeriumi info- ja tehnokeskus, koostaja Ruta Tamre. Eesti jirvede nimestik.
Looduslikud ja tehisjarved. Tallinn, 2006.

Leevijoe paisjarvede rajatisteks on 5 paisregulaatorit, 3 teetruupi, 3 paisjarve,
maanteesild, Leevijoe kanal.

Veskijdrve rekonstrueerimise kédigus 1987...1990 aastal asendati 1 m 14bimddduga
teetruubi sissevooluava ees olnud puitregulaator raudbetoonist neljakandilise
kaevregulaatoriga (viljavooluregulaator Kiilajdarve). Samas rajati Veskijirvele
ilesvoolu pinnaspais sissevooluregulaatoriga ehk iilemise regulaatoriga, mille
tarindus on sarnane véljavooluregulaatoriga, kuid iilevoolu korgus on ca 20 cm
madalam. Sissevooluregulaator on ummistunud, véljavooluregulaatori viljavooluava
on osaliselt tdissettinud.

Kiilajarve paisjarve viljavooluks on kaeviilevooluga truupregulaator.
Neljakandilise ristloikega kaeviilevoolu harjal on 8 ava, mis on suletud puidust
varjakilpidega. Kaeviilevoolust véljub &ravoolukanalisse 1,5 m ldbimddoduga
betoontoru. Reola-Pdlva maantee all on kanali suudme ja jOesédngi vahel 1,5 m
labimoddduga torudest kahe-avaline truup (binokkeltruup).

Asu jirv ja Kiilajarv on omavahel ithendatud Leevijoe kiilateega ristuva 1,5 m
labimddduga betoontruubiga. Truup voib olla ummistunud, sest varasemal ajal toimus
teetammi vajumine truubi asukohas, kuid mingi ldbivool toimub.

Leevi joe suurvee ldbilaskmiseks on kanalile rajatud 5 meetri laiuse ja 2 m
korguse avaga sildregulaator Karilatsi teega ristumisel. Regulaator on suletud kuni
1,6 m korguselt varjaprussidega (Sandooridega). Regulaatoriga saab reguleerida
Lammiala ja sellega seotud Veskijiarve veetaset ning sellest tulenevalt ka paisjarvede
labivoolu. Leevijoe kanali sdng on looduslikust pinnasest. Kanali l1ihte ja suudme
suure korguste vahe tottu (ca 5 m) on sellele rajatud tehisjuga 3 m veelangusega.
Kanali pikkus on 420 m, sellest ca 150 m pikkune 16ik allpool tehisjuga on loodusliku
ilmega voolusing.

4.4 Hiidroloogilised andmed

Leevi joe hiidroloogilise reziimi iseloomustamiseks on kasutatud Ahja joe Koorvere
veemOoteposti  dravoolu andmeid ajavahemikust 1946 kuni 1996. Koorvere
veemOotepost paikneb 61.6 km kaugusel Ahja joe suudmest ja valgala on 288 km?.
Leevi joe valgala Veskijirve sissevoolul on 105 km?. Pikaajaline keskmine arvutuslik
vooluhulk perioodil 1946-1996 oli Veskijirve paisu ldvendis 0,82 m’/s; aasta
keskmise vooluhulga standardhidlve 0,20. Viikseim o6pdeva keskmine vooluhulk
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0,12 m*/s oli 17. novembril 1965. a. ja suurim 25,2 m’/s 30. aprillil 1956. a. Viga
veevaesel 1965. a. oli aastakeskmine vooluhulk 0,50 m’/s.

1% esinemise tdendosusega aasta suurim vooluhulk Veskijirve paisu ldvendis on 19,5
m>/s. Suurim oopdevakeskmine vooluhulk on olnud 21,1 m°/s. Peale 1960. aastat on
aasta suurim arvutuslik vooluhulk olnud 8,76 m’/s (1983. a) ning aastate 1961-1996
keskmine on olnud 4,40 m’/s. (Jarvet, A., 2008).

Kédsiraamatu (Pinnaveevarud, 1972) andmetel jaotub Leevi joe aasta &dravool
keskmiselt aastaringselt jargmiselt:

- Kevadel (IlI-V) 42%, sealhulgas aprill 23%;

- Suve-siigisel (VI-XI) 39%, sealhulgas suvel - juunis 5,1%, juulis 4,6% ja
augustis 5,8%;

- Talvel (XII-II) 19%

Andmetest nihtub, et suvine dravool joes on viike ja sellest tulenevalt vahetub vesi
ka paisjirvedes tunduvalt aeglasemalt kui veerikkamal ajal.

Eesti Meteoroloogia ja Hiidroloogia Instituut (EMHI) arvutas vooluhulkade jaotuse
kuude I6ikes Veskijarve sissevoolul, valgalaga F=105 km2. Tulemused on esitatud
tabelis 4.1.1.

Tabel 4.1.1 Vooluhulkade jaotus kuude 16ikes F=105 km?

Kuukeskmine vooluhulk, Aasta
Aasta m®/s keskmine
vooluhulk
| Il i v \'/ VI | VII | VIl | IX X Xl | Xl m%/s
Veerikas (1978) 0,4810,43|1,47|2,44|0,98(0,65(1,37|1,29(1,24]|1,14|1,50|1,15 1,18
Pikaajaline keskmine
(1946-2009) 0,6410,63]0,85|1,55|0,81|0,57|0,56|0,55|0,58|0,63|0,67|0,61 0,72
Keskmine 0,4210,83]0,77|1,84|0,48(1,45(0,65|0,57|0,44]0,49]0,50 | 0,35 0,73
Veevaene (1973) 0,3710,37]0,69|0,54 0,72 (0,29 (0,33|0,39|0,40| 0,42 | 0,55 | 0,48 0,46

Tabelis toodud pikaajalised kuukeskmised vooluhulgad on viikseimad suvel kui
dravoolu maht on 19,6 %, sealhulgas iihes kuus 6,5 % aasta dravoolust. Kevadine
dravool on ca 37 %, sealhulgas veerikkaima aprilli kuu dravool on 17,7 %. Aravoolu
aastasisene jaotus on monevorra iihtlasem vorreldes kdsiraamatus (Pinnaveevarud,
1972) toodud varasema lithema vaatlus perioodi andmetega.

Eesti Maaiilikooli dotsendi Heiti Haldre arvutuste jiargi on Leevi joe suvine
minimaalne 95% tagatusega kuukeskmine vooluhulk (sanitaarvooluhulk) 0,23 m¥/s
Polva-Reola maantee 10ikes. Sanitaarvooluhulk on jddvaba perioodi (maist
oktoobrini)  95%  liletustdendosusega  kuukeskmine  miinimumvooluhulk
(keskkonnaministri 27. juuli 2009. a. miidrus nr. 39). Minimaalsete vooluhulkade
arvutuse alusel koostati tdendosuskover ( joonis 4.2.1).
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Joonis 4.2.1 Leevi joe suvise minimaalse kuukeskmise vooluhulga tdendosuskdver

Suurvooluhulgad

IIT klassi maanteede viikeste sildade ja truupide arvutamisel kasutatakse 2%-lise

iletustdendosusega tippvooluhulka. Maksimumvooluhulga arvutamisel on saadud

erinevaid tulemusi:

- Voru Maaparanduse Valitsuse koostatud paisjirvede rekonstrueerimise projektis
on Qgevmaks.1%, = 40 m’/s (Polva rajooni ,,Rahu‘ kolhoosi Leevi paisjirvede
rekonstrueerimise projekt, 1986)

- Taiendavalt on kidesolevas projektis Leevi joe vooluhulkasid arvutatud Karl
H(;mmiku empiiriliste valemite abil ja maksimumvooluhulk Qyeymaks. 22 = 25
m’/s.

- Eesti Meteoroloogia ja Hiidroloogia Instituudi arvutuse tulemusel on saadud
Leevi joe 2%-line maksimumvooluhulk Jirvemde oja suudmest allavoolu
(paisjérvedest 3,5 km tilesvoolu) Qxev.maks. 2% = 27,1 m’/s.

- Erinevates toodes toodud maksimaalse vooluhulga suure erinevuse tottu on
eelprojekteerimisel tehtud tdiendav maksimaalse vooluhulga arvutus Eesti
Maaiilikooli dotsendi Heiti Haldre poolt. Nimetatud arvutuste podhjal on
kaheprotsendiline kevadine maksimumvooluhulk Qxey.maks2% = 26,8 m’/s.

Tuginedes ekspertide arvutustele on kéesolevas t60s hiidrotehniliste sOlmede
projekteerimisel aluseks voetud jargmised arvutuslikud tippvooluhulgad:

- kevadine 1%-line tippvooluhulk Qxkev.max 1% = 29 m’/s
- kevadine 2%-line tippvooluhulk Qxev.max 2% =~ 27 m’/s
- kevadine 5%-line tippvooluhulk Qxkev.max 5% =~ 23 m’/s

Veehoidla hiidroloogiliste arvutuste juhendi (RPUI Eesti Maaparandusprojekt, 1975)
jargi leitakse veehoidlast drajuhitav maksimaalne vooluhulk teguri K, ja loodusliku
maksimaalse vooluhulga korrutisena. Teguri K, suurus oleneb maksimaalse dravoolu
drajuhtimise moodusest. Eelprojektiga kavandatud suurvee &drajuhtimise lahendustes
saadi Veskijarve kohta arvutatud tegur K, = 0,999 = 1 ja kolme jérve puhul kokku K
= 0,996. Tulemusest ndhtub, et maksimumvooluhulga puhul on Kiilajirvest
viljavoolav vooluhulk Veskijdarve sisse tulevast vooluhulgast 0,4% viiksem
paisjarvede reguleeriva mahu arvel, arvestamata seejuures Kiilajirve valgalast
lisanduva vooluhulgaga.
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Paisjdarvede reguleeriv maht suurveele praegu puudub, sest Veskijidrve iilemine
regulaator on ummistunud. Juhul kui paisjarvede regulaatorid suurvee ldbi laseksid,
oleks paisjirvede reguleeriva mahu (ca 109000 m®) moju suurveele viike. Suurvee
tippvooluhulga lithike kestus ei anna siin leevendust, arvestades hinnanguga et kolme
suurima vooluhulga esinemise pédeval on pdevakeskmine vooluhulk olnud 15-30 %
vorra viiksem Qpax vadrtusest. Kui tippvooluhulgast Qxey.max 29 = 27 m>/s on kavas 10
m’/s suunata libi paisjdrvede, siis arvestades sellest 30% viiksema pédevakeskmise
vooluhulgaga ca 7 m’/s, tiituksid paisjirved maksimumtasemeni 4,3 tunniga. Enne
suurveetipu saabumist on paisjirvede veetase juba korgemal normaalveetasemest
ning reguleeriv maht veelgi viiksem.

Seega paisjirvede viikese reguleeriva mahu t6ttu ei oma suurvee kestus solmede
tehniliste lahenduste viljatootamisel olulist rolli ja s6lmede arvutamisel voib
aluseks votta arvutusliku tippvooluhulga.

Leevijoe {ileujutatud lammil oli korgeim veetase 4. aprillil 2010 ning Leevijoe
kanalisse suundus arvutuslik vooluhulk ca 15 m%/s ja Veskijirve libis vooluhulk ca
0,5 m*/s. Samas 2009. aastal oli kevadise suurveeperioodi maksimaalne vooluhulk ca
8 m’/s ( EMHI andmetel allpool Jirvemie oja 7,94 m’/s, F~102 km?).

Joonisel 4.3 on esitatud néitena Leevi joe eesvoolu Ahja joe suurveeaegne veetaseme
muutus 2010. aasta martsi 10pust aprilli keskpaigani. Graafikult on niha, et kdrgeim
veetase (suurvee tipp) oli Ahja joel 5. Aprillil 2010, mis oli péaev hiljem kui Leevi joel
kanali 16ikes. Paks lumikate oli piisinud 3 kuud. Lihimas vaatluskohas Ripinas oli
20.03.2010 lumikatte paksus 39 cm, lume tihedus 0,37 g/cm3 ja iildine veevaru 145
mm. Alanud kestev sula pohjustas kiire suurveetdusu. Suurveetipu langedes oli Ahja
jogi Ahja hiiddromeetriajaama juures Peipsi jirves tdusnud veetaseme mdju all.

Ahja jogi - Ahja hudroneetriajaan {1959-2005)

353 I. . N ., A T T T T
Pikaajaline kirgein veetase
Kesknine veetase
3pe |Pikaajaline nadalain veetasze
Hiddetud veetase
298 &
208 -
158
188
a8
B 1 1 1 1 1
20,83 27,83 83,84 18,84 17.84

Joonis 4.3 Ahja joe veetaseme muutus kevadise suurvee ajal 2010. a
EMHI andmed: http://www.emhi.ee/index.php?ide=9,654&id=14
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4.5 Aravoolu reguleerimine

4.5.1 Kaiesolev olukord

Leevijoe paisjarvede regulaatorid on amortiseerunud ja veevoolu reguleerimine

nendega on kas raske, ohtlik v4i véimatu. Suurem osa Leevi joe veest voolab libi

Leevijoe kanali mis rajatisena on kujunenud pohijoeks. Kanali sissevoolus

reguleeritakse sildregulaatori varjaprusse omatahtsi, olenevalt iihe voi teise huvipoole

arusaamast ja soovist vee kasutamist korraldada. Huvipoolteks on:

- Elanikud, kes elavad Leevi joe kaldal kanalist iilesvoolu ja on héiritud suurvee
liigselt koOrgest veepinnast ja kaldandlvade uhtumisest. Varjaprusside
eemaldamisel on olnud tagajérjeks liigne vee juhtimine 1dbi kanali paisjiarvede
arvelt.

- Elanikud, kes on huvitatud kanalisse mineva vooluhulga suurendamisest ka
veevaesel ajal. Tagajirjeks on paisjirvede niigi viikese veevahetuse vihenemine,
mis halvendab nende suvist 6koseisundit.

Veskijirve sissevooluregulaator lammi ja Veskijdrve vahelisel tammil on piisivalt vee
all ja ummistunud. Selle tegelik ldbilaskevoime midrab Veskijirve suunduva
vooluhulga, mis soltub survest ehk veetasemete vahest lammil ja Veskijarvel. Lammi
veetaset saab  reguleerida  Leevijoe kanali  regulaatoriga. = Veskijdrve
viljavooluregulaatoris toimub pidev iilevool ja veetase on kaeviilevoolu harjast
korgemal 5-25 cm vorra, soltuvalt juurdevoolust paisjirve.

Vaatlustel moddeti Veskijidrve veetase ja médrati iilevoolu surve (veekiht) ja arvutati
vooluhulk. Tulemused on alljdrgnevas tabelis 4.2.

Tabel 4.2 Veskijidrve alumise regulaatori vooluhulk vorreldes Leevijoe kanalis

Aeg Veskijarve viljavooluregulaator Vooluhulk

Surve iilevoolul Vooluhulk kanalisse
m m’/s m’/s

Suvine madalvesi 0,05 0,05 0,3

23.07.2010

Siigisene suurvesi 0,15 0,25 1,5

29.11.2009

Kevadise suurvee tipp 0,25 0,5 15,0

4.04.2010 jaakate

13.05.2010 0,05 0,05 1,0

15.05.2010 0,04 0,04 0,3

08.10.2010 0,10 varjal 0,06 0,5

Tabelist on niha, et Veskijdrve jouab tithine osa Leevi joe veest:

- Madalvee ajal voolab libi Veskijirve regulaatori keskmiselt 0,05 m?/s vett.

- Leevi joe voololuhulkade suurenemisel 0,3 m’/s kuni 1 m?/s jiib regulaatori
vooluhulk muutumatuks, moodustades vaid 10...15% kogu joe vooluhulgast.

- Suurem osa veest voolab ldbi Karilatsi tee sildregulaatori kanalisse.

Kevadise suurvee tipu ajal oli Veskijarves veetase 67,00 m, mis on soovitatavalt

suurim lubatav.

Suvise madalvee ajal tuleks enamus joeveest juhtida 1dbi paisjdrvede. Leevi joe
aastasest dravoolust langeb 35-40 % suve-siigise (VI-XI) dravoolu arvele, millest iihe
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suve kuu dravool on ca 6 % aastasest dravoolust (tabel 4.1.1). Veskijidrve regulaatorid
lasevad ldbi
- 15 % veevaese aasta suvisest dravoolust joes ja
- ca 20 % minimaalse 95% tagatusega kuu (sanitaarvooluhulk 0,23 m3/s)
dravoolust joes
- keskmise vooluhulga 0,05 m’/s (viljavooluregulaatoris), mis on iile kahe
korra viiksem ka joes seni esinenud viikseimast O0pdeva keskmisest
vooluhulgast 0,12 m’/s.

Ummistunud sissevooluregulaator pohjustab kestvalt viga veevaese olukorra
paisjirvedes ja 0,5 km joeldigus Kiilajirvest allavoolu.

Veskijiirve viiljavooluregulaatori suurim vimalik vooluhulk on ligikaudu 1 m?s,
vottes arvesse truubitorude nihkumist ja karedust kulumisest. Tingimus on, et
Veskijdrve tammis asuv ummistunud sissevoolu regulaator selle vooluhulga ka 14bi
laseks. Ainuiiksi terve ja puhta vooluristldikega sissevoolu regulaator vajaks ca 0,2 m
survet (lammi korgemat veepinda Veskijirvest) 1 m’/s vooluhulga libilaskmiseks.
Antud juhul peaks Veskijirve sissevoolus tammil olema védhemalt sama
labilaskevdimega truup, mille surve oleks voimalikult viike.

Teoreetiline 14bi Veskijarve regulaatori truubi lastav suurim vooluhulk on
kuni 3 m3/s, kui surve (veetasemete vahe Veski- ja Kiilajidrves) on 1,5 m, truubi toru
on puhas ja sile ning kui regulaatori kaeviilevoolu avast on kuni pohjani varjaprussid
eemaldatud. Selline vooluhulk peab Leevi joest voolama libi sissevooluregulaatori ka
Veskijirve, et selle veetase ei hakkaks kiirelt langema. Vastasel juhul hakkab kiiresti
vihenema véljavooluregulaatori surve ja vooluhulk. Viljavooluregulaatoriga sarnase
sissevooluregulaatori surve peab olema samuti 1,5 m ehk lammi veepind olema 1,5 m
vorra korgemal Veskijirvest, mis poleks aga tekkiva iileujutuse tottu voimalik.

Kokkuvottes

- Veskijarve ummistunud sissevooluregulaator vihendab suvise madalvee ajal
vihemalt 5 kordselt Veski ja Kiilajarve juhitavat vooluhulka ning seega
paisjiarvede veevahetust.

- Leevijoe kanali, arvutuslik lidbilaskevoime on 17 m?>/s. Suurematel vooluhulkadel
veepind tduseb tehisjoa ees nii, et vesi hakkab iimber tiibmiiiiride iile kalda
voolama ja kanali séngis tekib tdide nii, et sildregulaatori sillatalad jddvad vette.
Selline olukord pole lubatud.

4.5.2 Suurvee reguleerimine

Eelprojektiga kavandatud regulaatorite rekonstrueerimise tehnilised lahendused

pohinevad jargmistel ldhtetingimustega méératud tellija poolsetel ndudmistel:

- tee mulle ei tohi olla iihtlasi ka paisrajatis;

- regulaatorid peavad olema passiivsed s.t veetaseme reguleerimine peab toimuma
piisava laiusega iilevoolu abil;

- regulaatorsdlmed peavad olema kaladele ldbitavad.

Projekti ldhteiilesandega on ette ndhtud maksimumvooluhulgast (Qkey.max 2% =27 m3/s)
libi paisjirvede juhtida 10 m?/s ja iilejisinud vooluhulk libi Leevijde kanali. Vottes
arvesse KMH protsessi kédigus tOstatud kiisimusi on eelprojekti tdiendavas koites
selgitatud teisi paisjarvede ldbivoolu reguleerimise variante nagu Leevi jdel
paiknevate regulaatorite rekonstrueerimist endise ldbilaskevOimega ja regulaatorite
rekonstrueerimist kogu joe vooluhulga lébijuhtimiseks. Paisjarvede suurvee ja
veevahetuse reguleerimise voimalikud variandid on jargmised:
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Va;riant 1. Maksimumvooluhulgast juhitakse 1ibi paisjirvede 1 m’/s ja libi kanali 26
m’/s

Paisjarvede regulaatorid (Veskijirve iilemine paisregulaator, Veski- ja Kiilajarve
vaheline regulaator, Kiilajirve regulaator) ja Pdlva-Reola mnt truup (km 13,259)
rekonstrueeritakse vooluhulga libilaskevdimega 1 m’/s. Vastavalt arvutustele on
sildregulaatori ja tehisjoa lidbilaskevoime ligikaudu 17 m’/s. Kanal ja sellel paiknevad
rajatised on vaja rekonstrueerida selliselt, et need oleksid kaladele iiletatavad ja
laseksid 1dbi maksimumvooluhulga 26 m’/s. Paisjdarvede juures paiknevate
regulaatorite ja Polva-Reola maantee truubi (km 13,259) rekonstrueerimise
maksumus kujuneb eelprojektis esitatud lahendusest (siin Variant 2) hinnanguliselt
25% viiksemaks, kanali rekonstrueerimise maksumus 10% suuremaks.

Hinnang:

Paisjarvede veevahetus on alla 50% vodimalikust veevahetusest joe aastakeskmise
vooluhulga Q = 0,82 m?/s puhul. Phijoeks kujuneb rajatis Leevijoe kanal. Lahendus
el tihti sooviga taastada voimalikult looduslik veevahetusreZiim Leevijoe endises
looduslikus 16igus, mis on kiill paisjarveks muudetud. Kanal kui rajatis jdtta pigem
erakordse suurveetipu otsejuhtimiseks paisjarvedest mooda.

Vglriant 2. Maksimumvooluhulgast juhitakse liibi paisjirvede 10 m’/s ja liibi kanali 17
m/s

Paisjdarvede regulaatorid (Veskijidrve iilemine paisregulaator, Veski- ja Kiilajdarve
vaheline regulaator, Kiilajarve regulaator) ja Pdlva-Reola mnt truup (km 13,259)
rekonstrueeritakse vooluhulga libilaskevoimega 10 m*/s ning Leevijoe kanal ja sellel
paiknevad rajatised rekonstrueeritakse vooluhulga 17 m’/s libilaskmiseks vastavalt
eelprojektis toodud lahendustele

Hinnang:

Tagatud on paisjirvede oluliselt parem veevahetus (ca 70% vodimalikust
veevahetusest joe aastakeskmisel vooluhulgal Q = 0,82 m3/s). Viiksem osa vett
juhitakse kanalisse sealse veevoolu siilitamiseks. Leevijoe vanas joeosas taastuks
pohiosa veevoolust ning aasta &dravoolumahust, tagades kalapdisu toimimiseks
piisavalt vett.

Va;riant 3. Maksimumvooluhulgast juhitakse libi paisjirvede 26 m?/s ja libi kanali 1
m’/s

Paisjirvede juures paiknevad regulaatorid ja POlva-Reola maantee truup (km 13,259)
rekonstrueeritakse ldbilaskevoimega 26 m’/s. Leevijoe kanal kujundatakse iimber
loodusldhedaseks kalapédsuks, mille vooluhulk on 0,05...1 m’/s (keskmine 0,4 m3/s).
Vajalik on lammutada tehisjuga ja kujundada iimber kanal. Paisjidrvede juures
paiknevate regulaatorite ja Polva-Reola maantee truubi (km 13,259)
rekonstrueerimise maksumus on vorreldes eelprojektiga hinnanguliselt 25% suurem,
kanali rekonstrueerimise maksumus 25% viiksem.

Hinnang:

Tagatud on paisjdrvede hea veevahetus (ca 70% voimalikust veevahetusest joe
aastakeskmisel vooluhulgal Q = 0,82 m’/s). Viiksem osa vett juhitakse kanalisse
sealse veevoolu siilitamiseks. Leevijoe vanas joeosas taastuks pohiline osa
veevoolust ja peaaegu kogu aastane dravoolumaht, tagades paisude juures olevate
kalapdisude toimimiseks piisavalt vett. Samas on tagatud ka kalade rinne
paisjarvedest moodda, mis voib olla sobivam jahedat vett eelistavale joeforellile.
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Variant 4. Liibi paisjirvede juhitakse kogu maksimumvooluhulk 27 m?/s.

Paisjirvede juures paiknevad regulaatorid ja POlva-Reola maantee truup (km 13,259)
rekonstrueeritakse libilaskevdimega 27 m’/s. Leevijoe kanal likvideeritakse ja
maastik korrastatakse. Paisjdrvede juures paiknevate regulaatorite ja Pdlva-Reola
maantee truubi (km 13,259) rekonstrueerimise maksumus kujuneb vorreldes
eelprojektiga hinnanguliselt 25% suuremaks. Kanali likvideerimise ja maastiku
korrastamise kulu on eelprojekti kanali rekonstrueerimise maksumusest
hinnanguliselt 75% viiksem.

Hinnang:

Tagatud on paisjirvede 100% veevahetus. Leevijoe vanas joeosas taastuks kogu
veevool ja aastane &dravoolumaht, tagades paisude juures olevate kalapididsude
toimimiseks piisavalt vett. Kuid Leevijoe kanali likvideerimisega ei ndustu sealsed
elanikud, kelle kinnistuid kanal 14bib ning nad on arvestanud elamu asukoha valikul
kanali kui vooluveekoguga seal.

Tabel 4.3 Paisjiarvede suurvee reguleerimise variandid

Nimetus Uhik Variant | Variant | Variant | Variant
1 2 3 4

Paisjirvedesse suunatav vooluhulk m’/s 1 10 26 27

Kanalisse suunatav vooluhulk m’/s 26 17 1 0

Paisjirvede veevahetuse mahu osa % <50 70 70 100

jOe aastakeskmisest dravoolumahust

Paisjirvede regulaatorsdlmede, tee

truupide iimberehitamise maksumus | milj. kr 11,3 15 18,8 19

Kanali iimberehituse maksumus milj. kr 7,7 7 52

Kanali likvideerimise maksumus milj. kr 2

Maksumus kokku milj. kr 19 22 24 21

Variant 1 on neljast variandist odavaim, samas variant 2 (ldhteiilesande kohane) on
keskmise maksumusega ja 15 % vorra kallim 1. variandist.

Ehitusaegsete vooluhulkade {imberjuhtimisega tuleb samuti arvestada. Kanali
rekonstrueerimise ajal on vajalik vee timberjuhtimine. Kanali sulgemise korral saab
vee iimber juhtida 14dbi paisjdrvede juhul kui rekonstrueerida hiidrotehnilised sdlmed
vajaliku vooluhulga lidbilaskmiseks. Ehitustdodeaegsete rajatiste arvutamisel voetakse
tavaliselt aluseks 10%-lise esinemistdendosusega vegetatsiooniperioodi vooluhulk,
mis Leevi joe puhul, paisjdarvede asukohas, on ligikaudu 10 m’/s. Seetdttu on mdistlik
paisjiarvedel paiknevad hiidrotehnilised sdlmed rekonstrueerida sellise vooluhulga
labilaskmiseks. Seelédbi tekib voimalus vee timberjuhtimiseks projektiga kavandatud
kanali rekonstrueerimise ajaks ja ka vajalike remont- vdi rekonstrueerimistodde
tegemise (vO1 ka kalapddsu ehitamise) ajaks.

Kokkuvottes

Projekti ldhteiilesande kohane suurvee reguleerimine (variant 2), on sobiv nii
kevadise suurvee puhul, milles maksimumvooluhulgast (Qgev.max 2% =27 m3/s)
juhitakse libi paisjirvede 10 m*/s kui ka vegetatsiooniperioodi vooluhulga (10 m?/s)
moodajuhtimiseks kanalist ehitustddde ajal seal.

Setete liikumine suurveega
Kiilajarv on pruuniveeline ja ldbipaistvus (kuni 70 cm) on viiksem kui Veskijirves
(120 cm) ja Leevi joe lammi 16igus (130 cm). Kevadise selgemaveelise Leevijoe

22




suurvee juhtimine 1dbi paisjirvede ei too kaasa Veskijdrve settekoormuse
suurenemist. Suurveega suurenenud heljum Leevi joe vees settib iileujutatud
lammildigul vilja nagu praegu. Paisjirvedesse suunduva erakordse lithiaegse
tippvooluhulga osa 10 m*/s puhul on voolukiirus lammi veealal kanali ja Veskijirve
tammi vahelises 16igus keskmiselt ca 0,1 m/s. See esineb mdned korrad sajas aastas
ning vees esinev heljum settib Veskijarve tammi juures olevas lammi laiemas veealas
vilja. Aastate 1961-1996 suurim arvutuslik suurvee vooluhulk on olnud keskmiselt
4,40 m’/s ja eelprojekti lahenduse puhul voolaks pool sellest Veskijirve suunas
keskmise kiirusega 0,02 m/s. Setete kandumist Veskijdrve praktiliselt ei toimuks.

Vanas joesingis kanali ja Veskijirve vahel ca 100 m 16igul on joesetete
paksus 0,5 m ja maht kuni 1000 m’. Settimine on toimunud vihemalt 40 aasta
jooksul, alates sellest kui ehitati puidust viljavooluregulaator Im ldbimddoduga
maanteetruubi sissevoolule. Vana veskipaisu varjade pohjani avamisega suurvee ajal
kandus setteid ka allavoolu jokke, kus praegu asub Kiilajarv. Veskijarve
rekonstrueerimisel iile 20 a tagasi Leevijoe lammildiku ei siivendatud vélja arvatud
sissevool kanalisse. Madalalt iileujutatud lammialal mdddetavat joesettekihti pole.
Samuti on lammi 2009. a. mdddistusaegne korgus sama mis 1986.a. Leevi paisjirve
plaanil 1:2000. J6e veepind (66.14 / 29.IX) oli siis maitlikust ja turbasest
lammipinnast valdavalt madalam.

Pinnaveeteatmikus (Pinnaveevarud, 1972) on Ahja joe Koorvere posti
andmetel vee higusus (heljuvaine sisaldus) suurvee ajal aprillis vahemikus 8 — 58
g/m’, séltuvalt vastava pdeva vooluhulgast. Aravoolumooduli 10 1/s km? puhul on
joevee hidgususeks antud 10 g/m3 . Leevijoe lammi 1dikes (valgala 105 km”) annaks
see setteid keskmisel aastal arvutuslikult ca 260 t / a. 40 aasta jooksul moodustuks
joesetteid umbes 8000 m’, mis ilespaisutatud 800 m lammildigul iihtlaselt jaotudes
annaks ca 100 m 1digule kanalist Veskijarveni ca 1000 m’ setteid. See on sama
suurusjirku médratud mahuga eespool.

4.5.3 Veevahetus paisjirvedes

Veevahetus kiiesoleval ajal

Veskijirve veemaht enne puhastamist on ligikaudu 120000 m® ja Kiilajéirve veemaht
on ligikaudu 280000 m’ (kokku ca 400000 m*). Praeguses regulaatorite olukorras kui
arvestada keskmise paisjirvedest libilastava vooluhulgaga aastas ligikaudu 0,1 m?/s
on veevahetus Veskijiarves 26 korda ja Kiilajarves 11 korda. Viga veevaesel
suvekuul (vooluhulgal 0,05 m?/s) vahetuks vesi Veskijirves 1 kord ja Kiilajirves 0,4
korda.

Asu jirve veemaht on ligikaudu 100000 m’. Asu jirve suubuvad kolm kraavi,
millest kahe valgala on alla 2 km’ ja vee hulk on tithine. Suurim kraav on
pohjapoolsest otsast jarve suubuv keskuse maaparandusobjekti kogujakraav K-1,
mille valgala on 11,2 km”. Kraavi K-1 aasta keskmine vooluhulk on ligikaudu 100 I/s
(aasta keskmine dravoolumoodul on 8 1/(s'km2), miinimumvooluhulk on ligikaudu 0
I/s ja 5%-line maksimumvooluhulk ligikaudu 2,50 m®/s. Asu jirve keskmiseks
veevahetuseks on hinnatud ligikaudu 12 korda aastas. Asu jidrve ainus toitev
veehulk veevaesel perioodil on Vastse-Kuuste reoveepuhasti heitvesi ca 60 m’
pdevas. Loodusliku juurdevooluta nelja kuu jooksul voolab Asu jidrve ainult reovett
mahuga ca 7200 m’/s s.0 ca 9 % paisjarve mahust. Asujédrv on sisuliselt reovee
jarelpuhastusena kasutatav biotiik mis on puhastusvéime ammendanud ja muutunud
Kiilajdrve reostuse allikaks.
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Veevahetus rekonstrueerimise jargselt

Leevi joe keskmise vooluhulga Q = 0,82 m’/s (Jarvet, A., 2008) puhul voolab libi
paisjirvede vooluhulk 0,56 m’/s (eelprojekti tabel 1). Veski- ja Kiilajdarve veevahetus
on sel juhul vastavalt 98 ja 48 korda aastas kui peale siivendustoid arvestada nende
veemahuga vastavalt 180000 ja 370000 m’. Veevaesemal suvekuul juulis vahetuks
vesi Kiilajarves 2 - 3 korda praeguse 0,4 korra asemel.

Alljargnevalt on antud iilevaate vooluhulkade jaotusest Leevijoe paisjarvede ja kanali
vahel ldbi rekonstrueeritud hiidrosdlmede ning kalapddsude (Napp, P., 2010) ja
arvutatud madalvee perioodi vooluhulkadele vastav veevahetus Leevi joe
paisjirvedes.

Madalvee perioodi vooluhulgad

Vooluhulgad mille korral kontrollitakse vooluhulga jaotumist on valitud 95-e, 50-ne
ja 10%-line suvine minimaalne kuukeskmine vooluhulk, mis vastavalt joonisele 4.2.1
on jargmised:

quv.min.95% = 0,23 m3/S

Quuv.min.s0% = 0,36 m/s

quv.min.lO% = 0,57 m3/S

Projektiga kavandatava tegevuse korral méérab paisjirvesid labiva vooluhulga kahe
hiidrosdlme tehniline lahendus — Pdlva-Reola maantee truupregulaator (km 13,925) ja
Leevijoe-Karilatsi maantee sildregulaator (km 0,565). Pdlva-Reola maanteetruubi
asemele on eelprojektis késitletud iihte sdlme rekonstrueerimise lahendust —
truupregulaatori asemele rajatakse eraldi truup vooluhulga kuni 10 m’/s
labilaskmiseks ja truubist eraldi asetsev pais koos kalapddsuga, millel on samasugune
veeldbilaskevoime. Leevijoe-Karilatsi maantee sildregulaatori asemele on ette nidhtud
rajada torusild ja sellest eraldi asetsev liigveelase. Liigveelaskme rajamiseks on
eelprojektis késitletud kolme erinevat lahendust:

1) Variant 1. Kividega kindlustatud iilevoolu rajamine

2) Variant 2. Kividega kindlustatud iilevoolu ja kalapddsu rajamine

3) Variant 3. Tousukaskaadi rajamine

Seega on vaja leida vooluhulkade jaotumine kolme erineva variandi puhul. Kuna
veelaskmete vooluhulgad on iiksteisest sOltuvad, ei saa neid vooluhulkasid arvutada
otse. Vooluhulgad erinevatele veelaskmetele saab arvutada ldhendusarvutuse teel
andes ette erinevad paisjarve veetasemed ning arvutades igale veelaskmele
vooluhulga vastavalt ette antud veetasemel. Tabelites 4.3.1 kuni 4.3.3 on toodud joe
vooluhulga jaotumine kolme erineva variandi puhul.
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Tabel 4.3.1 Vooluhulga jaotumine variant 1 korral

Vooluhulk labi paisjarvede

Vooluhulk 1abi kanali

Veetase liigvee- ligvee- . i&
Veski- | kelapdsu | laskme | kokkur | laskme | SB[ o q,, | KoBLI%
jarves [m | vooluhulk |vooluhulk |+ Qui | vooluhuk | 20U | Qe |
abs] | Qu[m3s] | Qus [m3/s] Quz (gab| t°§;‘) [m3/s] [m?fs]
[ms] [mejs] | Qon (5]
66,40 0,08 0 0,08 0 0,05 0,05 0,13
66,50 0,24 0 0,24 0,14 0,05 0,19 0,43
66,60 0,51 0,26 0,77 0,30 0,05 0,35 1,12
66,70 0,90 1,35 2,25 1,72 0,05 1,77 4,02
66,80 1,42 2,91 4,33 4,88 0,05 4,93 9,26
66,90 2,09 4,82 6,91 9,07 0,05 9,12 16,02
67.00 3,02 7,02 10,04 16,97 0,06 17,03 27,07
67.10 4,08 9,49 13,57 19,95 0,06 20,01 33,58
Tabel 4.3.2. Vooluhulga jaotumine variant 2 korral
Vooluhulk labi paisjarvede Vooluhulk labi kanali
ek | atapaasu| M9V | g o | 19V | yalapazsu | Kok Kogu joe
askme laskme vooluhulk
jarves g?l[l;r;;!; vooluhulk [J'm%”;} vooluhulk \gifl[ﬂjls? Qﬁ;:/sc]) % | zQ[mds]
Qut [m3/s] Quz [md/s]
66,40 0,08 0 0,08 0 0,050 0,05 0,13
66,50 0,24 0 0,24 0,14 0,064 0,20 0,44
66,60 0,51 0,26 0,77 0,30 0,090 0,39 1,16
66,70 0,90 1,35 2,25 1,72 0,123 1,84 4,09
66,80 1,42 2,91 4,33 4,88 0,162 5,04 9,37
66,90 2,09 4,82 6,91 9,07 0,207 9,28 16,18
67.00 3,02 7,02 10,04 16,97 0,256 17,23 27,26
67.10 4,08 9,49 13,57 19,95 0,309 20,26 33,83
Tabel 4.3.3. Vooluhulga jaotumine variant 3 korral
Vooluhulk labi paisjarvede Vooluhulk labi kanali
Veetase liigvee- Kogu
Veski- | Kalapaasu | 9 Kokku Qs | kaskaadi | avade Kokku luhulk
i askme vooluhu
jarves [m | vooluhulk | % L | *+Qui | vooluhuk | vooluhulk | Quz* Qo | 54 ms]
abs] | Qu [m3s] Qui [mls] [m¥s] | Quz [m¥s] | Qo[md¥/s] | [m3s]
66,40 0,08 0,00 0,08 0,00 0,050 0,05 0,13
66,50 0,24 0,00 0,24 0,00 0,055 0,06 0,30
66,60 0,51 0,00 0,51 0,00 0,080 0,08 0,59
66,70 0,90 0,86 1,76 1,70 0,080 1,78 3,54
66,80 1,42 2,47 3,89 4,71 0,080 4,79 8,68
66,90 2,09 4,43 6,52 8,59 0,080 8,67 15,19
67,00 3,02 7,07 10,08 13,18 0,080 13,26 23,34 | =Qnmaks5%
67,05 3,55 8,49 12,04 15,70 0,080 15,78 27,82 | ~Qmaks.1%

[ 1 miinimumveetase

[ 1 normaalveetase

25

[ 1 maksimumveetase



Variant 1 ja variant 2 on analoogsed lahendused, mille puhul vooluhulkade jaotumine
on ligildhedaselt sama. Erinevus seisneb selles, et variant 1 puhul toimub sanitaarvee
vool ldbi selleks paigaldatud toru, variant 2 puhul voolab madalvee perioodil enam
vihem sama suur sanitaarvooluhulk 1dbi kalapddsu, suuremate vooluhulkade korral
monevorra rohkem. Suurvee vooluhulkadel iile 4 m3/s, voolab enamus veest ( 60%)
Leevijoe kanalisse.

Tabelite pohjal on koostatud ka graafikud kus on niha kanalit 1dbiva ja paisjdrvesid
labiva vooluhulga kdverad ning joe kogu vooluhulga kover (joonised 4.3.1 kuni
4.3.3).

Vooluhulga jaotumine erinevate veetasemete korral

66,60

66,55

[ ——Kalapéaasu wvooluhulk
—— Kanali vooluhulk
66,50

—— Koguvooluhulk

——Labi paisjarvede minev vooluhulk
66,45 ///
66,40

0,0 0,1 0,2 0,3 0,4 0,5 0,6 0,7
Vooluhulk [m3/s]

Veskijarve veetase [m abs]

Joonis 4.3.1. Miinimumvooluhulkade jaotumine variandi 1 korral

Vooluhulga jaotumine erinevate veetasemete korral

66,60 // ]
66,55 /

— Kalapaésu vooluhulk

—— Kanali vooluhulk
66,50 -
—— Koguwooluhulk

—— Labi paisjarvede minev vooluhulk

66,45 -

Veskijarve veetase [m abs]

66,40 T T T T T T
0,0 0,1 0,2 0,3 0,4 0,5 0,6 0,7

Vooluhulk [m3/s]

Joonis 4.3.2. Miinimumvooluhulkade jaotumine variandi 2 korral
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Vooluhulga jaotumine erinevate veetasemete korral

66,60

66,55 1 —— Kalapaasu vooluhulk / Labi
paisjarvede minev vooluhulk

—— Kanali vooluhulk

66,50

—— Koguwooluhulk

66,45

Veskijérve veetase [m abs]

66,40 T T T T T T
0,0 0,1 0,2 0,3 0,4 0,5 0,6 0,7

Vooluhulk [m3/s]

Joonis 4.3.3. Miinimumvooluhulkade jaotumine variandi 3 korral

Koostatud tabelite pohjal, interpoleerimise teel, ja joonistel esitatud graafikute abil on
leitud iga veelaskme vooluhulk erinevate valitud joe miinimumvooluhulkade korral
(Qsuv.min.95%> Qsuv.min.50% ja Qsuv.min.10%). Vooluhulkade jaotumine erinevate variantide
korral, valitud miinimumvooluhulkade puhul, on toodud tabelis 4.3.4.

Tabel 4.3.4. Miinimumvooluhulkade jaotumise vordlustabel

Vooluhulk labi paisjarvede Vooluhulk labi kanali
ii - ii - Kogu joe
Variandi | kalagg ligvee ligvee kalapadsu gu
alapdésu | laskme | kokkuQr | laskme |5 C T kokky vooluhulk
nr vooluhulk | vooluhulk | + Qw1 | vooluhulk vooluhulk Qu+Qr| 2Q
Qn[m¥s] | Qui [m3/s] Qe | o ol m¥s] | [mds]
[m3/s] [m3/s] “
quv.min.QE% = 0!23 mS/s
Variant 1 0,13 0 0,13 0,05 0,05 0,10 0,23
Variant2 | 0,13 0 0,13 0,05 0,05 0,10 0,23
Variant3 | 0,18 0 0,18 0,05 - 0,05 0,23
quv.min.SC% = 0,36 mS/s
Variant 1 0,21 0 0,21 0,10 0,05 0,15 0,36
Variant2 | 0,21 0 0,21 0,10 0,05 0,15 0,36
Variant3 | 0,30 0 0,30 0,06 0,06 0,36
quv.min.w% = 0;57 m3/S
Variant 1 0,29 0,05 0,34 0,17 0,06 0,23 0,57
Variant2 | 0,29 0,05 0,34 0,17 0,06 0,23 0,57
Variant3 | 0,50 0 0,50 0,07 0,07 0,57

Tabelist on niha, et variantide 1 ja 2 puhul on vooluhulkade jaotumine samasugune.
Variandi 3 puhul on mdlema, nii Pdlva-Reola maantee truubi (km 13,925) juurde
kavandatava kui ka Leevijoe-Karilatsi maantee silla juurde kavandatava
liigveelaskme lahendus selline, et vesi hakkab iile nende voolama
normaalveetasemest (s.0 66.60 m abs) suurema veetaseme korral (vt tabel 4.3.3).
Viiksema veetaseme korral jaotub joe vooluhulk Pdlva-Reola maantee truubi (km
13,925) juurde kavandatava kalapddsu ja Leevijoe-Karilatsi maantee silla juurde
kavandatava liigveelaskme kalade lidbipddsuavade vahel (vt tabel 4.3.4). Tabelis 4.3.5
on toodud vooluhulkade jaotumine %-des.
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Tabel 4.3.5. Miinimumvooluhulkade jaotumine %-des

Variandi Vooluhulk labi paisjarvede Vooluhulk 1abi kanali

ariandi nr ] % ] %

quv.min.%% = 0;23 m3/3

Variant 1 ja 2 0,13 57 0,10 43
Variant 3 0,18 78 0,05 22

quv.min.so% = 0;36 m3/3

Variant 1ja 2 0,21 58 0,15 42
Variant 3 0,30 83 0,06 17

quv.min.10% = 0s57 mS/s

Variant 1 ja 2 0,34 60 0,23 40
Variant 3 0,50 88 0,07 12

Tabelist 4.3.5 on niha, et vooluhulgast Qgyy.min9s% = 0,23 m°>/s voolab variantide 1 ja
2 puhul 1dbi paisjarvede 57% ja ldbi kanali 43%. Variandi 3 puhul voolab libi
paisjarvede78% ja ldbi kanali 22%. Vooluhulgast Qguy.mins0% = 0,36 m>/s voolab
variantide 1 ja 2 puhul Idbi paisjarvede 58% ja ldbi kanali 42%. Variandi 3 puhul
voolab lédbi paisjiarvede 83% ja 1dbi kanali 17%. Vooluhulgast Qguy.min.10% = 0,57 m’/s
voolab variantide 1 ja 2 puhul ldbi paisjarvede 60% ja 1dbi kanali 40%. Variandi 3
puhul voolab libi paisjirvede 88% ja ldbi kanali 12%.

Kalapiidisu toimimise hindamiseks on arvutatud veesiigavused kalapdisus erinevate
valitud vooluhulkade korral. Kontrollvooluhulkadeks on valitud Q; = 0,13 m3/s, Q=
0,3 m’/s ja Q3 =0,5 m?>/s. Valitud vooluhulkadele vastavad veesligavused kalapidisus
on h; = 33 cm (keskmine 14 cm), hy = 42 cm (keskmine 20 cm) ja h; = 50 cm
(keskmine 25 cm). Esitatud andmed kehtivad mdlema paisjidrvede juurde kavandatava
kalapddsu kohta. Hinnang kalapddsude toimimisele madalveeperioodil on antud
kalastiku peatiiki 4.7 10pus.

Madalvee perioodi veevahetus

Arvutatud on vdimalik veevahetus paisjarvedes, mille puhul voolaks kogu joe vesi
labi siivendamata paisjirvede. Projektveevahetus ldhtub Leevijoe kanali
liigveelaskme tousukaskaadi lahendusest (variant 3), mis on iihtlasi ka kalapddsuks
ning jitab paisjirvedele ca 36% suurema sanitaarvooluhulga osa vorreldes 1 voi 2
variandi lahendusega.

Leevi joe suvine minimaalne 95% tagatusega Kkuukeskmine vooluhulk
(sanitaarvooluhulk) on 0,23 m’/s. Antud vooluhulgal:
- Voimalik veevahetus oleks Veskijirves ja Kiilajdrves vastavalt 5 korda ja 2.1
korda kuus.
- Projekti kohane Veskijirve suunduv vooluhulk on 0,18 m’/s (78%) ja vesi
vahetuks settest puhastatud Veskijirves ja Kiilajarves vastavalt 2,6 korda ja
1,3 korda kuus.
Vorreldes praeguse olukorraga paraneks projekti jargselt minimaalne veevahetus
- Veskijirves 2,6 korda ja
- Kiilajarves 3 korda

Veevaese aasta veevahetus Veskijarves ja Kiilajarves on arvutatud ldhtudes
vooluhulkade jaotusest kuude 16ikes (vt tabel 4.1.1) ja on esitatud tabelis 4.3.6.
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Tabel 4.3.6 Veevaese aasta veevahetus Veskijarves ja Kiilajidrves

Aasta
Naitaja Kuukeskmine keskmine
| Il 11} v Vv VI | VIE ] VI IX X Xl | Xl

Veevaese aasta
vooluhulk joes m%s [0,37]0,37|0,69 |0,54|0,72|0,29 [0,33]|0,39 | 0,40 [ 0,42 0,55 | 0,48 0,46
Voimalik veevahetus
Veskijarves
(veemaht120000m3) 83|75 |154|11,7| 16 (6,3 | 74 | 87 | 86 | 9,4 |11.9]|10,7 121
Kilajarves
(veemaht280000m3) 35(32|66| 5 |69 (2732|3737 4 |51]| 46 52
Projektvooluhulk
labi Veskijarve m%s [0,31]0,31]0,62|0,46|0,61|0,23|0,27|0,33|0,34 (0,35 |0,47 | 0,41 0,39
Projektveevahetus
Veskijarves
(veemaht180000m3) 46 (4292166 |91 (33| 4 {4949 |52]68]| 6,1 68
Kilajarves
(veemaht370000m3) 22| 2 45132 |44 (16| 2 |24 |24 (25|33 ]| 3 33

Projekti jargne veevaese aasta veevahetus on
- Veskijarves
o 68 korda aastas, mis on 2,6 korda suurem kui praegu
o 3,3 korda juunis (veevaeseim), mis on 2,6 korda suurem kui praegu
- Kiilajarves
o 33 korda aastas mis on 3 korda suurem kui praegu
o 1,6 korda juunis, mis on 4 korda suurem kui praegu

Vorreldes veevaese aastaga on keskmisel ja veerikkal aastal paisjdrvede veevahetus
vastavalt 1,6 korda ja 2,6 korda suurem. Veskijidrves vastavalt 109 ja 177 korda ning
Kiilajdrves vastavalt 53 ja 86 korda. Analiiiisi tulemused kinnitavad aruandes varem
esitatud andmeid (vt. kdesoleva alateema - Veevahetus rekonstrueerimise jargselt -
algust).

Eesti tingimustes on vilja pakutud tehisveekogude hiidrodiinaamilise {iildseisundi
vordlemiseks looduslike veekogudega jargmised suurused:

- veevahetus alla 5 korra aastas — jirveline reziim;

- veevahetus 5-25 korda aastas — jirvelis-joeline ehk iileminekureZiim;

- veevahetus rohkem kui 25 korda aastas — joeline reziim.

Seega muutuvad Veskijarv ja Kiilajarv jéarvelis-joelise reziimiga veekogudest
niinimetatud joelise reziimiga veekogudeks, kuid mis ei ole vorreldav joega, kus
labivool paisjiarvedega haaratud joeldigus oleks keskmiselt sada korda kiirem.

Asu jirve suvekuudel puuduvat veevahetust on tehniliselt vdoimalik suurendada
juhtides Veskijdrvest vett Asu jiarve. Nditeks lisavooluhulga 10 I/s puhul oleks
veevahetus 0,25 korda veevaesel loodusliku juurdevooluta suvekuul. Uldiselt 4
kuulise kuiva perioodi jooksul oleks tagatud 1 kordne veevahetus.

Eeltingimuseks on, et Asu jiarv on saneeritud - eemaldatud on mudasete ja
reovesi on puhastatud Asujdrvele vastuvoetavale tasemele, nii et heitvee P ja N
aastane sissekanne oleks viiksem paisjdrvele lubatavast pinnakoormusest ning nende
sisaldus vees jdab alla lubatud piirsisalduse (vt. ptk. 4.9.
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4.6 Setted

Seteteuuringu eesmérgiks on anda tdiendavat informatsiooni Leevi joe paisjidrvede
(Veskijarv, Kiilajarv ja Asujirv) setete koostise kohta. Setete koostise pohjal
koostatakse soovitused paisjirvede tervendamiseks tehtavate meetmete osas, aga ka
planeeritavate tegevuste vOoimalike keskkonnariskide kohta.

UURIMISMATERJAL

Kiesoleva eksperthinnangu autorid, Tallinna Tehnikaiilikooli Geoloogia
Instituudi vanemteadurid Atko Heinsalu ja Siim Veski tegid vilitoid 3. septembril
2009 Polvamaal Vastse Kuuste vallas Leevi joe paisjdrvedel. Vilitoode kdigus uuriti
vastavalt ldhteiilesandele paisjirvede setteid. Edasiseks keemilisteks analiitisideks
voeti kuuest punktist proovid (Tabel 4.6.1; joonis 4.6.1).

o el ¥ s nm =g ,1 - 3
e A = i} 7
o1 - J\._ \
\ 1 1
£ 4 i
)

R\
. g Joonis 4.6.1

Leevi joe paisjirvede

setteanaliiliside

proovipunktid.

UURIMISMETOODIKA

Setete sondeerimiseks, kaardistamiseks ja kirjeldamiseks kasutati poolemeetri
pikkuse puurkannuga turbapuuri ning duralumiiniumist puurimisvardaid. Veestigavus
moddeti modtlindi otsas oleva raskuse abil. Setete pindmisest piidelast kihist voeti
proovid Willneri proovivotjaga. Settefosfori analiiiisideks tiikeldasime muda 5—-10 cm
paksusteks proovideks. Ulejiinud settelibildike keemilise koostise méidramiseks
votsime proovid 1 meetri pikkuse turbapuuriga.

Setteproovidest midrasime kuivaine sisalduse (60pdevaringne kuivatamine
termostaatahjus 105°C juures), orgaanilise aine (dhkkuiva proovi pdletamine
muhvelahjus 4 tundi 550°C juures) ja CaCOs; sisalduse (kuumutusjddgi edasine
tuhastamine muhvelahjus 2 tundi 900°C juures).

Voimalik ohtlikke ainete méddramiseks seteteproovid kuivatati, tuhastati, peenestati
ning pressiti tablettideks. Rontgenfluorestsents analiisaatoriga (XRF) S4 Pioner
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moddeti eri keemiliste makro- ja mikroelementide analiiiitilise tipu ja fooni suhe.
Kalibreerimine teostati olemasolevate kivimietalonide baasil.

Settefosfori  erinevate keemiliste vormide (nn fosforifraktsioonide)
madramiseks kasutati Psenneri jt. (1988) ekstraheerimismeetodit, mille kohaselt
settele lisatakse iiksteise jérel erinevaid lahuseid (neutraalne sool — 1 M NH4Cl, pH
7; redutseeriv lahus — 0,11 M vesinikkarbonaadiga puhverdatud ditioniit; alus — 0,1
M NaOH; hape — 0,5 M HCI) ning miiratakse igas lahuses lahustunud fosfori hulk.
Iga nimetatud lahusti lahustab settest erinevaid iihendeid, sealhulgas ka nendega
seotud fosforit. Fosfori sisaldus iga lahuse ekstraktis médrati vastavalt Murphy ja
Riley (1962) meetodile. See meetod pdohineb sinise virvusega fosfomoliibdaadi
tekkel, mille varvusintensiivsust on vdimalik mdota spektrofotomeetril. Analiitisid
tehti EMU Voartsjirve Limnoloogiakeskuses.

TULEMUSED
Asujarv

Asujarv (joonis 4.6.2) on Vastse-Kuuste asula reovee puhastusseadme
suublaks, veekogul on viljavool Kiilajirve. Asujdrve pindala on umbes 5 ha,
veehoidla on madal siigavusega 1,5-3,5 m ja veemaht u 130,000 m’. Asujirvest on
maanteealuse truubi kaudu viljavool Kiilajirve. Asujdrve seisund on pikka aega
mittetoiminud Vastse-Kuuste asula reovee puhastusseadme tottu vdga halb ning
Asujdrvest jouab reostunud vesi ka Kiilajirve. 3. septembril 2009. a oli vetikate
vohamise tottu veekogu ldbipaistvus hinnanguliselt ainult kiimmekond cm.

Joonis 4.6.2
Asujarv

Nagu nditasid 2008 a veehoidlal ldbiviidud moddistustodd, pole peale
veekogu rajamist enamjaolt Asujidrve pdhja paisjdrve setteid ladestunud. Sama
tddesime oma kontrollpuurimistega: jdrve keskel koosneb veekogu pohi kdvadest
pinnakate setetest, Idunaosas on pohjas paarikiimne cm paksuselt endise joelammi
orgaanilise aine rikkaid setteid ning moningal mééral on setteid kuhjunud idast jarve
suubuva kraavi ldhedusse.
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Joonis 4.6.3 Asujirve pohjapoolse osa sete Willneri proovivotjas.

Jarve pohjapoolses osas (joonis 4.6.3) katab Asujirve pohja u 50 cm
paksune tumeda vérvusega viga intensiivse ebameeldiva 16hnaga muda,
millest eraldub intensiivselt gaasi. Sete meenutas pigem puhastusseadme
muda kui veekogu setet. Selle kihi lamamiks on pruun turvas. Veesiigavus
proovivotu kohas oli alla 1 meetri.

Asujarvest voeti setteproovid kolmest punktist (joonis 4.6.1).
Asujdrve setetele on iseloomulikuks tunnuseks korge veesisaldus ja viike
kuivaine sisaldus, mille tagajarjel on just pindmised mudasetted piidelad.
Veekogu pohjapoolsema osa pindmises lendmuda kihis on kuivaine
sisaldus 8,6% (Tabel 4.6.2). Tdnu orgaanilise aine kolloidsele struktuurile
on paisjarve muda vOimeline endaga siduma suurel hulgal vett, seega mida
suurem on orgaanilise aine hulk setetes, seda suurem on selle veesisaldus.
Orgaanilise aine hulk Asujdarve pohjapoolsema osa pindmises 35-cm
paksuses mudakihis kdigub 30,6 ja 37,5% vahel, allpool langeb 23% (joonis
4.6.4). Asujarve jiarve proovipunktides 2 ja 3 on orgaanilise aine sisaldus
vdiksem, proovipunktis 2 on 12,8% ja proovipunktis 3 on 30 cm pinnasettes
27,4% orgaanilist ainet (Tabel 4.6.2).

Asujirve ldunapoolse osa setted on karbonaatide rikkad, seda tdnu settes
esinevatele karbikodade tiikkidele.

Asujarv 1; Kuivaine, % Asujarv 1; Orgaaniline aine, %
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Joonis 4.6.4. Asujirve pohjapoolse osa setete vertikaalldbildike kuivaine ja
orgaanilise aine sisaldus protsentides.

Intensiivne majandustegevus veekogude valglal voib kaasa tuua suuremate
koguste ohtlikke ainete, sealhulgas ka raskmetallide kuhjumise setetesse. Enamik
raskmetalle on inimesele, loomadele ja taimedele eluks vajalikud mikroelemendid,
suuremates kogustes voivad nad aga olla organismile vdga miirgised. Kuigi tavaliselt
seotakse pohjasetetesse akumuleerunud raskmetallid mudaga, voib teatud tingimustel
(nt bakterite elutegevus, difusioon jmt) kaasneda raskmetallide vabanemine setetest
tagasi vette ning nad satuvad veeorganismide toiteahela 10ppetapina kaladesse ja nii
ka inimese toidulauale. Kui Leevi jOoe paisjdrvede saneerimiseks rakendada setete
eemaldamist, on oluline teada, kui suurtes kogustes sisaldavad setted ohtlikke aineid.
See vOimaldab méirata teisaldatavatele setetele Okoloogiliselt optimaalne
kasutamisviisi.
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Asujdrve setetes ei esine raskmetallide ja teiste haruldaste elementide
korgenenud anomaaliaid (Tabel 4.6.3, 4.6.4) ning paljude mikroelementide sisaldused
on alla analiilisimeetodi tundlikkuse piiri. Siiski on Asujidrve pdhjapoolse osa
mudakihis tdheldatav niiteks tsingi ja baariumi korgenenud sisaldus. Samas on
ohtlike ainete kontsentratsioonid vastavalt Eesti pinnastele kehtestatud ohtlikke ainete
piirnormidele inimesele ja keskkonnale ohutud (vt Tabel 4.6.5).

Fosfor on enamjaolt siseveekogude primaarproduktsiooni limiteerivaks
toiteaineks. Inimtegevuse mojul kiirenenud veekogude eutrofeerumine (joonis 4.6.5)
tuleneb eelkdige fosfori viliskoormuse suurenemisest. Setteil on oluline roll
veekogude fosforiringes. Setted vdivad kas fosforit siduda vdi vabastada tagasi vette,
mojutades toitainete hulka paisjirves ja seega ka veekogu seisundit. Setetest
vabaneva fosfori hulka nimetatakse veekogu fosfori sisekoormuseks. Pikka aega
inimtegevusest mojustatud paisjidrvede setetesse on akumuleerunud suurtes kogustes
fosforit ning setetest vabaneva fosfori tottu voib veekogu jddda pikemaks ajaks
eutroofseks ka juhul, kui korvaldada jdrve suunatud vilisreostus. Paisjirvede
pohjasetetesse akumuleerub nii valglalt sissekantud kui ka veekogus endas
produtseeritud orgaanilise ja mineraalse ainega seotud fosfor. Fosfori sadestumine ja
piisiv sidumine setetega leiab aset seni, kuni setted on fosforiga kiillastunud. Setete
koostis midrab dra nende vdime siduda endaga piisivalt fosforit. Raua-, vihemal
midral ka alumiiniumi-, kaltsiumi- ja humiinainete rikkad setted on head fosfori
sidujad. Pikaajaline veekogu reostamine vOib kaasa tuua olukorra, kus fosfori
vabanemine setetest vette iiletab tunduvalt settimise ning sisekoormusest kujuneb
pohiline faktor, mis hoiab iilal bioproduktsiooni kdrget taset.

Joonis 4.6.5 Asujirve
probleemiks on vetikate
massiline vohamine.
Fotol on  paisjirve
kinnikasvav pdhjasopp.

Asujirve pohjaosa muda pindmise 35 cm fosfori sisaldus on iilikorge 22,3—
34,9 mg/g (tabel 4.6.6). Tavaliselt on Eesti veekogudes, mis pole allunud
inimreostusele setete fosfori sisaldus alla 1 mg/g (Kisand, 2008). Fosfori jaotus
mudakihi vertikaalldbildikes niitab selget langust, siigavamal kui 35 cm langeb see
4,7 mg/g ja veelgi allpool 1,1 mg/g. Viimane viirtus kajastab tdendoliselt paisjirve
rajamisel veekogu pdhja jadnud setete foonivadrtusi. Settefosfori sisaldused néitavad
selgelt inimtegevuse kahjulikku mdju Asujérvele.

Et paremini mdista sette voimalikku mdju Asujdrvele ning vee ja sette piiril
kulgevate protsesside iseloomu méiirati mudakihtides settefosfori eri vormid (Kisand,
2008). Settest madrati kokku 5 erinevat fosforifraktsiooni. Saadud fraktsioone
tolgendatakse jargmiselt:

e labiilne P — (lahustiks NH4Cl) — viga kergesti liikuv, osaliselt lahustunud ning
kergesti vabanev fosfor, suures osas sette pooriveega seotud fosfor;
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e Fe-P — (lahustiks puhverdatud ditioniit) — redokstundlik (anaeroobses keskkonnas
lahustuv) peamiselt rauaga seotud fosfor;

e Al-P — (reaktiivne fosfor NaOH ekstraktist) — alumiiniumiga seotud fosfor, peetakse
setetega stabiilselt seotud fraktsiooniks;

e Org-P — orgaanilise ainega seotud fosfor (mittereaktiivne fosfor NaOH ekstraktist)
— suhteliselt stabiilselt setetega seotud fosfor, kuid voib settest vabaneda orgaanilise
aine lagunemisel bakterite lagundaval toimel;

e Ca-P - (lahustiks HCl) — peamiselt kaltsiumiiihenditega seotud fosfor, samuti
suhteliselt piisiv ja stabiilne fraktsioon, kui ei esine suuri pH kdikumisi.

Setete labiilne ja rauaiihenditega seotud fosfori vormid on vidga mobiilsed ja
vabanevad kergesti tagasi vette. Bakterite elutegevus pOhjustab orgaanilise ainega
seotud fosfori iilemineku setete labiilsesse fraktsiooni. Kaltsiumiga ja alumiiniumiga
seotud inertne fosfori fraktsioonid on setetega piisivamalt seotud.

P vormid pg/g sette kuivaines
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Fosfori fraktsioneerimise tulemused néditavad, et Asujiarve pohjaosa pindmises
15 cm paksuses settekihis on ligikaudu 80% settefosforist vdimeline uuesti
ringlusesse kanduma ja lisaks ligikaudu 5% kergesti laguneva orgaanilise ainega
seotud fosforist on véimeline transformeeruma mobiilseks fosfori fraktsiooniks. Veel
15-45 cm paksuses mudakihis on tdheldatav ebatavaline fosforivormide jaotus, pea
70% fosforist vdib vabaneda tagasi veehoidlasse (joonis 4.6.6).

Setete raua sisaldusel on oluline osa vee ja sette piiril toimuvatele
protsessidele. Soltuvalt setete redokspotentsiaalist ja pH-st on rauaiihendite rikkad
jarvesetted vdoimelised endaga siduma suurtes kogustes fosforit. Asujirve setetes on
piisavalt rauda, Fe on 30 mg/g. varasemad setteuuringud néitavad, et jirvede setete
raua ja fosfori suhe korreleerub histi fosfori voimaliku sisekoormusega ning raua ja
fosfori suhte puhul <15 on voéimalik fosfori kandumine setetest vette (Jensen jt.
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1992). Asujidrve pohjapoolses osas on muda Fe ja P suhe aga ainult 1, mis selgelt
toestab, et setted ei suuda enam takistada fosfori tagasipoordumist vette.

Korgenenud fosforisisaldusega setete lasundi levik tuleb kindlasti kaardistada.
Maaameti aerofoto pdohjal voiks prognoosida, et reostunud setted levivad enam kui
500 m?” alal. Hinnates reostunud setete keskmiseks paksuseks ligikaudu pool meetrit,
on fosforirikaste setete maht vihemalt 250 m’. Esialgsete hinnangute jirgi voib aga
Asujdrve pohjaosa setetes olla kokku ligikaudu 0.5 tonni settefosforit. Selline kogus
toiteaineid on vdimeline vabanema setetest tagasi vette, see on vetikatele kergesti
omastatav, ja see jddb tsirkuleerima vee ja sette piiril veel aastakiimneteks.

Vordluseks voib tuua, et 1990-ndate a alguses 164 ha pindalaga Harku jirves
(Asujdrv 5 ha) 1dbi viidud uuringud niitasid, et kergestivabaneva settefosfori kogus
oli 13.5 tonni (Andersen jt 1992) ja just settefosfor on pdhjuseks, miks siiamaani
Harku jéirve seisund on véga halb.

Kiilajirv

Kiilajarv on Leevi joele rajatud paisjiarv. Selle pindala on umbes 15.5 ha,
veehoidla on madal siigavusega kuni 3 m ja veemaht u 330,000 m’. Kiilajérvest
tilesvoolu paikneb teine veehoidla — Veskijidrv, maanteealuse truubi kaudu on
sissevool Asujdrvest. 3. septembril 2009 a oli visuaalselt nihtav, kuidas

toiteaineterohke Asujirve vesi mojutab Kiilajdrve, sissevoolu ldhedal vohasid selles
veehoidlas vetikad (joonis 4.6.7).

Joonis. 4.6.7. Maaameti aerofotol on
niha osa Kiilajarvest ja Asujdrve
Idunapoolne ots. Maanteealuse truubi
kaudu suubub Asujirve toiteainete rikas
vesi Kiilajarve. Fotol on n#dha suublaks
olevas Kiilajarve sopistuses vetikate
vohamine.

Joonis 4.6.8. Kiilajarve sete Willneri proovivotjas.

Vilitoode kiigus ldbiviidud kontrollpuurimised niitasid, et Kiilajarve pohi
koosneb valdavalt koOvast pinnasest, seega pole veekogusse peale selle
rajamist setteid eriti juurde kuhjunud. Vaid vahetult Asujdrvest sissevoolu
juures olevas sopistuses (joonis 8) on settinud 30 cm paksuses hallikaspruuni
muda, sealt on voetud analiiiisideks ka proovid.
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Joonis 4.6.9. Kiilajéarve setete vertikaalldbildike kuivaine ja orgaanilise aine
sisaldus protsentides.

Kiilajdrve setteproovides on orgaanilise aine sisaldus véike ning setetes ei
tdheldatud ohtlikke ainete kdrgenenud sisaldusi (Tabel 4.6.3, joonis 4.6.9).

Settefosfori jaotus muda vertikaalldbildikes néitab, et pindmises 15 cm kihis
on fosforisisaldus korgenenud, ulatudes settepinnal 2,1 mg/g kuivaines ning
siigavamal langeb < 1 mg P/g (Tabel 4.6.6, joonis 4.6.10). Selline settejaotus niitab
Asujirve kahjulikku moju Kiilajirvele. Settefosfori vormide jaotuses on pindmises 15
cm kihis kergestivabaneva fosfori osakaal umbes pool kogu settefosforist, allpool
langeb see 30%. Sette Fe ja P suhe on iilemises 15 cm 8 ja allpool > 25. Eeltoodud
setteanaliiiisi tulemused viitavad Kiilajarve halvenevale seisundile.
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Veskijarv ja Veskijirvele eelnev taimestunud ala
Veskijiarv on Leevi joele rajatud 6.6 ha suurune paisjirv siigavusega kuni 3 m.
Veehoidla I6unaosas on kaks saart (joonis 4.6.11).

Joonis 4.6.11
Vaade

{ Veskijarvele
I6unast.




Veskijdrvest vahetult iilesvoolu on ulatuslik ala taimestikuga kinnikasvanud
(joonis 4.6.12), kuna sissevoolu truup tegutseb setteloksuna ning suur osa Leevi joe
vooluga kaasas kantavast settematerjalist akumuleerub Veskijédrve truubi ette.

Seetdttu pole ka Veskijdrve peale paisjdarve rajamist eriti setteid kuhjunud,
meie poolt vilitoodel tehtud katsepuurimised nditasid, et Veskijdrve pohi koosneb
pinnakattest ja mudalasundit pole moodustunud. Kiill, aga niitavad kahes kohas
tehtud puurimised (joonis 4.6.1), et Veskijirvele eelnenud alal on akumuleerunud
vihemalt pool meetrit jdemuda. Muda on kiillaltki kdrge orgaanilise aine sisaldusega,
20.3-26.5% ja karbidetriidi ohtruse tottu on ka CaCO3 sisaldus suur, 12,7-16,9%.
Setetes ei tiheldatud ohtlikke ainete kdrgenenud sisaldusi (Tabel 4.6.3).

J oonis 4.6.12 Veskijdrvele eelnev Leevi joe kinnikasvanud a.

HINNANG
Alljargnevalt esitame kokkuvdtva hinnangu Leevi jOes ja paisjirvedes planeeritavale
tegevusele johtuvalt meie poolt 1dbi viidud setteuuringu tulemustele:

1) Veskijairve ja Kiilajirve pole peale paisjirvede rajamist setteid
mirkimisvéirselt akumuleerunud. Nende paisjarvede pohja moodustavad
pinnakatte setted, millede koostises pole ohtlikke aineid. Veskijdrve ja
Kiilajdrve sisse- ja viljavoolude paisregulaatorite rekonstrueerimiseks
vajalikud pinnase teisaldamistood pinnase koostise osas iimbruskonnale
negatiivseid tagajirgi ei tekita.

2) Veskijirve sissevoolu truubi taha kuhjuvad Leevi joe poolt kantavad setted,
seetottu on selle ala veesiigavus vihenenud ja ala on taimestikuga kinni
kasvanud. Vastavate setete ohtlike ainete sisaldus on inimesele ja keskkonnale
ohutu. Juhul kui Leevi jOe paisjirvede saneerimiseks osutub vajalikuks
kinnikasvanud ala piires pinnase teisaldamistdod, siis pinnase edaspidisele
kasutusele keskkonna ohutusalaseid piiranguid pole.

3) Asujidrve seisund on mittetoimiva Vastse-Kuuste asula reovee
puhastusseadme tottu vidga halb ning Asujédrvest jouab reostunud vesi ka
Kiilajirve. Asujdrve pohjapoolses osas on veekogu pohja kuhjunud fosforiga
tilekiillastunud setted (joonis 4.6.13). Setteuuringud niitasid, et Asujdrve
pohjasetetest toimub fosfori vabanemine vette. Isegi juhul kui Vastse-Kuuste
asula reovee puhastusseadme saadakse normaalselt toimima, siis Asujidrve
seisund setete sisekoormuse tottu ei parane veel aastateks.

4) Asujirve toitainerikkad setted tuleb veekogust eemaldada. Selline tegevus on
otstarbekohane aga vaid juhul, kui renoveeritakse Vastse-Kuuste asula
puhastusseadmed.
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Fosforisisaldus (mg /g sette

kuivaines)

5)

6)

7

Eelnevalt (enne siivendustoodega alustamist) tuleb kaardistada Asujdrve
fosforirikka settelasundi ulatus ja selgitada vilja lasundi maht. Kuna Asujéarve
setted ei ole vdga piidelad ja paiknevad vaid veekogu kitsas ja viljavenitatud
kujuga pohjapoolses osas, saab suure tdendosusega setete eemaldamiseks
kasutada ekskavaatorit. Toendoliselt tuleb setete teisaldustoodeks ajutiselt
alandada Asujidrve veetaset. Setete teisaldamisel tuleb igati véltida setete
resuspenseerumist ja edasikandumist Asujirve siigavamatesse osadesse.
Viltida tuleb Asujarvest teisaldatava muda ladustamist veekogu kaldale.
Sellise ladustamise kdigus vabaneb mudast sette poorivesi, mis sisaldab eriti
ohtralt fosforit. Kui settest vabanenud vesi satub tagasi Asujirve, kaasneb
sellega veekogu rikastumine toiteainetega.

Kuigi Asujiarve setetes tdheldati niditeks tsingi ja baariumi korgenenud
sisaldust, on ohtlike ainete kontsentratsioonid inimesele ja keskkonnale
ohutud. Asujirve toiteainerikkale mudale voib seega leida rakenduse néiteks
Vastse Kuuste asula voi timbruskonna haljastustoodeks. Arvesse tuleks siiski
votta asjaolu, et vahetult veekogust viljapumbatud mudas esineb osa setete
rauast kahevalentsete iihenditena ja viimased vdivad olla mOningal mééral
taimedele toksilised. Kui Asujidrve ldheduses on olemas sobiv koht muda
ajutiseks ladustamiseks, siis on soovitav enne muda kasutusele votmist lasta
sellel talvel lédbi kiilmuda. Labikiilmunud mudast vabaneb iileliigne vesi, sete
kuivab kiiresti ja muutub kobedaks. Selle tagajdrjel oksiideerub ka muda
koostises olevad redutseerunud rauaiihendid ja laheneb vdimalik probleem
muda toksilisusest taimedele.

Fosfori vormid Kiilajarve ja Asujarve setetes

o Cap Asujarv
Bl a- .
Joonis 4.6.13
OOrgP Asuii . 1 e
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Tabel 4.6.1. Proovivotu punktide koordinaadid

Proovivotukoht Koordinaadid
X y

Asujiarv—1 58°09.599'N  26°56.102'E
Asujarv-2 58°09.534'N  26°56.271'E
Asujiarv-3 58°09.416'N  26°56.430'E
Kiilajéarv 58°09.350'N  26°56.436'E
Veskijirvele eelnev58°08.907'N  26°55.949'E
taimestunud ala (Leevi—1)

Veskijirvele eelnev58°08.879'N  26°55.940'E

taimestunud ala (Leevi—2)

Tabel 4.6.2. Leevi joe paisjirve setetest méddratud kuivaine, veesisaldus, orgaanilise
aine, karbonaatide ja mineraalaine sisaldus protsentides.

Proovi-  Settevahe- Kuiv- Veesis- Orgaanilin CaCOj; Mineraa
votukoht mik, cm aine, % aldus, % e aine, % % I-aine,
%
Asujarv-1  0-5cm 856  91.44 35.64 4.08 60.28
Asujarv-1  5-15cm 1031 89.69 37.47 4.31 58.22
Asujarv-1 15-25cm 12.14 87.86 35.73 416  60.11
Asujarv-1 25-35cm 16.87  83.13 30.63 3.08 66.29
Asujirv-1 35-45cm 23.34  76.66 24.36 347 7217
Asujirv-1 45-50cm 43.60  56.40 23.01 1.70  75.29
Asujirv-2  0-20cm  40.18  59.82 12.84 8.25 78.91
Asujirv-3  0-30cm 17.96  82.04 27.44 40.03  32.53
Kiilajarv-1 0-5cm  23.65 76.35 12.50 14.14  73.36
Kiilajarv-1 5-15cm 29.87  70.13 11.57 13.04  75.39
Kiilajarv-1 15-25cm 53.86  46.14 4.28 6.57 89.15
Kiilajarv-1 25-30cm 67.34  32.66 2.89 6.25 90.86
Leevi-1  0-30cm 23.17 76.83 20.25 12.67 67.08
Leevi-2a  0-30cm 18.69  81.31 26.48 16.85  56.67
Leevi-2b  30-50cm 29.90  70.10 23.02 1456 6242
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Tabel 4.6.3. Leevi jOe paisjiarve setetest XRF analiisaatoriga maédratud
mikroelementide sisaldus mg/kg kuivaines.
Proovi- Settevahe Cu Pb Zn Ni Mo V U Sc Cr Co Ga As
votukoht -mik, cm mg/k mg/k mg/k mg/k mg/k mg/k mg/k mg/k mg/k mg/k mg/k mg/k
g g g g g g g g g g g g
Asujiarv-1 0-45cm 57 12 383 25 65 g8 10 88 13 10 9
Asujarv-2 0-20cm 20 10 63 21 54 8 8 85 9 10 11
Asujiarv-3 0-30cm 33 86 25 68 12 51 10 8 20

— NN = W

Kiilajarv-1 0-15cm 21 8 62 20 54 4 10 69 9 10 11
Leevi-l 0-30cm 23 12 86 22 65 5 11 91 11 11 15
Leevi-2a 0-30cm 33 21 155 28 80 6 14 8 13 14 23
Leevi-2b 30-50cm 32 20 132 30 88 5 15 105 16 15 20

Proovi- Settevahe Rb Sr Y Zr Nb Sn Sb Cs Ba La Ce Th
votukoht -mik, cm mg/k mg/k mg/k mg/k mg/k mg/k mg/k mg/k mg/k mg/k mg/k mg/k
g g g g g g g g g g g g

Asujiarv-1 0-45cm 69 112 34 272 10 1 3 840 41 53 7
Asujarv-2 0-20cm 80 97 27 334 12 1 1 555 26 50 9
Asujiarv-3 0-30cm 64 161 23 164 9 1 329 7 29 6
Kiilajarv-1 0-15cm 87 115 31 358 12 2 1 S 477 32 51 9
Leevi-1 0-30cm 90 114 29 233 11 1 2 3 462 43 48 7
Leevi-2a 0-30cm 97 131 36 247 15 516 51 57 10
Leevi-2b 30-50cm 108 125 37 244 15 4 615 54 66 9

Tabel 4.6.4. lLeevi jOe paisjiarve setetest XRF analiisaatoriga maédratud
makroelementide sisaldus kuivaines protsentides.

Proovi- Settevahe SiO, TiO, Al,O Fe,O MnO MgO CaO Na,O K, O Cl S (%)
votukoht -mik,cm (%) (%) 3 (%) 3 (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%)
Asujirv-1 0-45 cm 44.540.491 8.98 8.75 0.14 1.3 5.03 0.52 2.950.003 0.45
Asujiarv-2 0-20 cm 51.380.476 8.79 4.820.074 2.67 6.4 0.55 3.390.007 0.7
Asujirv-3 0-30cm 24.820.366 6.49 5.680.216 1.7941.46 0.3 1.870.0181.618
Kiilajarvl 0-15cm 49.66 0.51 9.17 4.710.107 2.34 9.66 0.66 3.320.0050.425
Leevi-1 0-30cm 47.050.493 9.63 7.230.219 2.1813.88 0.62 3.080.0081.317
Leevi-2a 0-30 cm 41.320.581 10.2 9.910.389 2.116.03 0.57 3.110.0111.271
Leevi-2b 30-50 cm 47.210.63811.59 9.210.491 2.2913.09 0.62 3.420.0080.499
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Tabel 4.6.5. Eesti piirnormid ohtlikele ainetele pinnastes, mg/kg (Pinnases ja
pohjavees ohtlike ainete sisalduse piirnormid, 2004).

Element Sihtarv'| Piirarv Element Sihtarv'| Piirarv
elutsoonis’ elutsoonis’

Plii (Pb) 50 300 [Tina (Sn) 10 50
Tsink (Zn) 200 500  Baarium (Ba) 500 750
INikkel (Ni) 50 150  Seleen (Se) 1 5
Kroom (Cr) 100 300  [Vanaadium (V)| 50 300
Vask (Cu) 100 150  |Antimon (Sb) 10 20
Koobalt (Co) 20 50 Tallium (T1) 1 5
Moliibdeen (Mo)| 10 20 Beriillium (Be) 2 10
Elavhobe (Hg) 0,5 2 Uraan (U) 20 50
Kaadmium (Cd) 1 5 Arseen (As) 20 30

' _ sihtarv on pinnase vOi pohjavee ohtliku aine sisaldus, millega vordse voi

viiksema véaartuse korral on pinnase vOi pohjavee seisund hea ehk inimesele ja
keskkonnale ohutu.

2 _ piirarv on selline ohtliku aine sisaldus pinnases, millest suurema viirtuse
korral on pinnas reostunud ning inimese tervisele ja keskkonnale ohtlik.

Pinnase seisund on rahuldav, kui ohtlike ainete sisaldus jddb pinnase piirarvu
ja sihtarvu vahele.

Tabel 4.6.6. Fosfori eri vormid leevi jOe paisjirvede setetes mg/g kuivaines
Proovi- Settevahemik, Labiilne P Fe-P Al-P OrgP Ca-P Pyq
votukoht cm

Asujérvl 0-5 cm 2.73 2492 483 1.62 0.75 34.85
Asujarvl  5-15cm 2.73 23.09 438 1.86 0.73 32.78
Asujarvl  15-25cm 2.75 15.63 6.39 1.21 0.66 26.64
Asujarvl  25-35cm 2.27 13.26 5.45 094 042 2234
Asujarvl  35-45cm 0.30 297 0.63 0.51 033 4.75
Asujiarvl  45-50cm 0.02 0.28 030 048 0.09 1.16
Kiilajarvl  0-5cm 0.12 0.99 0.20 0.39 043 2.13
Kiilajarvl  5-15cm 0.06 1.06 0.19 0.26 045 2.03
Kiilajarvl  15-25 cm 0.01 0.23 0.05 0.07 0.32 0.68
Kilajarvl  25-30 cm 0.01 0.18 0.03 0.03 0.24 0.50
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4.7 Kalastik

Leevi joe kalastik

Varasemas kirjanduses on mirgitud jargmise 10 kalaliigi esinemist Leevi jOes:
joeforell, vikerforell, haug, sirg, turb, lepamaim, riint, trulling, luukarits ja voldas
(Sirge, 1960; Jarvekiilg, 2001).

Aastatel 1987-2004 on Leevi joel tehtud kokku 15 kalastiku katsepiiiiki. Neist 13
aastatel 2003-2004, mil Leevi joe kalastikku pohjalikumalt uvuriti. Katsepiitikide
tulemused on toodud tabelis 4.7.1.

Katsepiitikide kdigus on Leevi joes registreeritud jargmised 15 kalaliiki:

ojasilm, joeforell, harjus, haug, sdrg, turb, lepamaim, linask, riint, viidikas,
hobekoger, trulling, luukarits, ahven, voldas. Lisaks eelnimetatutele on Leevi joe
lisaojas Sulaojas registreeritud lutsu esinemine (kokku on Leevi joe lisaojadel —
Piigaste, Pusu- ja Sulaojal, aastatel 1987-2004 tehtud 14 kalastiku katsepiitiki).
Kuna Leevi jogi on Ahja joe lisajoeks, siis on Leevi joe kalastik rdnnete kaudu seotud
ka Ahja joe kesk- ja ilemjooksu piirkonna kalastikuga. Ahja joe kesk- ja
tilemjooksul, 16igus Tilleoru paisust kuni Kiidjdrve paisuni, on aastatel 1987-2004
kokku tehtud 18 kalastiku katsepiiiiki, lisaks on 1987-2004 tehtud 8 katsepiiiiki Hilba
ojas (suubub Ahja jokke 2,6 km iilalpool Leevi joe suuet), 2 katsepiiiiki Lootvina pkr-
s (2004; suubub Ahja jokke 7 km allpool Leevi joe suuet) ning 5 katsepiiiiki Hatiku
ojas (2003-2004; suubub Ahja jokke 10 km allpool Leevi joe suuet). Lisaks Leevi
joes esinenud kalaliikidele on neil katsepiiiikidel registreeritud veel kahe liigi — kogre
ja vingerja esinemine.

Seniste kalastiku-uuringute tulemusena voib Leevi joes tavalisteks ja laialt levinud
liikideks pidada ojasilmu, joeforelli, haugi, lepamaimu, trullingut ja vdldast
(tiiibiomased liigid).

Sarje ja viidika levik Leevi joes on seotud joe alamjooksu ja eelkdige
alamjooksul olevate paisjdrvedega. Ahven on lisaks joe alamjooksul olevatele
paisjiarvedele levinud ka joe kesk- ja iilemjooksu paisjiarvedes, kust ta periooditi ka
jokke voib rdnnata. Otseselt paisjdrvedega seotud liigiks Leevi joes on veel linask
ning ka aegajalt jokke sattuvate kogre ja hobekogre esinemine on seotud joega
tthenduses olevate tiikide ja joel olevate paisjarvedega. Eelnimetatud paisjirvedega
seotud kalaliikidest vdib Leevi joe puhul tiitibiomaseks pidada vaid sirge.

Vihearvukatest tiilibiomastest liikidest piirdub harjuse levik Leevi joes praegu
ainult joe alamjooksu osaga allpool Leevijoe paisjdrvi ning tdendoliselt on tegemist
aegajalt Ahja jOest sisserdndavate isenditega. Harjuse hivimise pdhjuseks Leevi joe
keskjooksult on arvukad joele rajatud paisud ning paisjarved. Turva levik Leevi joes
on varem samuti olnud tdendoliselt mérksa laiem, kuid praegu esineb ta ainult joe
alamjooksul, allpool Leevijoe paise. Ka turva kadumise pohjuseks joe keskjooksult
on toendoliselt paisud. Lutsu esineb tdendoliselt erinevates jOeosades, kuid liigi
arvukus on védga madal. Vingerjas voib Leevi joes esineda, kuid vidhearvukalt ning
vaid {iksikutes vidga spetsiifilistes elupaikades. Seetdttu ei saa teda iildiselt
tiitibiomaseks liigiks pidada. Vikerforelli looduslikud asurkonnad Eestis puuduvad,
liigi esinemine on alati seotud asustamiste voi kalatiikidest pdgenenud isenditega,
seda kindlasti ka Leevi joe puhul (Karilatsis on kalakasvatus, kus lisaks vikerforellile
kasvatatakse ka teisi voorliike).

Kalastiku seisund ja elutingimused Leevi joes
Kalastikuliselt on Leevi joe alam- ja keskjooksu puhul tegemist forellijoe tiilipi joega,

kus indikaatorliikideks tuleb pidada joeforelli, voldast, ojasilmu ja harjust ning
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tillibiomasteks liikideks haugi, sdrge, turba, lepamaimu, riinti, trullingut, lutsu ja
luukaritsat. Toendoliselt tuleks algupéraseks tiitibiomaseks liigiks joe alamjooksul
pidada ka teibi, kuid see liik praegu Ahja joe kesk- ja tilemjooksu piirkonnas puudub.
Todendoliseks liigi hdvimise pohjuseks on Ahja joel olevad paisud (eelkdige Saesaare
pais).

Indikaatorliikidest on joeforell 2003-2004. a. katsepiiiikide pdhjal Leevi joes kiill
suhteliselt laialt levinud, kuid liigi arvukus on kdikjal viga madal ning ei vasta joe
looduslikele eeldustele. Teistest indikaatorliikidest on voldase ja ojasilmu arvukus
enamasti olnud vastavuses elupaiga loodusliku kvaliteediga. Algupirane
harjuseasurkond on praeguseks joest hdvinud ning joe alamjooksul, allpool Leevijoe
paise esineb ta praegu tdendoliselt vaid juhuslikult (iiksikud isendid réndavad
periooditi sisse Ahja joest).

Tiitibiomastest liikidest oli 2003-2004. a. katsepiiiikide pdohjal haugi, lepamaimu ja
trullingu seisund enamikus joeldikudes hea. Lutsu arvukus on joes aga sedavord
madal, et iihelgi katsepiiligil Leevi joest seda liiki pole registreeritud. Teib on Leevi
joest praeguseks hidvinud, turb esineb véhearvukalt vaid alamjooksul, allpool
Leevijoe paise.

Toetudes 2003-2004. a. katsepiiiikide tulemustele voib eksperthinnanguna kalastiku
seisundit Leevi joes praegu hinnata 16iguti heaks kuni kesiseks.

Maaparandustodd on Leevi joe elupaigalist vdidrtust mojutanud suhteliselt vihe. Jogi

on praktiliselt kogu ulatuses looduslikus sédngis. Siivendatud-6gvendatud on vaid

tiksikuid liihikesi 10ike sildade, asulate ja paisjdrvede juures ning joe korgemal

tilemjooksul. Suurematest Leevi joe lisaojadest on maaparandustood oluliselt

mojutanud Piigaste oja, kuid kuna viimane suubub Leevi jokke 1,3 km kaugusel

suudmest, siis Leevi joge need maaparandustoodd (setetekoormus) oluliselt ei mojuta.
Kdige olulisemad negatiivsed inimmdjud Leevi joe puhul on seotud paisutamise

ja tokestamisega. Suudmest alates on joel jirgmised paisud ja paisjirved:

- Kiilajérve viljavoolul olev pais (5,8 km suudmest);

- Veskijarve véljavoolul olev pais (7,3 km suudmest);

- Veskijirve sissevoolul olev pais (8,0 km suudmest)

- ning Kiilaj a Veskijarvest moodavooluna kaevatud Leevijoe kanalil on paisud
Kose talu ja Leevijoe kanali sissevoolu juures).

- Karilatsi kalakasvanduse pais (9,7 km suudmest);

- Poka veskijdrve pais (20,4 km suudmest);

- Matu paisjirve pais (28,5 km suudmest);

- Saverna asulas olev paisude ja paisjirvede kaskaad (33,9...35,5 km suudmest);

- Kiltre pais (37,4 km suudmest)

(Mirkus: Kaugus joe suudmest on mdddetud Maaameti kaardiserveri pohikaardilt).

Eelnimetatud paisude paisutusalade kogupikkus on iile 7 km, mis on ligi 1/5 joe
kogupikkusest. Kui lisada inimese rajatud paisudele ka joel olevad koprapaisud (ca
10-kond paisu 2003-2004. a. uuringute ajal), siis vdib joel arvestada piisivalt kuni 15
kalade jaoks iiletamatu rindetokkega ning paisutatud joeosade kogupikkus ulatub ca
1/4 —ni joe kogupikkusest. On selge, et nii ulatuslik joe tokestamine ja paisutamine on

mojunud negatiivselt joe kalastiku seisundile.

(Mirkus: Vastavalt EL. Veepoliitika raamdirektiivi pdhimodtetele on kalastiku seisundi hindamisel
oluline tiilibiomaste liikide seisund, voorliikide ja mitte-tiilibiomaste liikide lisandumine kalastiku
seisundit ei paranda.)
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Kalastik ja selle elutingimused erinevates joeosades
Joe alamjooksu allpool Leevijoe paisjarvi voib vaadelda iihe omaette joeosana. Selle
joeosa hiidromorfoloogiline kvaliteet on kohati védga hea, kohati aga degradeerunud
ning kogu joeldik on joele rajatud paisjiarvede olulise mdju all. Tdendoliselt on kunagi
minevikus see joeosa olnud jahedaveeline, kuid joele rajatud paisjarved on muutnud
joe alamjooksu vee suveti piisivalt soojaks ja joeforellile ning harjusele vihe
sobilikuks. Lisaks vee temperatuuri olulisele tdusule kaasneb paisjirvedega ka vee
orgaaniline reostus ja eutrofeerumine, seda eriti seoses Vastse-Kuuste heitvete
paisjarvedesse juhtimisega.

Kalastiku seisundit joe alamjooksul parandab ithendus Ahja joega, mis tagab
vOimaluse kalade sisserdndeks.

Leevijoe paisjdrvi tuleks vaadelda kui tugevalt muudetud joeosa, mille kalastik erineb
oluliselt looduslikele vooluveekogudele omasest. Seetottu ei saa seal eeldada Leevi
joes tavaliste tiilibispetsiifiliste kalaliikide (forell, voldas, trulling, lepamaim, ojasilm)
esinemist, vaid tuleb arvestada, et paisjarvede kalastik kujutab endast tavaliselt
omamoodi jirve-, jOe- ja tiigikalade koosluste segu. Mis liigid ja mis arvukusel
esindatud on, see sOltub peamiselt paisjdrve suurusest ning veevahetuse eripiradest.
Leevijoe paisjiarvede kalastikku uuritud pole, tdenioliselt on seal tavalisteks liikideks
ahven, sdrg, viidikas ja haug. Asustamise korral voib seal esineda ka linaskit karpkala
jt seisuveekogude kalu.

Leevijoe paisjiarvedest iilesvoolu jddb ca 1,7 km pikkune isoleeritud joeosa,
mida altpoolt piiravad Veskijdrve sissevoolul ja Leevijoe kanali sissevoolul olevad
paisud, iilalt aga Karilatsi kalakasvatuse pais (9,7 km suudmest). Selle joeosa alumine
ca 0,7 km pikkune 16ik on Veskijirve ja Leevijoe kanali paisude paisutuse mdju all,
tilemine 250 m pikkune 16ik on aga oluliselt modjutatud veevotust Karilatsi
kalakasvatuse tarbeks (pais suunab osa veest Karilatsi kalakasvatusse). Looduslikku
joelist elupaika jddb sellesse 16iku kokku vaid ca 0,5 km. On selge, et nii viikeses
isoleeritud joeosas pole kalastiku seisund kuigi hea ega stabiilne.

Kdige paremad elutingimused tiiiibiomastele kalaliikidele on Leevi joes praegu ca 10
km pikkuses 16igus Karilatsi ja Poka paisjarvede vahel. Selles 16igus on piisavalt
kiirevoolulisi joeldike, mis sobivad histi joeforelli sigimis- ja noorjdrkude
kasvualadeks. Eeldatavasti on see ka 10iguks, mida asustab Leevi joe koige
elujoulisem forelliasurkond.

Poka paisust iilesvoolu on katsepiiiikidel saadud voldast, lepamaimu, trullingut,
ojasilmu ja vihearvukalt ka joeforelli.

Ulalpool Matu paisu jidb Leevi jogi madalvee perioodidel veevaeseks ning oluline
kalastikuline viirtus joe iilemjooksul puudub.

Kalade rindetee avamise voimalused Leevijoe paisjarvede juures

Kalade rindetee avamisel Leevijoe paisude juures tuleb arvestada jargmiste
tingimustega:

- kalateed peavad olema kaladele lihtsalt leitavad;

- soodsad rindetingimused tuleb tagada koigile tiilibiomastele kalaliikidele;

- kalateed peavad olema kaladele ldbitavad nii iiles- kui allavoolu suunas;

- rindevoimalused kaladele peavad olema tagatud aastaringselt (vilja arvatud suurvee
tipuperiood)
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Enamik kalaliike eelistab rindel joe peavoolusdngi. Kuna paisjdrvede korrastamise
projekti iihe olulise meetmena on ette ndhtud veevahetuse suurendamine 14dbi Leevijoe
paisjirvede, siis tuleb sellega arvestada ka kalapddsude rajamisel. Tingimustes, kus
enamiku aastast 1dbib valdav osa veest paisjarvi, on loomulik, et histi toimivad
kalateed tuleb rajada Kiilajdrve véljavoolu ning Veskijirve vilja- ja sissevoolu juures
olevate paisude juurde. Leevijoe kanalile rajatavad kalateed (Kose kinnistu tehisjoa ja
kanali sissevoolul oleva sildregulaatori juures) neid ei asendaks, kuna suur osa
kaladest ei oleks voimelised neid kalateid leidma. Kalateede rajamine ainult Leevijoe
kanalil olevate paisude juurde oleks pohjendatud juhul, kui enamiku aastast oleks
peavoolusidngiks Leevijoe kanal. Parimaks variandiks oleks loomulikult kalateede
rajamine nii rdndeteele 1dbi Leevijoe paisjiarvede kui ka Leevijoe kanalile.

Soodsad ridndevdoimalused tuleb tagada koigile tiitibispetsiifilistele (-omastele)
kalaliikidele. Leevi joe puhul on nendeks liikideks ojasilm, joeforell, harjus, haug,
sdrg, teib, turb, lepamaim, riint, trulling, luts ja voldas. Sellest tulenevalt ei saa olla
lahenduseks jdrsud astmelised kalatrepid, vaid eelistada tuleb viikese languga
loodusliku ilmega kirestikulisi kalateid. Parimaks lahenduseks oleks see, kui veetaset
paisude juures alandada ning paisust allavoolu jddvat joepdhja tosta selliselt, et
paisust allavoolu tekiks kérestikuline joeosa languga 1-2%. Sellega oleks parimal
voimalikul moel lahendatud nii kalade ridndeprobleemid kui ka tekitataks iihtlasi
juurde jogede koige védrtuslikumat elupaigatiitipi — kiirevoolulist kérestikulist joeosa.
Kui eeltoodud variant pole mingil pohjusel teostatav, siis tuleks paisude juurde rajada
viikese languga ja voimalikult suure vooluhulgaga kérestikulised moddaviikpédédsud.
Kui ka kérestikulise mooddaviikpéddsu rajamine pole mingil pohjusel voimalik, siis
voiks osa mooddaviikpddsust rajada viikese veetasemete vahega paistiikidena osa
kérestikuna.

Suurema languga astmeliste kalateede rajamist voiks kaaluda ainult Leevijoe
kanalil olevate kalateede juurde ja seda eeldusel, et tegemist on tdiendavate
kalateedega (lisaks paisjarvi ldbivale rédndeteele), mis sobiksid vaid hea
ujumisvoimega liikidele (joeforell, harjus ja teib).

Kalateede hiidromorfoloogia peab olema selline, et tagada kaladele piisav vooluhulk,
veesiigavus ning moddukas voolukiirus erinevate joe dravoolude korral. Moondusi
vOib teha vaid suurvee tipuperioodi aegsete dravoolude korral.

Hinnang kalapédiasude toimimisele madalveeperioodil

Kalapiidsude puhul tuleb arvestada asjaoluga, et jogede vooluhulk ajas muutub ning
seda enamasti vidga suurtes piirides. 100 voi 1000 kordne vooluhulkade sesoonne
muutumine on Eesti keskmiste ja vidiksemate jogede puhul tavaline. Vooluhulga
muutustega kaasneb iildjuhul alati ka veetaseme muutus, mis vidiksemate jogede
puhul ulatub enamasti 0,5-2 meetrini. Sesoonselt muutub veetase loomulikult ka
enamikus paisjarvedes. Erandiks voivad olla vaid need iiksikud paisjarved, kus paisu
konstruktsioon voimaldab vee dravoolu viga suurtes piirides reguleerida. Sel juhul on
voimalik paisjarve veetasapinda hoida suhteliselt iihtlasel tasemel soltumata joe
vooluhulgast.

Leevijoe paisjarvede puhul on projekteerijale antud iiheks ldhtetingimuseks, et
paisude konstruktsioon peab tagama suurvee ldbipddsu nii, et veetase paisjirvedes ei
touseks normaaltasemega vorreldes iile 40 cm, kuid vilistatud peavad olema
veetaseme reguleerimise voimalused kohalike inimeste poolt.

Eeltoodut tuleb arvesse votta ka paisude juurde rajatavate kalateede puhul. Kalateed
peavad voimalikult efektiivselt toimima erinevate joe vooluhulkade ja paisjarvede
veetasemete korral. Samas tuleb arvestada, et hiidraulika pohitddesid ja kalade
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ndudlusi arvesse vottes on pohimotteliselt vdga raske konstrueerida kalateid, mis
ihtviisi hésti toimiksid nii kdige suuremate dravoolude (= kdrgemate veetasemete)
kui ka koige viiksemate dravoolude (= madalamate veetasemete) korral.

Kédesolevas Leevijoe paisjarvede korrastamise eelprojektis on piilitud leida
optimaalne tasakaal ning kavandatud loodusldhedased kalapddsud, mis eelduste
kohaselt peaksid histi toimima joe keskmiste vooluhulkade korral, kuid tagama
kaladele rahuldavad riandetingimused ka tavapidrase madalvee tingimustes.

Eriti veevaestel madalvee perioodidel (Qminoss 0,23 m3/s) ldbib Kiila- ja
Veskijarve vahelist ning Kiilajarve viljavoolul olevat kalapdidsu arvestuslik vooluhulk
0,13 ... 0,18 m’/s (sOltub liigveelasu kanali dravoolu reguleerimise variandist).
Projekti jirgselt peaks vooluhulga 0,13 m’/s korral olema kalapiisudes tagatud
voolusdngi suurim veesiigavus kuni 33 cm, keskmine veesiigavus voolusingi
ristldikel 14 cm.

Tavapdrastel madalvee perioodidel (Qminsos 0,36 m3/s) on kalapididse ldbiv
arvestuslik vooluhulk wvastavalt 0,21...0,30 m’/s. Vooluhulga 0,3 m>/s korral on
kalapéésudel vooluosa suurim veesiigavus 42 cm ning keskmine siigavus 20 cm.

On selge, et praktikas kujuneb kalatee mingi osa kaladele rindeks ebasoodsamaks kui
projekti jargi seda eeldada voiks. Nagu teiste riikide kogemused néitavad tulebki
hiljem juba rajatud kalateed véga tihti monedes 1d6ikudes kohendada (kivisid timber
tosta, kohati vooluosa siivendada, tdita jne). Seeldbi on iildjuhul véimalik saavutada
projektis kavandatule ldhedane olukord.

Eeltoodu pohjal voib vidita, et projekteeritud kalateed tagavad kaladele
randevdimaluse ka madalvee perioodidel. Tavapirastes madalvee tingimustes
(Qminso%) peaks kalateed eelduste kohaselt olema probleemideta lidbitavad koigile
kalaliikidele. Adrmiselt veevaestel perioodidel (Qmings%) vOib kalateede ldbimine olla
monevorra takistatud ning kalade rindetingimused kesised.

Kui méelda sellele, et kas kalateid oleks vdimalik projekteerida sellistena, et need
toimiksid maksimaalselt histi ka viga veevaestel perioodidel, siis teatud midral on
see kindlasti vOimalik. Samas halvendaksid need muutused tdenioliselt oluliselt
kalade riandetingimusi veerikkamatel perioodidel, mil toimub enamik ridndeid. Viga
veevaestel perioodidel on kalade rinne tavaliselt vihene ning poleks dige kalateede
rajamisel just eelkdige sellele aspektile keskenduda. Hea kalatee on enamasti
kompromiss olude, vOimaluste ja erinevate, sageli iiksteisele vastutdootavate,
tingimuste arvestamisel.
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Tabel 4.7.1
Tabel 1. Leevi joel 1988-2004 tehtud kalastiku katsepiiiikide tulemused

Jogi Koht Koordinaadid |Kuupiev] Liike | Ojasilm 07 is ole-i"-oil:ll" i Haug | Sarg | Turb | Lepamaim| Viidikas | Linask | Hobekoger| Trulling | Ahven| Véldas
Leevi jogi |Saverna-Polva mnt.s. 58°04'30" 26° 44' 52" 20.08.04] -
Suursaard talu/Vasarapalu mets  |58° 05' 28" 26° 44' 51" 20.08.04| 4 + + ++ +
Veski (Veskimdisa) 58°06'23" 26° 45' 54" 02.09.03] 3 ++ + ++
Veskilt ~1,5 km "E" 58°06'26" 26°47' 09" 20.08.04f 5 ++ +(+) + +++ ++ +++
Poka veski 58°06' 54" 26°49' 14" 02.09.03| 4 +(+) + ++ ++
Poka veskist 1,5 km "NEE" 58°07' 08" 26° 50' 34" 12.08.04] 6 + + + + + + ++
Todu mnt sild 58°07'46" 26° 53' 08" 02.09.03] 4 + + ++ + +
Todu mnt sild 58°07'46" 26° 53' 08" 12.08.04] 5 + + + ++ ++ ++
Vana-Voru mnt sild 58°08'22" 26° 54' 42" 03.09.03] 4 + ++ + +
Vana-Voru mnt sild 58°08'21" 26° 54' 43" 12.08.04] 5 ++ + + + +
Kose talu paisu all 58°08' 47" 26° 56' 08" 28.05.03| 5 ++ ++ + + + ++
Kose talu paisu all 58°08' 47" 26° 56' 08" 12.08.04f 5 ++ + + + ++
Kiilajarve viljavool 58°08'51"26°56' 27" 12.08.04] 4 + | ++ +++
Kiila- ja Veskijérve viljav.ihin. |58° 08' 45" 26° 56' 15" 03.09.03| 4 ++ ++ + +
Laane talust ~0,3 km "W" 58°08' 13" 26° 56' 29" 12.08.04f 7 + + + ++ ++ ++ +
Selgitused:

Kalaliikide arvukust on hinnatud jargmiselt: + vihe arvukas/haruldane; ++ tavaline; +++ sage/arvukas; ++++ massiline

Joeforelli puhul on eristatud 3 vanusrithma (samasuvised, kahesuvised, vanemad isendid




4.8 Taimkate ja loomastik

Vaadeldaval Leevi joe 16igul Leevijoe paijirvedega kasvab erineva tihedusega puistu
kas suuremate tukkadena voi kitsama ribana. Valdavalt on lehtpuud nagu halllepp,
sookask, kask sekka kuuske. Madalamatel mirgadel kallastel kasvab eri liiki
pajupdodsaid. Korgematel liivasematel aladel kasvab méndi. Kaitstavaid taimeliike ei
ole antud alal miiratud. Paisjiarvede kaldad elamute juures on suures osas niidetud.
Paisutuse moju all oleval Leevijoe lammi kaldaalal kasvab tihe pilliroog. Siigavamas
vees joesdngis esineb penikeelt. Veskijarve lilemise tammi ja saarte vaheline ala on
madalam ja seal esineb kaldas pilliroogu ja siigavamal penikeelt ja seda laiguti kogu
kaldajoonel. Kiilajarve lddnesopis on vasakkalda pool iileujutatud lammiosa, mis on
tihedalt roostunud, paremkalda pool vana joesidngi kohal esineb valdavalt penikeelt.
Kiilajdrve idapoolses osas lddnekalda ja pinnaspaisu juures esineb laiguti penikeelt ja
madalamates osades ka pilliroogu.

Paisjarvede pohjaelustiku seireandmed puuduvad. Mudasette uuringul
sondpuuri puurkannu proovides silmaga nihtavaid selgrootuid pdhjaloomi
(makrozoobentost - limused, putukate vastsed, vdikeharjasussid) ei leidunud. Nende
puudumise mojuteguriks on reostus, veeditsengud ja mudastumine, mis omakorda
muudavad pohjaloomade elupaiku ning kaldavees varem lagedate veealade
asendumine tiheda roostikuga, mille tottu kaovad pdhjaloomade senised elupaigad
seal.

Kaladest esineb tdenidoliselt valdavalt zooplanktonist ja pdhjaelustikust
toituvaid lepiskalu. Kalameeste andmetel on paisjarvedes haug, ahven, sdrg, karp,
linask ja turb. Suuri hauge on piiiitud Veskijarvest. Veekogu kalastik on kiill korge
produktiivsusega, kuid Asu ja Kiilajarve kalu ei soovitata toiduks kasutada.

Joevihi uuringute aruande (Margo Hurt Joevihi uuringud Pdlvamaal 2008.
Voru 2008) andmetel tehti vihikatku véimaliku leviku selgitamiseks Ahja joestikus
pliiike 9 erinevas katseloigus, eeskatt kohtades, kus varasemalt vihki esines. Joeviahki
ei leidunud Karilatsi kalamajandi paisust iiles ja allavoolu, Leevi joe lammilt kanalist
vahetult iilesvoolu, kus 2007.a vihkide suremine avastati ja Kiilajarves. 1 vihk piiiiti
Kiilajdrve paisu alt (Leevi joest). Vihki saadi Karilatsi sillast iilesvoolu kolmel
plitigikorral vastavalt 6, 20 ja 72 véhki.

Kahepaikseid — konni peaks antud alal esinema, kuid paisjdrvede kaldaalade
vaatluspdeval juuli 16pus neid ei ndhtud. Konnadest on III kaitsekategooria liikideks
harilik kidrnkonn (Bufo bufo), rohukonn (Rana temporaria), rabakonn (Rana arvalis)
veekonn (Rana esculenta), tiigikonn (Rana lessonae) ja jirvekonn (Rana ridibunda)
Konnadele on oluline roostikevabade piirkondade ja kaldaniitude olemasolu, samuti
ajutised ja viikeveekogud kalda ldhedal, kus puuduksid kalad. Mdjuteguriks on eluks
sobilike kalda-alade vOsastumine, roostikuala laienemine ja kaldaalade sage niitmine
murualadeks.

Veelindudest niéhti sinikael-parte Asujidrve pohjasopis roostiku varjus.



Joonis 4.4 Asujirve pdhjasopp, viljavool U — kujulise biotiigi truubist

Lihtudes Leevi joe loodusldhedasest keskkonnast ja suurest metsade
osakaalust, vOib eeldada, et piirkonnas esineb koiki Eestis enamlevinud looma- ja
linnuliike. Kopra tegevusest on mirke Leevi joel ja ka Veskijirve saartel, kus on niha
olnud nende poolt langetatud puid voi kinnutiiiikaid.

Paisjarvede juures asuvad valge-toonekure (Ciconia ciconia) pesad. Valge—
toonekurg on III kaitsekategooriasse kuuluv linnuliik (II kaitsekategooria liikide
kaitse alla votmine. Keskkonnaministri 19. mai 2004. a méaarus nr 51) Kolmandasse
kaitsekategooriasse arvatakse: liigid, mille arvukust ohustab elupaikade ja
kasvukohtade hdvimine vG6i rikkumine ja mille arvukus on védhenenud sedavord, et
ohutegurite toime jdtkumisel voOivad nad sattuda ohustatud liikide hulka
[Looduskaitseseadus §46 (3) 1)]. Valge toonekure arvukus ja pesitsusala on kasvanud
Eestimaal ja ta arvati 2004. a. teisest kaitsekategooriast kolmandasse. Valge-
toonekure kuue pesa asukoht on ndidatud alloleval joonisel 4.5.
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Joonis 4.5 Valge-toonekure (Ciconia ciconia) pesad Veski- ja Kiilajarve vahel.

Pesitsuskohad on PdOlva- Reola maantee ddres ida pool. Linnud on harjunud

inimestega ja ka nende masinate miiraga autoliikluses, maaharimisel, niitmisel.

4.9 Leevi joe ja paisjirvede seisund ja veekvaliteet

Leevi jogi kuulub hinnanguliselt viikeste ja vihese orgaanilise aine sisaldusega
jogede kategooriasse tiilip 1B kuid alamjooksul on orgaanilise aine sisaldus suurem.

Tabel 4.4 Leevi joe okoloogiline seisund

Veekogumi kood
Joe 16ik

tuip

Okoloogiline seisund
(viiga hea, hea, kesine, halb, vi

ga halb)

Fuusikalis-
keemilised
olud

P&hjaloomad

Fiitopentos

Kalad

Kokku

104790_1
Leevi jogi
Jiarvemde ojani

1B

hea

viga hea

kesine

kesine

104790_2
Leevi jogi
Jarvemie ojast
suudmeni

2B

kesine

Allikas: Peeter Marksoo Eesti pinnaveekogude dkoloogilne seisund 2004-2008 Tallinn 2008, lisa 1

Paisjérvedest iilesvoolu ja allavoolu joe 16igus on vee keemiline seisund iildiselt hea,
futisiline ja okoloogiline seisund vahelduvalt hea voi kesine. Uleujutatud lammile
avaldab mdju pdhjasetetesse talletunud jadkreostus
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Erinev on paisjarvede kvaliteet. Veekvaliteedi muutused aasta 10ikes on ndha
visuaalselt.

Veskijiarve seisund on tervikuna hea, veekvaliteet on rahuldav. Jiarve labiv
vooluhulk on kiill vdike (ummistunud sissevooluregulaatori ning kanalisse suunatava
vee tottu), aga see pole pohjustanud vee roiskumist. Praegusel ajal on Veskijdrve
probleemiks kinnikasvamine, paisjdrve iilemine ots on madalaveeline.

Asu jarve ning Kiilajiarve seisund on suve keskpaigas ja 10pus kesine voi
halb. Mdlemad veekogud on olnud tugeva biogeense koormusega, mida pohjustas nn.
punkreostusallikatest Vastse-Kuuste farmi reostus ning lihatdostuse ja asula
puudulikult puhastatud reovesi ning podllumajanduslik hajureostus (pdldudelt
kuivendusveega drakantud vietis). Lihatoostuse juures on U-kujuline biotiik, mis
suubub Reola-Pdlva maantee ummistunud truubi kaudu Asujidrve pohjaossa. Sinna
juhiti varem reovett farmist ning lihatodstuse avariilasust. Biotiik on roostunud ja
kaetud vetikatega. Suurfarmi sonnikuhoidlad on rekonstrueeritud.

2004. a. rekonstrueeriti asula reoveepuhasti, millest juhitakse Asujirve ca 60
m’ reovett 3opievas. Allpool tabelis 4.5 on viljavote asula reoveepuhasti viljavoolu
heitvee analiilisi tulemustest.

Tabel 4.5 Viljavote Vastse-Kuuste asula reoveepuhasti viljavoolu analiiiisidest

Komponent Uhik | 2003 -2004a | 2008/2009 a | Piirviirtus koormusel
muutus min. — maks. 2000 — 9999 i.e

Hbljuvaine mg/1 82-13 9.0-23 25

BHT, mg/1 150-5,9 4.6 -22 15

UldN mg/1 46 —-3.2 4,7-12 -

UldP mg/l 11-0.56 0,9-9.5 1.5

Vaatamata reovee keemilisele tootlusele, esineb aeg-ajalt tileméira korget tildfosfori
sisaldust véljuvas heitvees. Reovee 2009. a halvimate niitajate jiargi kanduks Asu
jarve fosforit 208 kg ja lammastikku 263 kg aastas. See teeb paisjirve iihele
ruutmeetrile 4 g P ja 5 g N. Eutrofeerumise drahoidmiseks ei tohi jarve pinnakoormus
iletada 0,2 — 0,5 g P ja 5 — 10 g N. Fosfori mdju vihendamiseks oleks vajalik
tohustada - muuta piisivaks selle keemiline &drastamine (P< 1 mg/l) ja puhastist
véljuva heitvee jdrelpuhastamine enne suunamist eesvoolu — Asu jirve, mis on praegu
pouastel suvekuudel veevahetuseta. Uldjuhul jirvede eutrofeerumine algab kui vee
fosforisisaldus on tdusnud 0,02 — 0,05 mg/l ja limmastiku sisaldus 0,16 — 0,30 mg/1
(Maastik, A., 1984).

Kiilajirve vesi reostub Asu jdrvest tuleva orgaanika- ja biogeenide (N- ja P-
tihendite) rikka veega, mis pohjustab fiitoplanktoni vohamist ning eutroofses
veekogus zooplanktoni vihesust (isendid on viikesed). Mdlema jirve vee virvus on
soojadel suvepdevadel sinakasroheline ja tuulealuses kaldas on paks vetikamassi
(sinivetikate) kogum (vt. joonis 4.6 ). Vee ldbipaistvus 2009. aasta juulis puudus ja
novembri 10pus oli alla 1 m. Kiilajarvest viljavoolav vesi on suvel tumeroheline ning
suure holjumisisaldusega. Viimastel aastatel on Kiilajdrves veetase alanenud isegi iile
1 m. Madal veetase aga soodustab vetikate vohamist. Kiilajarve madalatel kaldaaladel
on laienenud korgema veetaimestiku levikuala, mis viitab veekogu eutrofeerumisele.
Veevahetus paisjarvedes pole piisav, eriti suve- siigisese madalvee ajal (vt. punkt 4.5)
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Joonis 4.6 Kiilajarve podhjasopp Asujdrve truubi viljavoolus (23.07.2009)

Asu ja Kiilajiarve eutrofeerumise pohipdhjus on reoveesetted ja selle mdju paisjéarve
veele praegu ja tulevikus kui setteid ei eemaldata.

Maantee moju pinnaveekogu veele
Teelt valguva sajuvee kogus soltub aasta sademete hulgast. Sajuveest osa kas
juhitakse teemaalt dra eesvoolu vdi imbub seal pinnasesse ja osa aurub. Kogu
aurumine taimestikuga kaetud alalt (evapotranspiratsioon) on keskmiselt 70%
sademetest. Aurumine tihedalt teekattelt on kuni 10-20 % ja teekatte sajuvesi
moodustab olulise osa teemaale langevast sademete vee dravoolust koos teepinnal
leiduva saastega. Vihmasaju alguses voi lume sulamisel seob vesi suurema osa kuival
voi kiillmal ajal teepinnale ladestunud saasteainetest. Vihmasaju jitkudes saasteainete
sisaldus vees vidheneb soltuvalt saju tugevusest ehk lahjendusveest ja teepinna
puhastumisest saju jooksul. Tee sajuvesi sisaldab mitmesuguseid aineid, millest
pohilised osised on

- Heljuv aine

- N, P ja orgaaniline aine

- Raskemetallid (Pb, Cd, Zn, Cu)

- PAH ja muu organilised ja keskkonnaohtlikud ained

- Miirgid ja sool

Osiste sisaldus tee sajuvees muutub suurtes piirides aasta ja pdevade 16ikes, vastavalt
sademete hulgale, ilmastikule, liiklustihedusele, teetbodele jne.

Soola (NaCl) soolapihu voib mdjutada tundlikke taimi kuni 40 m kauguseni
teest Naastrehvide poolt kulutatavast teekattest tekkiv tolm seob ja suurendab
omakorda keskkonnasaastet.

Peamine oht veekogudele on liiklusdnnetused keskkonnaohtlike ainete veol nagu dli,
kemikaalid jne. ja nendega kaasnevad heitmed, mis vOivad sattuda lahtise
kuivendusvorgu (kraav, neelukaevudega sajuveetorustik) kaudu eesvoolu.

Tuleb viltida teelt kogutava vee juhtimist otse suublasse — Leevi jokke. Kuivendust
mittevajavatel teeldikudel veekogudest eemal oleks otstarbekas teekatte sajuvee
hajutamine iile poorse teepeenra ja muldendlva tee roheribale, kus vesi puhastub.

Polva-Reola maantee on suhteliselt viikese liiklustihedusega. Maanteedel
liiklustihedusega kuni 10...15 tuhat a/d on hooldatud teekattelt (tolmuta, sile)
valguvas sajuvees naftasaaduste ja heljuvaine sisaldus alla piirnormi iildiselt.
Teeperve rohttaimestik ja pinnas peab kinni vdimaliku heljuva aine, dlijddgid ja PAH-
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id, mis lagunevad keskkonnas suhteliselt lithikese aja jooksul seal. Eesti
pohimaanteede seirel ei ole teemaa pinnastes méadratud raskmetallide sisaldus
tiletanud piirnorme.

4.10 Kaitstavad loodus- ja muinsuskaitse objektid

Leevi joe elustikku ning kasutusviisi arvestades on Leevi joele Oigusaktidega
kehtestatud rida erindudeid. Leevi jogi on Poka paisjdrve paisust suubumiseni Ahja
jokke 10he, joeforelli, meriforelli ja harjuse kudemis- ja elupaikade nimistus
(Keskkonnaministri 15. juuni 2004. a midruse nr 73) ning kogupikkuses arvatud
reostustundlike veekogude nimekirja (Keskkonnaministri 16. novembri 1998. a
midrus nr 73, muudetud 6. detsembri 1999. a midrusega nr 99). Leevi jogi on kogu
pikkuses avalikult kasutatav veekogu (Vabariigi valitsuse 18. juuli 1996. a méérus nr
191 jirgnevate muudatused).

Eritingimused ei keela Leevi joe paisjdrvede nende rajatiste (sealhulgas Leevijoe
kanali kui rajatise) kasutamist, sealhulgas nende saneerimist, vesiehitiste remontimist,
rekonstrueerimist keskkonnale sobivamaks.

Leevi joel kaitstavaid loodusobjekte ei ole. Maakonna ja valla iildplaneeringu
kohaselt on Leevi jogi potentsiaalne rohekoridor, kus oleks soovitav rajada voi
tihendada olemasolevat korghaljastust tuumalade voi suuremate koridoride vahel

Leevi joe eesvoolul Ahja joel on Natura 2000 vorgustiku Ahja joe loodusala, mis
kattub Ahja joe iirgoru maastikukaitsealaga. Vastavalt keskkonnamdju hindamise ja
keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse § 36 10ike 2 punktile 2 hinnatakse kavandatava
tegevuse moju Natura vorgustiku aladele tdiendavalt. Vabariigi Valitsuse 5. augusti
2004. a korraldusega nr 615-k kehtestati Ahja joe loodusala Pdlva maakonnas
loodusdirektiivi I lisa elupaigatiitipide ja II lisa liikide elupaikade kaitseks. Pindala
1121 ha. Kaitstavad elupaigatiiiibid on jargmised: joed ja ojad (3260), liigirikkad
niidud lubjavaesel mullal (6270), allikad ja allikasood (7160), liivakivipaljandid
(8220), vanad loodusmetsad (9010). Liigid, kelle elupaiku kaitstakse: harilik hink
(Cobitis taenia), harilik voldas (Cottus gobio); paksukojalise joekarp (Unio crassus).

Leevijoe paisjarvede kallastel ja neid iimbritsevatel pdldudel, kaitstavaid
muinsuskaitse objekte ei ole. Lidhiiimbruses on kalmistu, kivikalmed ja k&édpad.
Lihim arheoloogiamilestis — kalmistu (reg. nr 11629) asub Kiilajiarvest ldunas ca 0,5
km kaugusel, POlva-Reola maantee déres ida pool.

4.11 Sotsiaalne keskkond

Leevijoe paisjirved paiknevad Pdlva maakonna Vastse-Kuuste valla Leevijoe kiilas
ja Karilatsi kiilas. Veskijarve lddnekaldal asuvad pereelamud. Kiilajirv on
timbritsetud kinnistutega - kas vanade taludega v6i uuemate pereelamutega. Projekti
alaga puutub ca 44 kinnistut (vt joonis 4.8). Vastse-Kuuste asula elamu, tihiskondlike
hoonete ja tootmisaladega asub Asu jéarvest vahetult pohja pool. Loodes iile Pdlva-
Reola maantee asub suurfarm ja lihatoostus.
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Joonis 4.7 Kiilajiarve 16unaosa idakallas, vaade paisule

Ala on kujunenud timberkaudsete elanike vaba aja veetmise kohaks. Kalastajaid kiib
jarvedel kaugemaltki. Umbruskonna elanikud, sealhulgas Leevijoe kiilaseltsi liikkmed
on otseselt huvitatud paisjdarvede korrastamisest. Valla iildplaneeringus (Vastse-
Kuuste-Valla iildplaneering 2010) on kavandatud puhkekohad, supluskoht parklaga
Veskijirve iilaosas paremkaldal ja kiilaplats supluskohaga Asu ja Kiilajirve vahelisel
alal. Matkarajad on kavandatud timber Asu jirve kallasrajana, iimber Kiilajdrve piki

olevat Leevijoe kiilateed idas ja Veskijidrve juures roobiti Karilatsi teega ja Polva-
Reola maanteega.
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Joonis 4.8 Leevijoe paisjarvi iimbritsevad kinnistud
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5 KAVANDATAV TEGEVUS JA SELLE
LAHENDUSVARIANDID
Projekti lahendusvariandid on piiritletud iildiselt lammiala ja paisjarvede saneerimise
erinevate votetega ja tdoode mahuga ning regulaatorsdlmede rekonstrueerimise

erinevate tehniliste lahendustega. Kavandatava tegevusega hdlmatud ala skeem on
nédidatud joonisel 5.1 allpool ja kaart joonisena KMH-2 aruande 16pus.
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Joonis 5.1 Reaalsete alternatiivsete voimaluste (lahendusvariantide) ala skeem

Eelprojektis késitletud tegevused ja lahendusvariandid on loetletud allpool vastava
numeratsiooniga joonisel 5.1:

Solmede rekonstrueerimine

1) Polva-Reola maantee nr 61 truubi (km 13,259) rekonstrueerimine
2) Kiilajarve regulaatorsdlme rekonstrueerimine

Variant 1. Mooddaviikpéésu ja kiirvoolu voi kaskaadi rajamine
Variant 2. Tehiskidrestiku rajamine

3) Veskijirve regulaatorsdlme (Pdlva-Reola maantee nr 61 truupregulaatori, km
13,915) rekonstrueerimine

4) Veskijdrve iilemise regulaatori rekonstrueerimine
5) Liigveelaskme iilevoolu rajamine

Variant 1. Kividega kindlustatud iilevoolu rajamine
Variant 2. Kividega kindlustatud iilevoolu ja kamberkalapédédsu rajamine
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Variant 3. Tousukaskaadi rajamine - kalade ldbipddsemist voimaldav
liigveelase
6) Leevijoe-Karilatsi maantee nr 18160 sildregulaatori (km 0,565) rekonstrueerimine
7) Leevijoe kanali regulaatorsdlme (tehisjoa) rekonstrueerimine
Variant 1. Tehiskirestiku rajamine
Variant 2. Tehisjoa rekonstrueerimine (eelprojekti variandid 2 kuni 4)
Variant 3. Tehisjoa rekonstrueerimine endisel kujul ja kamberkalapdisu
rajamine (eelprojekti variandid 2 kuni 4 kamberkalapddsuga)
Variant 4. Kolmnurkiilevooludega kalapédisu rajamine
8) Asu jarve ja Kiilajiarve vahelise truubi rekonstrueerimine

Saneerimine

9) Veskijdrve saneerimine ja lammiala korrastamine
Variant 1. Veskijarve puhastamine ja siivendamine ning lammiala osaline
slivendamine kaevamise teel
Variant 2. Veskijarve puhastamine ja siivendamine ning lammiala osaline
siivendamine pumpamise teel
Variant 3. Veskijirve puhastamine ja siivendamine pumpamise teel ning
valdava osa lammiala siivendamine kaevamise teel

10) Kiilajdrve saneerimine

Variant 1. Kiilajarve puhastamine ja siivendamine kaevamise teel

Variant 2. Kiilajdarve puhastamine ja siivendamine pumpamise teel

Variant 3. Kiilajarve osaline puhastamine ja siivendamine kaevamise teel

Variant 4. Kiilajdrve osaline puhastamine ja siivendamine pumpamise teel
11) Asu jéarve saneerimine

Variant 1. Puhastamine ja siivendamine kaevamise teel

Variant 2. Puhastamine ja siivendamine pumpamise teel

Variant 3. Osaline puhastamine settest kaevamise teel
Samad t66d koos Asu jdrve veevahetuse suurendamisega on variandid 1a, 2b, 3c
12) Leevijoe kanali korrastamine (saneerimine)
13) Leevi joe saneerimine Pdlva-Reola maantee ja Leevijoe kanali suudme vahelises
16igus

TEGEVUSTE KIRJELDUS
Solmede rekonstrueerimine

P6lva-Reola maantee nr 61 truubi (km 13,259) rekonstrueerimine (joonised EP-
17 ja EP-18, - asuvad eelprojekti koites)

Olemasoleva betoonist binokkeltruubi (2@1,5 m, vooluhulga ldbilaskevdime on ca 6
m’/s) asemele rajatakse monteeritavatest terasplaatidest truup (vt joonised EP-17 ja
EP-18). Truubina on ette ndhtud paigaldada monteeritavatest terasplaatidest
lameprofiiltoru ASSET MP200 3,38x2,17. Toru pikkus on ca 35 m.

Kiilajirve regulaatorsolme rekonstrueerimine

Variant 1. Moodaviikpédésu ja kiirvoolu voi kaskaadi rajamine (joonised EP-12 kuni
EP-14)

Kalade labipddsu vdoimaldamiseks rajatakse loodusldhedane kalapdds. Kalapdidsuna
rajatakse ca 2-3 meetrise pohjalaiusega loodusldhedane tehissidng, mida ldbib osa joe
vooluhulgast (nn moddaviikpads). Moodaviikpdds on ettendhtud rajada paisust
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allavoolu jddva jOoe oru vasakule ndlvale (vt joonis leht EP-12). Moddaviikpéddsu
pikkus kujutatud lahenduse puhul on ca 250 m ja lang ca 1,2%. Moodaviikpddsu sdng
kindlustatakse veerise vOi jamekruusaga ning voolu rahustamiseks ja mitmekesise
voolumustri loomiseks paigaldatakse sidngi kive (©40...70 cm). Vajadusel
tihendatakse veeris vOi jamekruus liivaga sisseuhtumise teel (vt joonis leht E-3). Joe
vooluhulga puhul kuni ca 0,5 m’/s voolab kogu vesi libi kalapisisu. Suurema
vooluhulga puhul voolab vesi ka iile paisu. Vee juhtimiseks iile paisu kujundatakse
kividega kindlustatud kiirvool voi kaskaad (vt joonis EP-13). Kalapéésu
maksimumvooluhulk on ca 3,0 m?>/s. Lubatud maksimumveetaset arvesse vottes peab
iilejdinud vooluhulga (7,0 m/s) libilaskmiseks iilevoolufrondi pikkus olema ca 15 m.
Paisjidrve normaal- ja maksimumtaseme (NPT ja FPT) vahe sellise lahenduse puhul
on 0,4 m.

Variant 2. Tehiskérestiku rajamine (joonised EP-15 ja EP-16)

Arvestades lubatud normaal- ja maksimumveetaseme (NPT ja FPT) vaheks 0,5 m on
voimalik rajada loodusldhedane kalapdids, millest saab 1dbi juhtida kogu ettendhtud
vooluhulga ca 10 m’/s (nn tehiskirestik) ja eraldi veelaset (iilevoolu) ehitada vaja ei
ole. Tehiskdrestik on variandis 1 kirjeldatud moodaviikpddsuga analoogne
loodusldhedane tehissidng, mille sidngi pohja laius antud lahenduse puhul on ca 9 m ja
pealtlaius ca 11,5 m (vt joonised leht EP-15 ja leht EP-16). Siangi keskele on vajalik
kujundada nn madalveesidng, et oleks tagatud piisav veesiigavus ka viikese
vooluhulga korral. Tehiskirestiku pikkus kujutatud lahenduse puhul on ca 250 m ja
lang ca 1,2%.

Veskijarve regulaatorsolme (Polva-Reola maantee nr 61 truupregulaatori, km
13,915) rekonstrueerimine (joonised leht EP-9 ja EP-10)

Olemasolev truupregulaator likvideeritakse. Veskijirve veetaseme hoidmiseks on
ettendhtud rajada maanteetammiga paralleelne pinnaspais kusjuures maanteetammi ja
pinnaspaisu vahele on ettendhtud rajada loodusldhedane kalapiis (vt joonised leht
EP-9 ja EP-10). Kalapdisuna rajatakse ca 2-3 meetrise pohjalaiusega looduslihedane
tehissidng, mida 1dbib osa joe vooluhulgast (nn moodaviikpiis). Kalapddsu keskmine
lang kujutaud lahenduse korral on ca 1,5%. Moodaviikpddsu sdng kindlustatakse
veerise vOi jadmekruusaga ning voolu rahustamiseks ja mitmekesise voolumustri
loomiseks paigaldatakse sidngi kive (@40...70 cm). Vajadusel tihendatakse veeris voi
jamekruus liivaga sisseuhtumise teel. Jée vooluhulga puhul kuni ca 0,5 m*/s voolab
kogu vesi ldbi kalapdidsu. Suurema vooluhulga puhul voolab vesi ka iile paisu. Vee
juhtimiseks iile paisu kujundatakse kividega kindlustatud iilevool. Kalapédédsu
maksimumvooluhulk on ca 3,0 m°>/s. Lubatud maksimumveetaset arvesse vottes peab
tilejddnud vooluhulga (7,0 m’/s) libilaskmiseks iilevoolufrondi pikkus olema ca 15 m.
Vooluhulga jaotumine kalapddsu, iilevoolu ja otsevoolukanali liigveelaskme vahel
erinevate veetasemete korral on toodud tabelis 1. Joonistel on ndidatud ka
perspektiivne kergliiklustee asukoht.

Veskijiarve iilemise regulaatori rekonstrueerimine

Olemasolev truupregulaator lammutatakse. Regulaatori asemel paigaldatakse kaks
vabavoolset truupi maksimumvooluhulgale kokku Q = 10 m?/s (vt joonised leht EP-
5). Truupidena paigaldatakse monteeritavatest terasplaatidest lameprofiiltorud
ASSET MP200 2,5x1,8 m. Truupide paigaldamise puhul veetase Lammialal iihtlustub
Veskijdrve veetasemega.

Liigveelaskme iilevoolu rajamine
Variant 1. Kividega kindlustatud pinnasest iilevoolu rajamine
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Veetaseme passiivseks reguleerimiseks rajatakse olemasolevast sildregulaatorist
tilesvoolu fikseeritud korgusega iilevool (vt joonised leht EP-5 ja EP-6, 1dige 4-4),
mis maksimumveetaseme korral laseb 1dbi vooluhulga ca 17 m’/s. Lubatud normaal-
ja  maksimumveetaseme (NPT ja FPT) vahet arvesse vottes peab
maksimumvooluhulga ldbilaskmiseks liigveelaskme iilevoolufrondi pikkus olema ca
30 m. Ulevooluhari on kavandatud rajada kolmnurga kujuline, keskkohas ca 20 cm
madalam. Ulevool kujundatakse kohapealsest pinnasest, ja kindlustatakse
kivipuistmaterjaliga. =~ Voolukiiruse = vidhendamiseks  paigaldatakse  iilevoolu
alaveepoolsele nodlvale voolurahustuskive. Miinimumvooluhulga tagamiseks kanalis
paigaldatakse iilevoolu kdrvale toru @-ga Di200.

Variant 2. Kividega kindlustatud iilevoolu ja kamberkalapédédsu rajamine (joonis EP-
28)

Veetaseme passiivseks reguleerimiseks rajatakse variandis 1 kirjeldatud iilevool.
Arvestades kalade rindevoimaluse loomisega ldbi Leevijoe kanali on vajalik tilevoolu
juurde rajada kalapédids. Veetasemete vahe iilevoolu juures on ca 1,5 m. Kalapdidsuna
on ettendhtud rajada betoonist kamberkalapiis (vt joonis EP-28). Kalapddsu pikkus
kujutatud lahenduse korral on ca 20 m, kambri mdddud on ligikaudu 1x2 m,
veesligavus kalapddsus ca 0,8 m, naaberkambrite veetasemete vahe 0,2 m. Kalapédésu
tihendatakse iilaveega ca 20 m pikkuse kanali kaudu. Kalapddsust allavoolu on
kanalis piisava veesiigavuse hoidmiseks ettendhtud rajada pohja-avaga varustatud
kolmnurkiilevoolud.

Variant 3. Tousukaskaadi rajamine (joonised EP-26 ja EP-27)

Veetaseme passiivseks reguleerimiseks ja kalade libipdidsu voimaldamiseks rajatakse
tousukaskaad (vt joonised EP-26 ja EP-27). Tousukaskaad koosneb iilevooludest, mis
moodustavad laiade basseinide rea. Kujutatud lahenduse puhul on koige
ilaveepoolsem iilevool koige laiem ja iga jdrgnev allavoolu paiknev iilevool on
eelmisest kitsam. Lai iilevoolufront vidhendab veetaseme koikumise ulatust.
Tousukaskaadi vaheseintesse tehakse kalade ldbipadasemiseks avad (pohja ava 20 x
20 cm ja pinna-ava b = 0,25 m, h = 0,15 m). Keskmisest viiksema joe vooluhulga (Qj
<0,8...1 m3/s) korral voolab vesi ainult 14bi vaheseintes olevate avade. Kanalit 14biv
vooluhulk on sel juhul 0,05...0,11 m’/s (vt tabel 1). Suurema joe vooluhulga korral
hakkab vesi voolama iile vaheseinte kogu kaskaadi laiuselt ning kanalit ldbiv
vooluhulk suureneb ja kalade rindetingimused 14bi kanali paranevad. Hinnanguliselt
on kalapiis kaladele iiletatav kuni vooluhulgani 10 m*/s. Jée vooluhulk kokku on sel
juhul ligikaudu 16 m’/s. Tousukaskaadist allavoolu on kanalis piisava veesiigavuse
hoidmiseks ettendhtud rajada pohja-avaga varustatud kolmnurkiilevoolud.

Leevijoe-Karilatsi maantee nr 18160 sildregulaatori (km 0,565)
rekonstrueerimine

Vastavalt projektis kavandatavale Lammiala korrastamise lahendusele on ettenidhtud
Leevijoe kanalil paikneva sildregulaatori asemel rajada torusild. Torusilla
libilaskevoime vastavalt eespool toodud arvutustele peab olema 17 m’/s.
Olemasolevad sildregulaatori betoonkonstruktsioonid lammutatakse. Torusillana
paigaldatakse monteeritavatest terasplaatidest lameprofiiltoru ristldikepindalaga
ASSET MP200 3,84x2,77 (vt joonised EP-21 ja EP-22).

Leevijoe kanali alumise regulaatorsolme (tehisjoa) rekonstrueerimine

Variant 1. Tehiskérestiku rajamine

Olemasoleva tehisjoa konstruktsioonid lammutatakse. Lammutatud tehisjoa asemel
kujundatakse pinnasest trapetsikujulise ristldikega voolusidng pdhjalaiusega 5 m ja
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kaldega 1:10 (10%). Voolusidng kindlustatakse kivipuistmaterjaliga. Voolukiiruse
vihendamiseks paigutatakse sdngi pohja voolurahustuskivid. Tehiskirestiku
pikkuseks kujuneb ca 50 m (vt joonised EP-23 ja EP-25).

Variant 2. Tehisjoa rekonstrueerimine endisel kujul

Olemasoleva tehisjoa konstruktsioonid lammutatakse. Tehisjuga taastatakse endisele
ligildhedasel kujul. (vt joonised EP-24 ja EP-25). Tehisjoa rekonstrueerimiseks on
vilja pakutud kolm alavarianti:

Variant 2a. Tehisjoa asemele rajatakse sama lai betoonist kiirvool kaldega ca 1:3
Variant 2b. Tehisjoa asemele rajatakse sama lai betoonist kuue astmeline kaskaad
Variant 2c. Tehisjuga taastatakse endisele ligilihedasel kujul

Variant 3. Tehisjoa rekonstrueerimine endisel kujul ja kamberkalapifisu rajamine
Olemasoleva tehisjoa konstruktsioonid lammutatakse. Tehisjuga taastatakse endisele
ligildhedasel kujul. Tehisjoa juurde rajatakse kamberkalapdds. Kalapddsu pikkus
kujutatud lahenduse korral on ca 35 m, kambri mdéddud 1x2 m, veesiigavus
kalapiisus ca 0,8 m, naaberkambrite veetasemete vahe 0,2 m. Kalapédidsu vooluhulk
on 0,05...0,35 m>/s. Vastavalt variandile 2 v&ib ka variandi 3 puhul rakendada
alavariante a, b ja c.

Variant 4. Kolmnurkiilevooludega kalapéddsu rajamine

Olemasoleva tehisjoa konstruktsioonid lammutatakse. Tehisjoa asemele kujundatakse
pinnasest 2,5%-lise languga kanal. Kanali kujundamisel on vaja moningal maééral
vajalik olemasolevat kanalit siivendada tehisjoast iilesvoolu jadvas 16igus ja allavoolu
jddvas 16igus on vaja kanal rajada muldesse (kanali pohi on timbritsevast maapinnast
korgemal, vt joonis leht EP-31). Kanali ndlvad on vaja kindlustada kivikindlustisega
ja pohi kivipuistmaterjaliga. Kanalisse rajatakse betoonist pdhja-avaga varustatud
kolmnurkiilevoolud. Kalapdds koosneb 17-st astmest ja selle pikkus on 130 m.
Kalapédsu singi tuleb voolukiiruse vahendamiseks ja varjumisvoimaluse loomiseks
paigutada kive @-ga 0,4...0,7 m. Viikese langu ja rahuliku voolureziimi tottu voib
seda kalapddsu lugeda loodusldhedaseks kalapddsuks. Kalapédds tootab iihtlasi ka
liigveelaskmena ja selle vooluhulk vdib olla 0,05..17 m’/s. Hinnanguliselt on
kalapiis kaladele iiletatav kuni vooluhulgani ca 10 m’/s.

Asu jarve ja Kiilajarve vahelise truubi rekonstrueerimine

Olemasolev betoontruup (@1,5) lammutatakse, asemel paigaldatakse sama
labimodduga terastruup. Truubi pikkus on 23 m. Kuna truup on uputatud on vajalik,
juhul kui Kiilajirve saneerimisel paisjdrve ei tiihjendata, ehituse ajaks truup piirata
tokketammidega ja ehitusala tiihjaks pumbata.

Saneerimine

Veskijiarve saneerimine

Variant 1. Veskijarve puhastamine ja siivendamine ning Lammiala osaline
siivendamine kaevamise teel

Paisjarv tiihjendatakse ja lastakse settel taheneda ca 0,5 -1 aasta. Seejirel liikatakse
sete  buldooseriga vallidesse. Vallidest tdstetakse sete ekskavaatoritega
transpordivahendile ja veetakse Lammiala tditeks [Piiri (87202:001:0582) ja Luhaiire
(87202:001:0022) kinnistu ning reformimata riigimaa]. Toode kestus on 2...3 aastat.
Eemaldatava sette maht (veega kiillastunud olekus) on ca 35 000 m® ja pinnase maht
ca 25 000 m® (kokku ca 60 000 m?). Veskijirve keskmine siigavus pirast puhastamist
ja stivendamist on 2,4 m. Taimestiku kasvu tokestamiseks on ette ndhtud paisjérve
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vasakpoolne kalda-ala ja saarte iimbrus ca 25 m laiuselt katta geotekstiili ja kruusa
voi liiva kihiga (ca 30 000 mz). Osa lammialast (ca 6000 mz) siivendatakse kaevamise
teel. Lammiala siivendamisel viljakaevatava materjali maht on ca 9000 m’.
Viljakaevatav materjal paigutatakse Piiri kinnistul paiknevate madalate kalda-alade ja

Lammiala tditeks (vt joonised EP-5 ja EP-6).

Variant 2. Veskijirve puhastamine ja siivendamine pumpamise teel ning L.ammiala
osaline siivendamine kaevamise teel

Sete ja pinnas eemaldatakse paisjidrvest ujuvvahendil paikneva pinnasepumba abil.
Viljapumbatava sette ja pinnase tahendamiseks ja ladestamiseks kujundatakse
Lammialale tahendusviljakud. [Piiri (87202:001:0582) ja Luhaddre (87202:001:0022)
kinnistu ning reformimata riigimaa]. Tahendusviljakute rajamiseks juhitakse jogi 1dbi
otsevoolukanali ja veetase Lammialal alandatakse. Tahendusviljakud piiratakse 2...3
m korguse pinnasest valliga. Pinnasevallid rajatakse kohapealsest pinnasest. Pinnase
saamiseks tuleb eemaldada orgaanilise sette kiht. Liigvee drajuhtimiseks rajatakse
tahendusviljakule ajutine regulaator. Liigvesi juhitakse tagasi jokke. Liigvee jokke
suubumise koht eraldatakse mudatdkke-ekraaniga. Eemaldatava sette maht (veega
kiillastunud olekus) on ca 35 000 m’ ja pinnase maht ca 25 000 m® (kokku ca 60 000
m’). Veskijiarve keskmine siligavus pérast puhastamist ja siivendamist on 2,4 m.
Taimestiku kasvu tokestamiseks on ette nihtud paisjdarve vasakpoolne kalda-ala ja
saarte imbrus ca 25 m laiuselt katta juuretokkega (ca 30 000 mz). Osa lammialast (ca
6000 m?) siivendatakse kaevamise teel. Lammiala siivendamisel viljakaevatava
materjali maht on ca 9000 m’. Viljakaevatav materjal paigutatakse Piiri kinnistul
paiknevate madalate kalda-alade ja Lammiala tiiteks (vt joonised EP-5 ja EP-6).

Variant 3. Veskijirve puhastamine ja siivendamine pumpamise teel ning valdava osa
Lammiala siivendamine kaevamise teel

Sete ja pinnas eemaldatakse wujuvvahendil paikneva pinnasepumba abil.
Viljapumbatava sette ja pinnase tahendamiseks rajatakse variandis 2 kirjeldatud
tahendusviljakud joeddrsele madalale alale. Tahendusviljakud rajatakse vorreldes
variandiga 2 rohkem iilesvoolu [nt Piiri (87202:001:0582) ja Luhaiire
(87202:001:0022)  kinnistud]. Lammiala ca 1,7 ha suurune ala siivendatakse
kaevamise teel. Viljakaevatav sete ja pinnas paigutatakse madalate kalda-alade
taiteks [nt Piiri (87202:001:0582) ja Kalda (87202:001:0530) kinnistu ning vasakul
kaldal olev reformimata riigimaa] (vt joonised EP-7 ja EP-8).

Kiilajirve saneerimine

Variant 1. Kiilajdrve puhastamine ja siivendamine kaevamise teel

Paisjérv tiihjendatakse ja lastakse settel taheneda ca 0,5 -1 aasta. Seejirel liikkatakse
sete  buldooseriga vallidesse. Vallidest tdstetakse sete ekskavaatoritega
transpordivahendile ja veetakse minema. Kiilajidrve sete ja pinnas veetakse Leevi joe
madala kalda-ala tditeks [nt Joeddrse (87202:001:0008), Piiri (87202:001:0582) voi
Luhaddre (87202:001:0022) kinnistu]. Settega tdidetud ala tasandatakse ja
haljastatakse. Kavandatav viljavoetava sette maht on ca 90 000 m’ ja pinnase maht ca
40 000 m®. Kogu Kiilajdrvest viljavoetava materjali maht on ca 130 000 m’ (veega
kiillastunud olekus). Taimestiku kasvu tokestamiseks on puhastatav kalda-ala ca 1000
m ulatélses 25 m laiuselt ettendhtud katta geotekstiili ja kruusa voi liiva kihiga (ca 25
000 m").

Variant 2. Kiilajdrve puhastamine ja siivendamine pumpamise teel
Sete eemaldatakse ujuvvahendil paikneva pinnasepumba abil. Kiilajirvest
viljapumbatava materjali ladestamiseks ja vee eraldamiseks rajatakse paisjarve

61



lahedusse  tahendusvéljakud [nt  Joeddrse  (87202:001:0008)  kinnistu].
Tahendusviljakud piiratakse 2..3 m korguse pinnasest valliga. Pinnasevallid
rajatakse kohapealsest pinnasest. Pinnase saamiseks tuleb eemaldada orgaanilise
pinnase kiht ja paralleelselt valli asukohaga kaevata siivend. Liigvee drajuhtimiseks
rajatakse tahendusviljakule ajutine regulaator. Liigvesi juhitakse Leevi jokke. Liigvee
jokke suubumise koht eraldatakse mudatdkke-ekraaniga. Tahenenud settega ala
tasandatakse ja haljastatakse. Kavandatav viljavoetava sette maht on ca 90 000 m’ ja
pinnase maht ca 40 000 m’. Kogu Kiilajirvest viljavoetava materjali maht on ca
130000 m® (veega Kkiillastunud olekus). Taimestiku kasvu tokestamiseks on
puhastatav kalda-ala ca 1000 m ulatuses 25 m laiuselt ettendhtud katta geotekstiili ja
kruusa voi liiva kihiga (ca 25 000 mz).

Variant 3. Kiilajdrve osaline puhastamine ja siivendamine kaevamise teel *
Puhastatakse ja siivendatakse vasakpoolsest kaldast kuni jarve keskpaigani ning
paisjarve iilemine ots ca 300 m ulatuses kogu laiuselt. Sette eemaldamine ja
ladestamine toimub vastavalt variandis 1 kirjeldatud viisil ja kohas. Kavandatav
viljavoetava sette maht on ca 65 000 m’ ja pinnase maht ca 25 000 m’. Kogu
Kiilajirvest viljavoetava materjali maht on ca 90 000 m® (veega kiillastunud olekus).
Taimestiku kasvu tokestamiseks on puhastatav kalda-ala ca 1000 m ulatuses 15 m
laiuselt ettenzhtud katta geotekstiili ja kruusa voi liiva kihiga (ca 15 000 m?).

Variant 4. Kiilajidrve osaline puhastamine ja siivendamine pumpamise teel *
Puhastatakse ja siivendatakse vasakpoolsest kaldast kuni jidrve keskpaigani ning
paisjarve iilemine ots ca 300 m ulatuses kogu laiuselt. Sette eemaldamine ja
ladestamine toimub vastavalt variandis 2 kirjeldatud viisil. Kavandatav viljavoetava
sette maht on ca 65 000 m’ ja pinnase maht ca 25000 m’. Kogu Kiilajirvest
viljavoetava materjali maht on ca 90 000 m’ (veega kiillastunud olekus). Taimestiku
kasvu tokestamiseks on puhastatav kalda-ala ca 1000 m ulatuses 15 m laiuselt
ettendhtud katta geotekstiili ja kruusa voi liiva kihiga (ca 15 000 m?).

Asu jidrve saneerimine

Variant 1. Puhastamine settest kaevamise teel

Paisjirv tithjendatakse ja lastakse settel taheneda ca 1 kuu. Seejdrel liikatakse sete
buldooseriga vallidesse. Vallidest tostetakse sete ekskavaatoritega
transpordivahendile ja veetakse minema. Asu jirve saab isevoolselt tithjendada vaid
osaliselt ning seetdttu on tithjendamisel vajalik pumpamine. Vajalik on Asu jirve
suubuvatest kraavidest ja reoveepuhastist tuleva heitvee drapumpamine todde ajal.
Asu jirve toitainete rikas sete veetakse selleks ettendhtud vaheladestusviljakule.
Vaheladestusviljak peab olema vett pidava pdhjaga ja asuma veekogust eemal, et
oleks vilditud mudast eralduva fosforirikka vee kandumine veekogusse voi
pohjavette. Sette peab tahenema vihemalt 1 aasta ning vahepeal peab toimuma sette
segamine ja ldabikiilmumine. Tahenenud sette saab kasutada pdlluvietisena. Asu jirve
sette maht veega kiillastunud olekus on ca 15 000 m’.

Variant 2. Puhastamine settest pumpamise teel

Sete eemaldatakse ujuvvahendil paikneva pinnasepumba abil. Toitaineterikas sete
pumbatakse liheduses olevatele pdldudele (nt Sepa kinnistule, 87201:003:0561).
Sette paigutamise ala piiratakse madala (ca 0,5 m korguse) pinnasest valliga. Vee
eraldumine settest toimub filtratsiooni ja aurumise teel. Tahenenud sete segatakse
huumuskihiga. Asu jirve sette maht veega kiillastunud olekus on ca 15000 m’.
Enamus Asu jirve settest paikneb suhteliselt Ohukese kihina. Eeldatavalt on
pumpamise teel voimalik eemalda ligikaudu pool kogu sette mahust.
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Variant 3. Osaline puhastamine settest kaevamise teel

Veetaset Kiilajdrves ja Asu jdrves alandatakse ca 1 m vOrra. Asu jdrve lilemine ots,
kus asub valdav osa toitainete rikkast settest, eraldatakse tdispumbatavate
tokketammidega (nt profiili nr 23 juurest, vt joonis EP-24). Puhastatav ala
pumbatakse veest tithjaks. Vajalik on Asu jirve suubuvast kraavist ja reoveepuhastist
tuleva heitvee drapumpamine toode ajal. Settel lastakse taheneda ca 1 kuu, seejirel
lilkatakse buldooseriga vallidesse ja veetakse minema. Sete toodeldakse ja
kasutatakse variandis 1 kirjeldatud viisil. Viljavoetava sette maht (veega kiillastunud
olekus) on ca 3000 m’.

Variandid 1b. 2b ja 3b. Asu jdrve veevahetuse suurendamine

Asu jdrve veevahetuse suurendamiseks rajatakse ligikaudu 1 km pikkune
veevarustustoru, mis juhib tdiendava vooluhulga Veskijirvest Asu jéarve (vt joonis
EP-32). Toru ldbib 8 kinnistut. Toru siselibimddt on 400 mm ja lang 1%o (vt joonis
EP-33). Toru tootab isevoolsena ja toru ldbiv vooluhulk soltub Veskijarve
veetasemest. Toru vooluhulk miinimumveetaseme korral on 10 1/s, normaalveetaseme
korral 70 Is ja maksimumveetaseme korral ligikaudu 80 1/s. Vee votmiseks
Veskijirvest rajatakse sédngiveehaare, mis koosneb piisest, veevotutorust ja
kaldakaevust. Rajatav veejuhe viib vee Pdlva-Reola maantee korval olevasse kraavi.
Kraavist voolab vesi edasi endisesse biotiiki ja sealt edasi 1dbi maanteetruubi Asu
jarve. Veejuhtme rajamisega saab suurendada Asu jidrve keskmist veevahetust 22
korda aastas ja keskmine veevahetus kokku on sel juhul 34 korda aastas ning iihtlasi
on tagatud ldbivool jarvest ka madalvee perioodil.

Leevijoe kanali korrastamine

Kanali nolvade varisemisohu vidhendamiseks on ette ndhtud iilemise ja alumise
regulaatori vahelises 10igus (ca 140 m) kanali ndlvad korrastada ja kindlustada
kivikindlustisega. Vajaliku ndlvuse taastamiseks ja kinnistu juurdepididsutee
varisemisohu vidhendamiseks on kohati vajalik ndlvade tditmine pinnasega.
Kivikindlustisest iilespoole jddvad, pinnasega kujundatud ndlvad, haljastatakse ja
kindlustatakse erosioonitokkemattidega.

Leevi joe saneerimine Polva-Reola maantee ja Leevijoe kanali suudme vahelises
16igus

Kiilajdrve hiidrosdlmest ja Polva-Reola maantee nr 61 truubist (km 13,259) allavoolu
jadvas 1digus on ette ndhtud Leevi joge puhastada jokke varisenud puu risust ja
puhastada joesdng sinna aja jooksul kogunenud settest. Joe hiidromorfoloogilise
kvaliteedi parandamiseks rajatakse korrastatavale joeldigule tehiskérestik ja koelmu.

Variant 0 — Kavandatavat tegevust ei toimu.

6 KAVANDATAVA TEGEVUSE VASTAVUS OIGUSAKTIDELE

6.1 Veepoliitika raamdirektiiv

EL Veepoliitika raamdirektiiv (2000/60/Eﬁ) on dokument, mis madiratleb EL
ritkide veekogude kaitse ja kasutamise pOhimdtted. Vastavalt direktiivile tuleb
aastaks 2015 koigis liikmesriikides tagada veekogude hea seisund, veekogude
praegune seisund ei tohi seejuures halveneda. Jogedes on iiheks oluliseks veekogu
kvaliteedi elemendiks selle kalastiku seisund.
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Veepoliitika raamdirektiivi eesméargiks on kdikide pinnaveekogude hea Skoloogilise
ja_keemilise seisundi saavutamine 2015 aastaks. Varasemad hinnangud, eriti just
jogede puhul, pohinesid hiidrokeemilistel niditajatel. VRD paneb enam rohku vee-
elustikule ehk nn bioloogilistele niitajatele ja seab eesmirgiks hea Okoloogilise
seisundi saavutamise. Veekogude seisundi hindamisel méadratleb VRD jiargmised
moisted:

* pinnavee seisund — iilldmoiste, mis tdhistab pinnaveekogu seisundit, mis méadratakse
kindlaks tema 6koloogilise vdi keemilise seisundi pohjal, olenevalt sellest, kumb on
halvem;

* pinnavee hea seisund — seisund, mille pinnaveekogu on saavutanud, kui nii selle
okoloogiline kui ka keemiline seisund on vihemalt hea;

* JOkoloogiline seisund — mdiste, mis tihistab veeOkosiisteemide struktuuri ja
funktsioneerimise kvaliteeti;

* hea okoloogiline seisund — pinnaveekogu seisund, mille puhul vee-elustikus,
veekvaliteedis ja veekogu hiidromorfoloogilistes omadustes on vaid kergeid
korvalekaldeid sellele veekogule tiiiibiomasest looduslikust seisundist;

* pinnavee hea keemiline seisund — keemiline seisund, mille puhul vee-elustiku hea
seisund on saavutatav ja fliisikalis-keemilised néitajad ning toksilised ained ei iileta
ei EL ega riiklikul tasandil kehtestatud keskkonnanorme ega standardeid.

Veekogu seisundi hindamisel vorreldakse veekogu olukorda looduslikus seisundis
ehk inimtegevusest praktiliselt mojutamata sama tiilipt veekoguga ehk nn
vordlusveekoguga. Veekogu seisundi halvenemise all mdistetakse iiksnes inimmajust
tingitud muutusi.

Jogede okoloogilise seisundi klassifitseerimiseks vajalikud kvaliteedielemendid on
VRD 5. lisa kohaselt jargmised:

* bioloogilised elemendid — veetaimestiku koosseis ja arvukus, selgrootute
pohjaloomade koosseis ja arvukus, kalastiku koosseis, arvukus ning ealine struktuur;

* bioloogilisi elemente toetavad hiidromorfoloogilised elemendid - hiidroloogiline
reziim, joevoolu tokestamatus, morfoloogilised tingimused (joe siigavuse ja laiuse
vahelduvus, joesingi struktuur ja aluspohi, kaldavoondi struktuur;

* bioloogilisi elemente toetavad keemilised ja fiilisikalis-keemilised elemendid —
jagatakse iildtingimusteks (temperatuuriolud, hapnikusisaldus, soolsus, hapestumus,
toitainete-sisaldus) ja toksilisteks ainete sisalduseks.

Eeltoodust jdreldub, et joele hea hinnangu andmiseks ei piisa heast veekvaliteedist.
Heas seisundis peab olema ka joe elustik, veekvaliteet on vaid seda toetav element.

Peamisteks kriteeriumiteks hindamaks head seisundit on:
* jogi on morfoloogiliselt mitmekesine (loodusldhedane)
» siirdekalade liikkumine pole tokestatud
* vesi on standardtehnoloogiaga kasutatav joogivee tootmiseks
* veekvaliteet on piisav antud joetiiiibile iseloomulike kalade jaoks
* supluskohtades sobib vee kvaliteet suplemiseks
* tulvariskid on maandatud

Vastavalt artikli 4 3. punktile lubab VRD maéérata inimtegevuse poolt fiitisiliselt
muudetud veekogud tugevasti muudetud veekogudeks. Tugevasti muudetud veekogu
defineeritakse veekoguna, mis on inimtegevusest pohjustatud fiitisiliste muudatuste
tottu oluliselt muutunud ja ei saa oma olemuse tottu saavutada head ©koloogilist
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seisundit. Nende veekogude loodusliku seisundi taastamisest vOib loobuda, kui hea
okoloogilise seisundi saavutamiseks vajalikud tervendamismeetmed mdjutaksid
oluliselt veekogude kasutusviisi (niiteks navigatsioon, hiidroenergeetika, veevarustus
vOi kaitse iileujutuste eest) voi “keskkonda laiemalt” ja kui tehniliselt teostatavad ja
kulu-efektiivsed lahendused puuduvad.

Jogede Okoloogilise kvaliteedi iiheks olulisemaks niitajateks on selle kalastiku
seisund. Kalastiku hea seisund eeldab, et kalastiku liigiline koosseis ja esinevate
liikide arvukused on ldhedased looduslikele tiiiibispetsiifilistele ning kalakoosluste
vanuselises struktuuris ei esine suuri muutusi. Kalastiku jt bioloogiliste elementide
hea seisundi saavutamise oluliseks eelduseks on joe hea hiiddromorfoloogiline
kvaliteet, s.h tOkestamatus.

Joe hea hiiddromorfoloogiline seisund tdhendab looduslike kérestike, kiirevooluliste
kivise-kruusase pohjaga joeldikude, iileujutatavate joeluhtade, vanajogede siilimist ja
head seisundit, kuid vdga oluliseks kriteeriumiks, eriti kalastiku jaoks, on ka joe
tokestamatus ja looduslik (loodusldhedane) hiidroloogiline reziim.

Koik liikmesriigid pidid 2005. a maértsiks Euroopa Komisjonile esitama esialgse
tugevasti muudetud ja tehisveekogude nimekirja. Eestis on peamisteks jogede
fliisiliste muutuste pohjusteks jogede ja ojade siivendamine ning dgvendamine ja
paisude ning paisjirvede rajamine. Tugevasti muudetuks hinnati joed juhtudel, kui
nimetatud pohjustel jogede kalastik on oluliselt muutunud ja seetottu tiiiibiomase hea
okoloogilise seisundi saavutamine ei ole muutusi korvaldamata vdimalik. Leevi joe
16ik ldhtest Jdarvemide ojani peaks olema tugevasti muudetud veekogum
(Keskkonnaministri 25.10.2006. a kdskkiri nr 1173 Lisa 2 alusel: veekogumi kood
104790_1 Leevi jogi Peipsi alamvesikond) ja aastaks 2015 peab olema saavutatud
hea 6koloogilina ja keemiline seisund.

Lihtudes EL Veepoliitika raamdirektiivi pShimotetest voib Leevi joe kalastiku
praegust seisundit hinnata 16iguti heaks kuni kesiseks. Kalastiku seisundi paranemise
olulisteks eeldusteks oleks joe tokestamatus.

Kodik Leevijoe paisjarvede saneerimise tehnoloogilised ja mahulised variandid ning
vesiehitiste rekonstrueerimise variandid kalapddsudega vastavad EL Veepoliitika
raamdirektiivi nduetele. Vastavust ei taga 0.variant kui siilib praegune olukord.

6.2 Eesti oigusaktide nouded

Jargnevalt tuuakse vilja olulisemad sitted seadusaktidest kavandatava tegevusega
seoses.

Keskkonnamoju hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse § 29 Natura
2000 vorgustiku ala mojutava tegevuse keskkonnamaoju hindamise erisus

(1) Kui kavandatav tegevus voib eeldatavalt oluliselt mdjutada Natura 2000
vorgustiku ala:

1) peab keskkonnamdju hindamisel eelkdige arvestama ala kaitse eesmirki;

2) saadab keskkonnamdju hindamise jirelevalvaja nimetatud kaitstava loodusobjekti
valitsejale kooskolastamiseks keskkonnamdju hindamise aruande ning aruande
heakskiitmise ja keskkonnanduete méddramise otsuse eelndu.
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(2) Tegevusloa voib anda, kui seda lubab Natura 2000 vorgustiku ala kaitsekord ning
otsustaja on veendunud, et kavandatav tegevus ei mdju kahjulikult selle Natura 2000
vorgustiku ala terviklikkusele ega mojuta negatiivselt selle ala kaitse eesmaérki.

(3) Kui hoolimata kavandatava tegevuse eeldatavalt olulisest mojust Natura 2000
vorgustiku alale, on see tegevus alternatiivsete lahenduste puudumise tottu siiski
vajalik avalikkuse jaoks esmatidhtsatel, sealhulgas sotsiaalset voi majanduslikku laadi
pohjustel, voib tegevusloa anda Vabariigi Valitsuse ndusolekul.

(4) Vabariigi Valitsus ei saa ndusolekut anda, kui Natura 2000 vorgustiku alal esineb
EL Noukogu direktiivi 92/43/EMU looduslike elupaikade ning loodusliku loomastiku
ja taimestiku kaitse kohta (EUT L 206, 22.07.1992, 1k 7-50) tihenduses esmatihtis
looduslik elupaigatiitip vOi1 esmatédhtis liik. Sellisel juhul voib kavandatavaks
tegevuseks tegevusloa anda voi tegevusloa ndudeta tegevust lubada ainult Euroopa
Komisjoni nousolekul.

Looduskaitseseaduse eesmirk on:

1) looduse kaitsmine selle mitmekesisuse siilitamise, looduslike elupaikade ning
loodusliku loomastiku, taimestiku ja seenestiku liikide soodsa seisundi tagamisega;

2) kultuurilooliselt ja esteetiliselt véartusliku looduskeskkonna véi selle elementide
sdilitamine;

3) loodusvarade kasutamise sdédstlikkusele kaasaaitamine.

Looduskaitseseadus § 51 Koelmute kaitse sitestab:
(1) Lohe, joeforelli, meriforelli ja harjuse kudemis- ja elupaikadeks kinnitatud
veekogul voi selle 16igul on keelatud uute paisude rajamine ja olemasolevate paisude
rekonstrueerimine ulatuses, mis tOstab veetaset, ning veekogu loodusliku sidngi ja
hiidroloogilise reziimi muutmine.
(1") Kéesoleva paragrahvi 15ikes 1 nimetatud veekogul vdi selle 18igul on loodusliku
sdngi, veereZiimi ning veetaseme muutmine paisude rekonstrueerimisel lubatud
tiksnes juhul, kui sellega parandatakse kalade kudemisvoimalusi.
(2) Lohe, joeforelli, meriforelli ja harjuse kudemis- ja elupaikade nimistu ning
Loheliste ja karpkalalaste elupaikadena kaitstavate veekogude nimekirja ning nende
veekogude vee kvaliteedi- ja seirenduded kehtestab keskkonnaminister oma
madrusega.

Leevi jogi on Poka paisust suubumiseni Ahja jokke 10he, joeforelli, meriforelli
ja harjuse kudemis- ja elupaikade nimistus (Keskkonnaministri 15. juuni 2004. a
mdidirus nr 73).

Looduskaitseseaduses médratletakse ka pinnaveekogude ranna voi kalda kasutamise
kitsendused (nn ranna- ja kaldakaitsevoondid), mille eesmirk on rannal voi kaldal
inimtegevusest ldhtuva kahjuliku mdju piiramine. Ranna voi kalda piiranguvoondi ja
ehituskeeluvoondi ulatus ja kitsendused on sétestatud Looduskaitseseaduses, ranna ja
kalda veekaitsevoondi ulatus ja kitsendused on sétestatud Veeseaduses.

Veeseaduse iilesanne on sise- ja piiriveekogude ning pdhjavee puhtuse ja veekogudes
Okoloogilise tasakaalu tagamine. Seadus reguleerib vee kasutamist ja kaitset ning
maaomanike ja veekasutajate vahelisi suhteid.

Veeseaduse § 8 jirgi peab veekogu tOkestamise, paisutamise, veetaseme alandamise
vOi hiidroenergia kasutamise ning veekogu siivendamise voi veekogu pdhja pinnase
paigaldamise korral, samuti kui muudetakse vee fiitisikalisi voi keemilisi voi veekogu
bioloogilisi omadusi, veekasutajal olema vee erikasutusluba (16ige 5, 6 ja 9).
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Muinsuskaitseseadus § 40 Ig 1: Ehitus-, maaparandus- ja teetoid ning mélestist
ohustada voivaid muid t6id tehakse Muinsuskaitseameti loal tingimustel, mis tagavad
milestise sdilimise.

6.3 Vastavus planeeringutele ja arengukavadele

Arvestatud on jirgmiste dokumentidega:

- Maakonnaplaneeringu teemaplaneering Polva maakonna asustust ja maakasutust
suunavad keskkonnatingimused Polva 2005 (Kehtestatud: Pdlva maavanema
13.06.05 korraldusega nr 1.1-1/125). Kehtestatud maakonna tasandi planeering on
aluseks valla ja linna iildplaneeringute koostamisele

- Vastse-Kuuste valla iildplaneering 2010

- Vastse-Kuuste valla arengukava 2007-2017 (Kinnitatud Vastse-Kuuste
Vallavolikogu 31. jaanuari 2007.a méédrusega nr 1 ja muutmine 27. septembri
2007. a midrusega nr 15)

- Vastse-Kuuste valla ithisveevirgi ja —kanalisatsiooni arengukava 2006-2018

Nii maakonnaplaneeringu teemaplaneeringus kui valla iildplaneeringus on kaks
alateemat ,Roheline vorgustik® ja ,,Viirtuslike maastike médratlemine®.
Teemaplaneeringu rohelise vorgustiku analiilis niitas, et maakonnas on olemas
normaalselt toimiv sidus vorgustik. Nendes planeeringutes on riikliku planeeringu
rahvusliku tdhtsuse tuumaladega kattuv piirkonna suured kaks tuumala - Pdlva-
Hédtaru (Koorverest pohjas, Leevijoe alamjooksu vasaku kalda ja Pdlva-Reola
maantee vahel) ning Ahja joe iirgoru ja Valgesoo tuumala (paisjarvedest kagus).

Valgjarv ja Leevi jogi on potentsiaalsed rohekoridorid, kus oleks soovitav rajada voi
tihendada olemasolevat kdrghaljastust tuumalade vodi suuremate koridoride vahel:
Kavandatava tegevuse variandid Leevijoe paisjirvedel ei ole vastuolus
arengukavadega ja planeeringutega.

7 KAVANDATAVA TEGEVUSE KESKKONNAMOJU

7.1 Kavandatava tegevuse voimalikud tagajarjed

Antud punktis késitletakse kavandatud tegevusega kaasneda voivaid tagajirgi, mille
puhul voib olla oluline mdju timbritsevale keskkonnale.

Olulisim oht, mis kavandatava tegevusega kaasneda vdib, on pinnasetoode alalt
veevooluga litkuma péédsevad setted, mis voivad ohustada Leevijoe Okoloogilist
seisundit. Liikumapéédsenud setted voivad rikkuda kalade kudemiskohti, hukutada
kalade marja, muuta elupaiku, halvendada vee kvaliteeti.

Paisjarvede  pohjast  kaevatud  setted paigaldatakse  tdite- ehk
ladestamisealadele, mis asuvad joe kallastel (vt joonised, leht KMH-1). Seal voib
nditeks probleemiks osutuda erosioon. Téditealade (1, 2 ja 3) piirdetammide ndlvade
vale kujundus ja pinnase valik ning joesdngi kaldaperve taimestiku kahjustamine
(likvideerimine) voib pohjustada olukorra, kus joe vool suurvee ajal uhub osa kaldast
dra ning tekib pinnase varing jokke. Voimalik on ka jOoe vdhemirgatav pikaajaline
kaldandlva kulutus, viies setteid allavoolu. Erosiooni tagajirjel reostub vesi ja
veekogud hakkavad eutrofeeruma ning pohi mudastub.

67



Kavandatava tegevuse kéigus tuleb rakendada koiki voimalikke meetmeid, et
viltida setete litkumist allavoolu.

Paisjarvede puhastamisel kuivalt alandatakse paisjarvede veetaset joe endisele
looduslikule  veetasemele. Veetaseme alandamine mdjutab  {imbruskonna
pinnaveetaset, hiidroloogilist reziimi, mistdttu muutuvad paisjarvede veeelustiku
erinevate liikide senised elupaigad. Kuid veetaseme alandamisel on lithiajaline mdju,
mis viltab ehitustodde ajal ning puhastatud paisjarvedes taastub liigirikkam
veeelustik

Veekogude siivendamise ning kallaste imberkujundamise ajal kasutatakse erinevaid
masinaid ja tehnikat, mis tekitavad miira. Need hiiringud piirkonna elanikele on
ajutise iseloomuga, mis viltavad ainult ehitustoode ajal.

7.2  Kavandatava tegevuse keskkonnamaoju prognoosimeetodi
kirjeldus

Keskkonnamdju hindamise raames hinnatakse koiki pohilisi keskkonnavéértusi, mida
kavandatav tegevus mojutab tegevuse kidigus ja edaspidi. Kavandatava tegevusega
kaasnevat keskkonnamdju hinnatakse erinevate alternatiivide (lahendusvariantide)
korral olulisemate keskkonnaviirtuste 1oikes.

Modju hindamisel arvestatakse koiki olulisemaid keskkonnakaitselisi parameetreid
ning modju Kkaitstavatele véaartustele ja kaitsekorraldusega seatud eelistustele.
Kavandatava tegevuse moju ulatuse voOi selle esinemise vOimalikkuse hindamisel
toetutakse vastavatele ldhteandmetele ja arvutustele nagu hiidraulika (veekogu
veetase, tdide, voolukiirus, seonduvalt setete ja reoainete kandumine), miiralevik ning
arvestatakse hea ehitustava kogemust antud valdkonnas.

Hindamise tulemusena moodustub kriteeriumide koondhinne, mille tulemusena on
parimaks ja eelistatuimaks alternatiiviks korgeima positiivse koondhinde saanud
lahendus. Keskkonnamdju hindamise kriteeriumideks on Keskkonnamdju hindamise
ja keskkonnajuhtimissiisteemi seaduses sitestatud seisukohad, sellega puutuvad
Oigusaktid, viljakujunenud seisukohad veekogude ja nende kaldavoondi kasutamise
ja kaitse ala ning sotsiaalsed eesmérgid.

Hinnangu ulatus on viie palli siisteemis (0 kuni 4), arvestades mdju olulisust.
Mboju 0- viidrtuseks loetakse, et see on olulise mdjuga mille tagajdrjed pole
leevendatavad voi vilditavad ning selline tegevus peaks olema keelatav. Moju 4 —
vidrtus néditab moju puudumist.

7.3 Kavandatava tegevuse mddratlemine, ulatus ja olulisus

Kavandatav tegevus on suunatud senisest tegevusest vOi tegevusetusest tingitud
oluliste keskkonnamdjude vihendamiseks. Seepdrast hinnatakse koigepealt
vaadeldavate tegevusvariantide (reaalsete alternatiivsete lahenduste) vastavust
projekti eesmirgile: Leevijoe paisjdrvede hea seisundi taastamine. Sealjuures tulevad
arvesse mojud:

- maastikule (veekogude kaldad sette ladestusalad),

- joe vee kvaliteedile,

- vee-elustikule (kalastik, pohjaloomastik, taimestik),

- Natura 2000 kaitsevadrtustele ja alade terviklikkusele,

- moju kaitsealadele ja kaitsealustele liikidele,
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- maakasutusele ja kinnistutele,
- kultuurilisele parandile,
- moju piirkonna elanikele

M@dju suuruse ja ulatuse midramiseks on kasutatud senise tegevuse seire tulemusi,
keskkonnauuringuid, eksperthinnanguid ja analoogiliste olukordade vordlusmaterjale.
Olemasolevad ldhteandmed vodimaldavad maéddrata voimalikud otsesed olulised
keskkonnamdgjud.

Kavandatava tegevuse eeldatavaks mdjualaks on Leevijoe paisjarved, Veskijarvest
ilesvoolu madalaveeline paisutusala (iileujutatud lammiala), Leevijoe kanal ja nende
kaldaala ning jogi paisjarvedest allavoolu suubumiseni Ahja jokke.

KMH kisitleb projekti mojusid, mis voivad esineda kas ehitamise ajal s.0. vesiehitiste
rekonstrueerimisega ning paisjirvede puhastamisega seotud tdid ja tegevusi ja/voi
paisjarvede rekonstrueerimise jargselt. Samuti vdimalike modjude koostoimet,
kuhjumist (kumulatsiooni) ja kdrvalmdju keskkonnale. Hinnang tehakse projektiga,
sealhulgas selle eelprojektis kavandatud tegevustele. Hindamisel arvestatakse mojude
kestusega.

M@dju olulisuse hindamine viidi ldbi arvestades “Keskkonnamdju hindamise ja
keskkonnaauditeerimise seaduse” § 5 Idige 1 pohimodttelist madratlust: Keskkonna-
moju on oluline, kui see voib eeldatavalt iiletada tegevuskoha keskkonnataluvust,
pohjustada keskkonnas poordumatuid muutusi vOi seada ohtu inimese tervise ja
heaolu, kultuuripdrandi voi vara.

Hinnatavate paisjdarvede olulisemateks mdjudeks on joe kui vooluveekogu tokestatus,
veekasutus - veejaotus Paisjarvede ja Leevijoe kanali vahel ning heitvee juhtimine
veekokku.

Projekti olulise keskkonnamdjuga tegevuseks on:

- paisjarvede siivendamine ja regulaatorite-kalapadsude ehitamine, mille kédigus kas
kuivaks lastud vOi kaevatavatel pohja aladel hukkub pd&hjaelustik, kuid mis on
toode jargselt isetaastuv;

- veealal siivendus- ja kaevetodd millega tekib heljum, kuid mille maht ja levik on
piiratav  tehnoloogiliste vOtetega, sealhulgas kaevatavale settele sobiva
siivendusvahendi kasutamisega;

- sette (lammisette) ladestamine pdllualale, pohjustades seal mulla liigniiskust, selle
kolmateerumist, kuid mis on t6dde jirgselt korvaldatav mullakihi kobestamisega
ja mulla struktuuri parandamisega lammisette sissekiinniga.

Kavandatava tegevuse eeldatav oluline positiivne keskkonnamoju on Leevijoe
paisjarvede Okoloogilise kvaliteedi paranemine ja paisudele looduslidhedaste
kalapddsude rajamisega loodud eeldus tokestatud joeldigus hea seisundi saavutamine
kalastikule.

Keskkonnamdju hindamisel piititakse leida tasakaalu projekti eesmirgi ja kohalike
huvide vahel.
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7.4 Kavandatava tegevusega kaasnev keskkonnamaju

7.4.1 Moju Leevi joe hiidromorfoloogilisele seisundile

JOe ja selle elustiku seisukohalt on viga olulised eelkdige pikaajalised muutused
hiidroloogilises reziimis ja joe fiiiisilises kvaliteedis, mis méadravad suurelt osalt joe
kui elupaiga viirtuse. Paisude puhul on enamasti tegemist olukorraga, kus vooluvete
iks koige vaartuslikumaid elupaigatiiiipe — kérestikud ning ritraalsed (kiirevoolulised
kivise-kruusase pohjaga) joeldigud, on inimtegevuse tulemusena asendunud
paisjdrvelise tehiselupaigatiiiibiga, mida joe ja selle elustiku jaoks vdib peaaegu alati
pidada vihem viirtuslikuks. Teiseks paisudega seotud negatiivseks mojuteguriks on
joe loodusliku hiidroloogilise reziimi rikkumine, mis kaasneb veevoolu regu-
leerimistega paisregulaatoritel. Libi Leevijoe paisjarvede on oluliselt vihenenud joe
loodusliku dravoolu maht vee suunamisega l1idbi Leevijoe kanali.

Viga oluline hiidromorfoloogilise kvaliteedi element jogede puhul on
tokestamatus, mis loob elustikule vdoimaluse vabalt valida sobivaid elupaiku kogu
elutsiikli jooksul. Tokestamatus on oluline eelkdige kaladele, vdhem teistele
bioloogilistele kvaliteedielementidele.

Paisjdrvede regulaatorsdlmede lahendusvariandid, mis suurendavad dravoolu mahtu
(veevahetust) ldbi paisjarvede on eelistatud. Kuid veetaseme alandamist ei toimu
tihegi variandi puhul ja seetOttu ei ole ette ndha olulist joe hiidromorfoloogilise
kvaliteedi muutust.

7.4.2 Moaju Leevi joe vee kvaliteedile

Uldjuhul paisud ning paisjirved jogede vee kvaliteeti ei paranda, kiill aga vdivad seda
vahetevahel halvendada.

Uheks probleemiks on olukord, kus jdele on rajatud paisjirved, mille
veevahetus on aeglane ning vooluvesi muutub sisuliselt seisuveeks. Jogedes on
mineraalseid lammastiku- ja fosforiithendeid, kuid aineringesse neist enamik jogedes
el joua. Veevool ei lase fiitoplanktonil areneda ning piirab oluliselt ka veesisese
suurtaimestiku arengut. Mineraalsed toitained jooksevad seetdttu joest ldbi joe
elustikku ja 6kosiisteemi oluliselt mojutamata. Kui aga jogi suubub seisuveekogusse,
algab seal intensiivne fiitoplanktoni ja sageli ka suurtaimestiku vohamine. Sellega
kaasneb perioodiline orgaaniline reostus ning gaasireziimi halvenemine paisjdrves
ning joes allpool paisu.

Teiseks paisjdrvedega kaasnevaks negatiivseks mojuks on jOe vee
temperatuuri suvine tous. Eriti on see probleemiks jogedes, mis on olulisteks 10heliste
elupaikadena. Suured paisjirved voivad jOe vee temperatuuri tdsta mitme kraadi vorra
ja kokkuvdttes muuta joe 16helistele elupaigana kdlbmatuks véi vihe-sobilikuks.

Asu jarv on olnud iile paarikiimne aasta sisuliselt Vastse-Kuuste asula ja lihatoostuse
heitveele biotiigiks, mis on tidnaseks iilitoiteline, suvel loodusliku juurdevooluta ja
mojutab otseselt Kiilajarve vett. Eesmérk on muuta Asu jéarv senisest reovee biotiigist
puhtaks looduslikust veest toituvaks paisjirveks.

Kavandatav tegevus

Mudasette eemaldamine on otseselt suunatud Leevijoe paisjarvede
veekvaliteedi parandamisele ja see on positiivne ka Leevi joe alamjooksule.

Paisjarvede veevahetuse suurendamine on iiks vdimalik abindu véltimaks
seisuveekogu ummiksile jadmist eriti soojal madalvee perioodil.

Asujirve veevahetuse suurendamise eeltingimuseks on Asujiarve puhastamine
fosforirikkast reoveesettest. Samuti tuleb reoveepuhasti heitvee fosforisisaldus viia
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voimalikult madalale (Piild < 1 mg/l) ning reovett jarelpuhastada enne eesvoolu
suunamist. Heitvee P ja N aastane sissekanne peab jddama vidiksemaks Asu jdrvele
lubatavast pinnakoormusest ning nende sisaldus vees jiima alla lubatud piirsisalduse.
Fosfori sisalduse (kontsentratsiooni) viahendamisega jarves parsitakse vetikate kasvu.

7.4.3 Maoju vee-elustikule

Leevi joe lammi kaeve ja tdite alal ja paisjdarvede pohja siivendamisel enamus
veetaimestikku (valdavalt pilliroog, penikeel) hivib. Kuid veetaimestiku piiramine on
paisjiarvede okoloogilise olukorra tervendamise seisukohast vajalik.

M@dju paisjdarve pohjaloomastikule on ulatuslik. Kuna aga tegemist on
enamasti eutrofeerunud seisuveekogule omase faunaga, siis ei ole selle siilitamine
ilmtingimata vajalik (ennekdike Asu jirves). Paisjarve tervendustoode jirel
pohjaloomastiku liigiline koosseis uueneb. Moju pdhjaloomastikule on ulatuslik, kuid
antud juhul viheoluline.

Veetaimestiku piiramise ja pohjasetete korvaldamise mdju on suurim
tileujutatud lammialal, Veskijirves iilaosas, saarte iimbruses, Kiilajirve lddneosas
regulaatorist allavoolu ja pdhjasopis ning Asu jdrve pohjasopis. Kaladele on kdige
olulisemad rindetee avamine ja heade elu- ning sigimistingimuste tagamine.

Paisjarvede regulaatorite iimberehitamisega koos kalapddsudega luuakse
siirdekaladele voimalus rindeks iilesvoolu ning taasavatakse head sigimispiirkonnad.
Tdiendava kalade ridndevoimaluse loob Leevijoe kanali tehiskose imberehitamine
kalapéddsuks- (parim 4. Variant - kolmnurkiilevooludega kalapdds) ja sissevoolul
liigveelaskme iilevoolul tdusukaskaadi rajamine (3.variant).

Tegevuse otsene modju veekogude elustikule on lokaalne ja piirdub enamasti
paisjirvega.

Kui aga toode teostamisel saab vdoimalikuks suurte koguste setete
allakandumine, siis kahjustatakse oluliselt Leevijoe alamjooksu ja 16puks Ahja joge.
Rikutakse sealsed elupaigad ning kalade sigimiskohad. Setete allakandumise oht on
koikide variantide puhul vordne, v.a 0-alterntaiiv, mille puhul idkiline setete allavoolu
kandumise oht puudub, kuid suureneb paisjarvedesse kogunenud setetest ldhtuv
toiteelementide koormus joele allavoolu. Setete allakandumine ei ole lubatud.

Kui siivendustdodel 1dhtutakse ettevaatusabindudest ning rakendatakse koiki projektis
ja  KMH aruandes kirjeldatud leevendusabindusid, puudub allavoolu jiddvate
kudepaikade reostamise oht

7.4.4 Moju Natura 2000 loodusala kaitsevairtustele ja ala terviklikkusele

Leevi joe eesvoolul Ahja joel on Natura 2000 vorgustiku Ahja joe loodusala, mis
kattub Ahja joe iirgoru maastikukaitsealaga. Pindala 1121 ha. Kaitstavad
elupaigatiiiibid on jirgmised: joed ja ojad (3260), liigirikkad niidud lubjavaesel
mullal (6270), allikad ja allikasood (7160), liivakivipaljandid (8220), vanad
loodusmetsad (9010). Liigid, kelle elupaiku kaitstakse: harilik hink (Cobitis taenia),
harilik voldas (Cottus gobio); paksukojalise joekarp (Unio crassus).

Loodusaladel on keelatud koik tegevused, mis vdivad ohustada loodusalal kaitstavat
elupaika voi kaitstavate liikide asurkondi. Eelkdige tdhendab see vajadust sdilitada
looduslik joesdng ja hiidroloogiline reziim ning viltida joe vee kvaliteedi
halvenemist.

Paisjarvede saneerimise t60d on voimalik 14bi viia nii, et need ei avalda moju joe
veekvaliteedile sellisel mééral, mis ohustaks allavoolu jddva Leevi joe alamjooksu
kaudu Ahja joge ja kaitstavate kalaliikide elupaiku.
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7.4.5 Moju kaitsealadele ja kaitsealustele liikidele

Kuna Leevi jogi on Ahja joe lisajoeks, siis on Leevi joe kalastik rdnnete kaudu seotud
ka Ahja joe kesk- ja lilemjooksu piirkonna kalastikuga Looduskaitseseaduse alusel on
kaitstavad kalaliigid Ahja loodusalal voldas ja hink (koik III kategooria). Leevi joes
hink puudub. Vdldas on aga tiiiibispetsiifiliseks liigiks kogu joe keskjooksul Leevijoe
paisjirvedest iilesvoolu ning neile on kavandatud tegevustel otsene mgju.

Sobivate kalapddsude rajamisega iilevoolupaisudele, tekib vdldasele rindevoimalus.
Suureneb liigi arvukus ja samuti saab rohkem olema sobivaid elupaiku.

Kiilajarve paisregulaatori rekonstrueerimisel ja joesdngi puhastamisel kuni
Leevijoe kanali suudmeni voib esineda ajutine heljumist tingitud negatiivne moju
Leevi joes tovalast vahetult allavoolu.

Paisjarvede juures asuvad valge-toonekure (Ciconia ciconia) pesad. Toode tegemisel
seal, tuleb kurgede pesitsuse ajal viltida vahetult kurepesade juurde sditmist
ehitusmasinatega voi seal todtamist, et neid voimalikult vihe héirida.

Paisjarvede saneerimise t60d on vdimalik lédbi viia nii, et need ei avalda moju Leevi
joe ega Ahja joe kalastikule.

7.4.6 Moju maastikule, pinnasele ja joe kallastele

Rajatiste rekonstrueerimise ja kalapidiisude rajamise ja paisjdrvede siivendamise
kdigus on vaja padseda tehnikaga (ekskavaator, kallur jne) veekogu kaldale tooalale.
Kavandatava tegevuse hdiriv mdju viljakujunenud maastikule s.o. Leevi joe ja
paisjarvede veealusel lammiosal, kallastel ja sealsele pinnasele on ehitusaegne ning
ajutise iseloomuga. Uldine mé&ju maastikule on toode jirgselt hea.

Kujundatavad lammialad ja setteladestuseks kasutatavad pdllud on nédidatud
setteladestusalade skeemil, leht KMH-1 aruande 16pus jooniste osas.

Mirgmeetodil viljakaevatavad Veskijidrve ja Kiilajarve lammisetted (6huke
mudakiht, turvas, saviliiv), mis ladestatakse joe lammile, kujundatakse
veekogudirseks kaldaks ja haljastatakse (alad nr 1 ja 2). Projekti kohaselt piiratakse
tdidetav lammiala tammiga, mis kaevatakse lammilt kohalikust liivsavi pinnasest.
Liivsavi on sobilik pinnastammi ehitusmaterjal, tihendatav ja piisavalt veetihe.
Lammi tditmise ajal tuleb tammi veega piirnevate taimestikuta ndlvade seisukorda
kontrollida, vajadusel remontida eriti suurvee ajal enne kui planeeritud ala ja selle
ndlvad haljastatakse.

Kuivmeetodil viljakaevatavad Veskijarve ja Kiilajirve lammisetted (Ghuke
mudakiht ja turvas) on kavas vedada pdllule (ala nr 4). Pdldudele laotatavad setted
(lammiturvas) kiintakse mulda, mis tdstab mullaviljakust.

Leevi joe lammiala nr 3 on reservis kui viljakaevatav sete osutub tihedamaks
(suurem kuivainesisaldus) ning ei mahu lammialale.

Asu jirve siivendamisel mirgmeetodil on kavas setted ladestada Ohukese
kihina pollualale nr 5. Kuivmeetodil vajatakse vidiksemat ala (ca 2 ha) nn.
vaheladestusviljakuna kas pollualal nr 5 voi pollualal nr 6, enne tahenenud pinnase
laotamist pollule ja sisse kiindmist. Asu jidrve pohjasopist vilja pumbatava
reoveesette (ca 500 m’) selitamisel tuleb selitatud pulbivesi jirel kiidelda - puhastada
biogeenidest nagu reovett enne selle suunamist eesvoolu. Mérgmeetodi puhul on
pOllu mullakiht piisivalt Shukese veekihi all ning voib esineda mullaaluse liivsavikihi
tihenemist ja mis vajaks toode loppemisel siigavkobestamist. Vee selitamine on
aegandudev tegevus.
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Leevi joe madalalt tileujutatud lammi tdite alal nr 2 veetaimestik (valdavalt pilliroog,
penikeel) hidvib. Kuid sellise tiheda veetaimestikuga mirgalal ei esine teisi kaitstavaid
taimeliitke ega pohjaelustikku ning konnadele sobivaid sigimise ja elupaiku ning
sellise ala piiramine on paisjarvede okoloogilise olukorra tervendamise seisukohast
vajalik. Leevi joe paremkalda lammiala nr 1 asub jOoe veepinnast kdrgemal ja on
suurvee ajal iileujutatav. Lammil pole kaitstavaid taimeliike ja niidukooslus kaob kui
ala ei niideta. Kiilajirve setete ladestamisel sinna kujuneb kdrgem kaldaala, mis ei ole
tileujutatav ja on sobilik kasutada rohumaana voi haljastada puistuga.

7.4.7 Maoaju sotsiaalsele elukeskkonnale ja ettevotlusele

Kavandatav tegevuse tulemus mdjub histi ennekdike Leevijoe kiila elanikele.
Paisjdarvede korrastamisega paraneb nende puhkeviirtus - viljanigemine, kasutus
supluseks ja kalastuseks.

Kavandatav tegevus vOib suurendada toohdivet otseselt ehituse ajal, mil
vajatakse tookdsi. Edasine moju toohdive paranemisele ja ettevotlusele on kaudne,
sest paikkonna miljodvédrtuse paranemisega luuakse eeldus puhkemajanduse
arendamiseks. Paranevad vaba aja veetmise vOimalused — harrastuskalapiiiik,
veematkamine jne.

7.4.8 Moju maakasutusele ja Kinnistutele

Paisjarvede iimbrus on eraomandis ja hajaasustusega ala sihtotstarve on
maatulundusmaa ja elamumaa.

Umberehitatavad voi korrastatavad rajatised jizvad iildjuhul senise paisutatud
veeala ja Leevijoe kanali sdngi piiridesse. Kiilajarve paisu mooddaviikkalapédds asub
vana joesdngi lammil. Kiilajdrvest viljakaevatavate lammisetete viljak on kavas
rajada Leevijoe lammile Polva-Reola maanteetruubi ja Leevijoe kanali suudme
vahelisele 1digule kokkuleppel maaomanikuga. Osa paisjiarvedest véljakaevatavaid
lammisetteid (turvas) on vdimalik laotada ldhiiimbruse pdldudele kokkuleppel
maaomanikega. Veskijarvest Asujdarve antava lisavee torustiku trass kulgeb lébi
kinnistute Polva—Reola maanteest vasakul ja selle rajamiseks on vaja
kinnistuomanike kooskdlastust.

Ajutised negatiivsed mdjud elanikele nagu ehitusmiira, intensiivsem liiklus kohalikel
teedel, ehitustehnika liikumine veekogul ja vahetult kaldal toopiirkonna juures on
ehitusaegsed.

Projekti alaga puutuvate kinnistute 44 omanikuga kooskolastab projekteerija
kavandatud tegevused. Uldine hoiak projektile on pooldav. 2010 mai 16pu seisuga oli
projektile kirjaliku kooskdlastuse andnud 33 omanikku. Ulejdinud tutvusid veel
projektiga ja kooskolastamine oli pooleli. Paisjarvedest siivendatava pinnase
ladestusalade kasutamiseks on kooskolastused kinnistute omanikelt, vélja arvatud
Raudsepa kinnistu (vt. joonis 4.8) pollualalt Kiilajarvest idapool (vt. Joonised, leht
KMH-1 roheline viirutus).

Saneeritud paisjdrved hea veega ja piirkonna miljodviirtuse paranemisega suurendab
timbritsevate kinnistute véartust.

7.4.9 Moju kultuurilisele piarandile

Kavandatav tegevuse alal ja vahetus naabruses kaitsealust kultuurilist parandit pole,
mida kavandatud tegevus mojutaks.
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7.4.10 Muud mojud

Muude mdjude alla on koondatud miira, vibratsioon, valgus, soojus, kiirgus, 16hn voi
ohu saastatus ja jddtmeteke. Arvestades kavandatud tegevuse iseloomuga ei pohjusta
need eeldatavalt olulist keskkonnamgju.

Miira tuleneb ehitusmasinatest ja see on ajutise iseloomuga. Pdlva-Reola maantee
transpordimiira loob iildise miiratausta Leevijoe kiilale. Ekvivalentsed miiratasemed
maantee addres pdevasel ajal vdivad ulatuda tihedama liikluse korral ca 70 dB.
Leevijoe kiila elamud asuvad maanteest piisavalt kaugel. Samas lihim elamu on
Leeni kinnistul, teest ca 20 m ja selle juures voib teelt tulev miira iiletada lithiaegselt
piirtaset paeval (60dB elamualadel, II kategooria ala).

Umbritseva ala valdavalt liivsavipinnastel pole ette niha ehitusmasinatest
vibratsiooni tekkimist ja selle edasikandumist elamuteni.

Valguse moju tuleneb ehitusmasinate laternate valgusvihust, mis kandub toodala
ldheduses inimesteni v4i elamuteni. See on ajutise iseloomuga ning voib esineda ajal kui
toid tehakse veel hilissiigisel ohtupimeduses.

Soojuskiirgus ldhtub ehitusmasinate ajamist (mootorist) ja kuumadest heitgaasidest
(sealhulgas ohusaaste), mis avaldub vahetult ehituse juures ja hajub kiiresti ning
paikkonna mikrokliimat ei mdjuta.

Asujdrve poOhjasopist viljakaevatava anaeroobse reoveesette viljakaevamisel voib
esineda ebameeldivat lohna (haisu) tooala vahetus ldheduses, kuid mis hajub kiiresti
eriti tuulisema ilmaga ning on ajutise iseloomuga.

Jadtmeid voib tekkida ehitamise ajal ehitajate olmejddtmetena ja ehitusjddtmetena.
Ehituse olmejddatmeid (biolagunevad, pakend, paber) ja tualetijadtmeid on vdimalik
liigiti koguda ja suunata jddtmekiitlusse. Ehitusjddtmeteks on valdavalt
rekonstrueeritavate  regulaatorite ja truupide eemaldatavad betoondetailid
(vundamendiplokid, sillaplaadid, truubitorud, betoonotsakud) mida on vdimalik
suunata jargnevasse ehituskasutusse kas terve detailina voi purustatult tditeks.

7.4.11 Kaudne moéju ja koosmoju teiste tegevustega

Miira v0ib esineda mitme samaaegse tegevuse koostoimena (kuhjumisena).
Paisjdrvede saneerimistodde ajal lisandub teemiirale ehitusmasinate miira, mille mgju
sOltub tooala ldhedusest elamule ning voib olla ajutiselt tugevam kui teelt tulev nn.
taustmiira. Sellele miirale vOib lisanduda elamu alal voi selle naabruses
majapidamistodde miira nagu puude saagimine, niitmine jne. Kokkuvdttes mdjub
taoline miira elanikele hdirivalt, kuid ehituse ja majapidamistdode miira esineb
valdavalt pdeval ja on ajutise iseloomuga. Teemiira jdtkub ka o6isel ajal kuid on
tildjuhul 3-4 korda viiksem pievasest arvestades liiklusintensiivsuse langusega
maanteel.

Asujarve juhitakse Vastse-Kuuste asula reoveepuhastist heitvett, mille heitmetele
(heljum, P,N) voib lisanduda paisjdrvede setetest heitmeid nende véljakaevamisel.
Kui  kergete setete kaevamisel midrgmeetodil  kasutatakse  tavapérast
mineraalpinnastele (liiv, savi jne) sobivat tooorganit, voib vahetult kaevealal tekkida
peenematest pinnaseosakestest (muda) holjumit, mis samas paisjarvedes vélja settib,
arvestades pika viibeajaga (iile nelja 0Opdeva). Samuti Asu jirve pohjasopi
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reoveesetete viljakaevamisel voib vette kanduda tidiendavalt biogeene (P, N), mis
soodustaks vetikate vohamist toode tegemise ajal Asu jdrves ja allavoolu Kiila jirves
soojadel suvekuudel.

Kiesoleval ajal pole teavet teistest suuremahulistest projektidest ja arendustegevustest
Leevijoe paisjarvede timbruses, millel vdivad olla muid iihiseid mojusid kavandatud
siivendustoddega ja regulaatorite ehitustbodega seal. Seega pole tdendoline, et
paisjarvede saneerimine vOib viia teistele kumuleeruvatele mdjudele voi teistele
kaudsetele mojudele, mis ohustaksid timbritsevat keskkonda, inimeste tervist, heaolu
ja vara.

7.5 Voimaliku negatiivse keskkonnamaju leevendamine

Kavandatava tegevuse rakendamisel olulised kestvad negatiivsed mgjud puuduvad.
Suurim voimalik mdju on ajutine, ehitusaegne negatiivne moju, nagu veekogus
voimalik heljumisisalduse tdus ning pinnasele ajutiste teede rajamine ehitusalal.

Nimetatud negatiivset moju aitab leevendada ja viltida diged toovotted - véltida
kallastelt huumus- ja mineraalpinnase vette sattumist, kasutada olemasolevaid
juurdepédsuteid, uusi juurdepidise rajada ainult siis kui see on hiddavajalik, véltida
teedelt korvalesditu, sddsta puu- ja pddsarinnet.

5 aastat pdrast saneerimist tuleb hinnata paisjarvede seisundit, nende setteid ja
korduvpuhastuse vajadust, .et viltida paisjdrve muutumist teiseseks reostusallikaks.

Siivendustoodel tuleb jiargida kaevetodde tehnoloogiat, mis véldib setete kandumist
allavoolu. Soovitatav on alustada siivendamisega iilesvoolust allavooolu.

Paisjarvede siivendamisel ujuvsiivendajaga pumbatakse setted pulbina
selitusvéljakule, millelt viltida setete ja selitamata vee juhtimist joesidngi.

Kaevetoddel ja pinnase paigaldamisel tuleb rangelt jélgida, et kaeve
piirkonnast ega kallaste planeerimisel ei uhutaks paisjarvest allavoolu setteid. Setete
allakandumine viikestes kogustes on paratamatu, kuid lubamatu on kaevetoode
teostamine voolusdngis ja suurte vooluhulkade korral. Saju ja kdrge veeseisu ajal
tuleb kaevetood peatada.

Joe kallastele ladestatud ja planeeritud pinnas tuleb peale planeerimistoode
16ppu kohe haljastada pindmise erosiooni ja pinnase vette kandumise viltimiseks.
Hein v6i muu taimestik tuleb kiilvata jao kaupa soltuvalt t66 valmidusest. Vajadusel
tuleb istutada puid ja pddsaid voi muud tugevama juurestikuga taimestikku, véltimaks
erosiooni ja mudaste-turbaste setete vette uhtumist.

Kaevataval, tdidetaval ja selitusviljaku alal tuleb eelnevalt huumusrikas
mullakiht koorida ja pirast siivendustoode 10ppu tagasi planeerida, et vihendada
moju pinnasele.

Ehitusmiira tekitavaid toid tuleb teha pdevasel ajal ja vdimalusel toopdevadel, et
vihendada miira mdju {imbruskonna elanikele. Samuti tuleb kasutada korrasolevat
tehnilistele nouetele vastavat ning voimalikult madala miiratasemega ehitustehnikat.

Kavandatavatel puhkealadel, supluskoht Veskijidrve iilaosas paremkaldal ja
kiilaplats supluskohaga Asu ja Kiilajarve vahelisel alal (vt Vastse- Kuuste-Valla
tildplaneering 2010) tuleb varustada priigikastidega ning korraldada jddtmevedu.
Vajadusel tuleb puhkekoha korvale rajada parkla, et viltida {imbritseva
looduskeskkonna kahjustamist.
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Viltimaks Pdlva-Reola maantee ja Karilatsi tee kahjustamist tuleb projekt enne
toodega alustamist kooskolastada Maanteeametiga ning jiargida koiki nende
ettekirjutusi.

Kavandatava tegevuse jaoks tuleb hankida vee erikasutusluba. Tulevikus, kui ilmneb
uuesti vajadus paisjirvi (eeldatavalt lammiala joesdng Veskijdrvest iilesvoolu) setetest
puhastada, tuleb taotleda eraldi vee erikasutusluba.

Kavandatava tegevuse suurimaks positiivseks mojuks on Leevijoe paisjarvede
okoloogilise kvaliteedi parandamine. Toimivate kalapddsude rajamisega Kiilajarve ja
Veskijdrve paisudele ning Leevijoe kanalile luuakse voimalus kalade ridndeks joe
suudmest vihemalt kuni Karilatsi kalakasvatuse paisuni (seni kuni pais jddb kaladele
iletamatuks) ja Leevi joe hea seisundi saavutamiseks.

7.6  Tegevusvariantide hindamine

KMH programmi alusel on variantide vordlemise aluseks (kriteeriumideks):
- mdju maastikule (veekogude kaldad, sette ladestusalad)
- moju vee elustikule (kalastik, pohjaloomastik, taimestik)
- moju pinna- ja pohjaveele (pinnaseveele)
- moju Natura 2000 kaitsevadrtustele ja alade terviklikkusele,
- moju kaitsealustele liikidele ja kaitsealadele,
- moju kultuuriviirtustele
- moju maakasutusele ja kinnistutele,
- moju piirkonna elanikele.

Kavandatava tegevuse erinevate variantide ehk alternatiivlahenduste iilevaatlikumaks
vordlemiseks on koostatud hindamistabelid. Selles on hinnatud erinevaid olulisemaid
mojusid keskkonnale.

Hindamismetoodika

Variantide voOrdlusel voeti arvesse olulisemad mojud keskkonnale, mis voiksid
tekkida iithe vOi teise tegevus- vOi lahendusvariandi puhul (rajatise ehitamisel,
paisjarvede puhastamisel ja kasutaise ajal). Kavandatu mittetegemisel (0 variant)
hinnati rajatiste moju praegu voi voimalikku moju tulevikus, ldhtudes senisest
seisundist. Iga keskkonnamdju hinnatakse 5-palli siisteemis O-st 4-ni.. Moju hinde
(kriteeriumi ehk olulisuse teguri) tdhendus: 4 — modju puudub; 3 — mdju on
viheoluline; 2 — mG&ju on oluline, kuid ajutine (leevenduv, isetaastuv); 1 — mdju on
oluline, kuid mirkimisvairselt leevendatav; 0 — mdju on oluline ja ei ole leevendatav
ega ka vilditav ning tegevust keelav.

Kavandatava tegevuse ja selle variantide keskkonnamdju hinnatakse tabelmeetodil.
Igale mojule antakse protsentuaalne kaal valitud mojude hulgas. Mdoju kaal ja vastav
hinne variandi veerus korrutatakse ning liidetakse ja saadakse variandi punktisumma.
Parim variant on kdrgeima punktisummaga.

Solmede rekonstrueerimine

1) Polva-Reola maantee nr 61 truubi (km 13,259) rekonstrueerimine

Olemasoleva betoonist binokkeltruubi asemele rajatakse monteeritavatest
terasplaatidest truup
On iiks tehniline lahendus, millega asendatakse vana amortiseerunud truup.
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Uue truubi ehitusega voib kaasneda ajutine joevee saastumine mineraalse
kaevepinnasega ja heljumiga allavoolu, mille mdju véib olla oluline, kuid ajutine
(leevenduv). Ehitus jddb tee maale ja hea ehitustavaga on voimalik véltida
keskkonnamdju.

Vana truubi sidilimisega (0 variant) ja voimaliku lagunemisega voib kaasneda
samuti teemulde varingut joesdngi, mille keskkonnamdju vdib olla oluline, kuid
ajutine (leevenduv) voi mirkimisvéirselt leevendatav. Liiklus Pdlva-Reola maanteel
vOib saada hdiritud ja voimalik ajutine iimbersdit toimuks ldbi Leevijoe kiila kuni
truup taastatakse.

Teetruubi iimberehitamine vildib vana truubi kasutusaegse vdoimaliku avariilise mdju
teket joekeskkonnale.

2) Kiilajarve regulaatorsolme (hiidrosolme) rekonstrueerimine

Variant 1. Moodaviikpéisu ja kiirvoolu voi kaskaadi rajamine.
Variant 2. Tehiskirestiku rajamine.

Tabel 7.1 Kiilajirve regulaatorsdlme rekonstrueerimine

Voimalik keskkonnamgju MGoju Variant | Variant 0
osakaal 1 2 variant

mdju maastikule (veekogude kaldad, sette 10 1 1 2

ladestusalad)

moju vee elustikule (kalastik, 30 2 2 1

pdhjaloomastik, taimestik)

mdju pinna- ja pdhjaveele (pinnaseveele) 20 2 2 2

mdju Natura 2000 kaitseviirtustele ja alade 10 4 4 4

terviklikkusele

mdju kaitsealustele liikidele ja kaitsealadele 20 2 2 1

mdju kultuuriviirtustele 0

mdju maakasutusele ja kinnistutele, 10 1 1 1

elanikele

Summa [} (mdju osakaal X hinne)] 100 200 200 160

Lahendusvariantidel ei ole erinevusi ehitusaecgse keskkonnamdju osas, kus kahe
vOimaliku keskkonnamdju puhul on moju oluline (1), kuid ajutine voi
mirkimisvéirselt leevendatav. Viahem punkte sai Regulaatori mitteuuendamine (0
variant). Kindlust ei ole selle kestvuses antud olukorras ja puudub vdimalus kalade
rindeks.

Veskijarve regulaatorite iimberehitus

3) Veskijirve regulaatorsolme (Polva-Reola maantee nr 61 truupregulaatori, km
13,915) rekonstrueerimine

Olemasoleva regulaatori asemele rajatakse kividega kindlustatud {ilevooluga
pinnaspais ja loodusldhedane kalapdis (moodaviikpdds).

4) Veskijarve iilemise regulaatori rekonstrueerimine

Olemasolev truupregulaator asendatakse kahe monteeritavatest terasplaatidest
truubiga.
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Tabel 7.2 Veskijirve regulaatorite imberehitus

Voimalik keskkonnamoju Moju Variant 0
osakaal 1 variant

moju maastikule (veekogude kaldad, sette 10 1 2

ladestusalad)

mdju vee elustikule (kalastik, pdhjaloomastik, 30 3 1

taimestik)

moju pinna- ja pdhjaveele (pinnaseveele) 30 2 1

mdju Natura 2000 kaitseviirtustele ja alade 10 4 4

terviklikkusele

moju kaitsealustele liikidele ja kaitsealadele 10 3 3

moju kultuuriviirtustele 0 4 4

mdju maakasutusele ja kinnistutele, elanikele 10 1 1

Summa [) (mdju osakaal x hinne)] 100 240 160

Rohkem punkte sai Veskijarve regulaatorite iimberehitus isereguleeruvaks, mis annab
parema veevahetuse Veski ja Kiilajirves ning vdimaluse kaladele rindeks elu- ja
sigimispaikadesse joe pikemas 10igus kui seni. Regulaatorite mitteuuendamisel (O
variant) jatkub viike isereguleeruv veevool 1dbi ummistunud regulaatorite ja puudulik

veevahetus paisjirvedes.

Leevijoe kanali sildregulaatori iimberehitamine

5) Liigveelaskme iilevoolu rajamine

Variant 1. Kividega kindlustatud iilevoolu rajamine.

Variant 2. Kividega kindlustatud iilevoolu ja kamberkalapéédsu rajamine.
Variant 3. Tousukaskaadi rajamine — kalade ldbipddsemist voimaldav liigveelase.
6) Leevijoe-Karilatsi maantee nr 18160 sildregulaatori (km 0,565)

rekonstrueerimine
Olemasoleva sildregulaatori
torusild.

Tabel 7.3 Leevijoe kanali sildregulaatori iimberehitamine

asemele rajatakse monteeritavatest terasplaatidest

Voimalik keskkonnamgju Moju | Variant | Variant | Variant 0
osakaal 1 2 3 variant

mdju maastikule (veekogude kaldad, 10 1 1 1 1

sette ladestusalad)

moju vee elustikule (kalastik, 30 1 2 2 1

pohjaloomastik, taimestik)

mdju pinna- ja pdhjaveele 20 2 2 2 1

(pinnaseveele)

moju Natura 2000 kaitsevéirtustele 10 4 4 4 4

ja alade terviklikkusele

mdju kaitsealustele liikidele ja 20 1 1 2 1

kaitsealadele

moju kultuuriviirtustele 0 4 4 4

moju maakasutusele ja kinnistutele, 10 2 2 2 1

elanikele

Summa [) (mdju osakaal x hinne)] 100 160 190 200 130

Lahendusvariantidel on erinevusi ehitusaegse keskkonnamdju osas, kus variant 1
puhul on kolme voéimaliku keskkonnamdju osas mdju oluline (1) kuid ajutine voi
mirkimisvéirselt leevendatav. Parima hindesumma sai Variant 3. Tousukaskaadi
rajamine — kalade ldbipadasemist vodimaldav liigveelase, mille kalapdds pole
pohivoolust eraldatud, nagu kamberkalapédésul (variant 2). Kiviiilevool (variant 1) ja
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olev sildregulaator (variant 0) ei anna vdoimalust kalade riandeks. Sildregulaator on iile
40 aasta vana ja amortiseerunud ning vooluhulk halvasti reguleeritav.

7) Leevijoe kanali alumise regulaatorsolme (tehisjoa) rekonstrueerimine
Variant 1. Tehiskérestiku rajamine
Variant 2. Tehisjoa rekonstrueerimine
Variant 2a. Kiirvool
Variant 2b. Kaskaad
Variant 2c. Tehisjuga — olemasolev konstruktsioon taastatakse endisele
ldhedasel kujul
Variant 3. Tehisjoa rekonstrueerimine endisel kujul ja kamberkalapdisu rajamine
Variant 3a. Kiirvool + kamberkalapdidis
Variant 3b. Kaskaad + kamberkalapdicdis
Variant 3c. Tehisjuga + kamberkalapdds
Variant 4. Kolmnurkiilevooludega kalapdisu rajamine

Tehisjoa rekonstrueerimise variantide 2 ja 3 alamvariandid (2a, 2b, 2c¢ ning 3a, 3b,
3c) erinevad iiksteisest kanali iila- ja alaveepinna iihendamise lahenduse s.o.
hiidrotehnilise tarinduse osas ja on sama pikkusega. Nende rajamine ei oma erinevat
moju timbritsevale keskkonnale ja seetdttu hinnatakse omavahel lahenduselt erinevaid
pohivariante .

Tabel 7.4 Leevijoe kanali tehisjoa rekonstrueerimine

Voimalik Moju Variant | Variant | Variant | Variant 0
keskkonnamdoju osakaal 1 2 3 4 variant
mdju maastikule 10 1 1 1 1 1
(veekogude kaldad, sette

ladestusalad)

moju vee elustikule 30 2 1 2 3 1
(kalastik, pdhjaloomastik,

taimestik)

moju pinna- ja pOhjaveele 20 2 2 2 2 2
(pinnaseveele)

mdju Natura 2000 10 4 4 4 4 4
kaitsevidrtustele ja alade

terviklikkusele

moju kaitsealustele 20 2 1 2 3 1
liikidele ja kaitsealadele,

mdju kultuuriviirtustele 0 4 4 4 4

moju maakasutusele ja 10 2 2 2 2 1
kinnistutele, elanikele

Summa [) (mdju osakaal 100 210 160 210 260 150
X hinne)]

Lahendusvariantidel on erinevusi ehitusaegse keskkonnamdju osas, kus variant 2-1 on
kolme voimaliku keskkonnamdju puhul modju oluline (1) kuid ajutine voi
mirkimisvéirselt  leevendatav.  Parima  hindesumma  sai  variant 4.
Kolmnurkiilevooludega kalapdds — loodusldhedasem ja vidiksema languga ning
kaladele paremini ldbitav. Variant 1 Tehiskérestik ja variant 3 tehisjuga
kamberkalapddsuga on vordsed, kuid kividest tehiskédrestik on loodusldahedasem
lahendus.

Tehisjoa taastamine endisel kujul (variant 2) on pingereas eelviimane ja uuendamine
on ainuke eelis lagunenud rajatise (0 variant) kokkuvarisemise ees. Tehisjoa korged
astmed ei loo kaladele rdndevdimalust, vaid annab ainult tugevama veekohina
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lithikesel kanalildigul. Kolmnurkiilevooludega kalapdds sdilitab kanalis sama
ilaveepinna kui tehisjuga.

8) Asu jirve ja Kiilajarve vahelise truubi rekonstrueerimine

Olemasoleva betoontruubi (@1,5m) asemele paigaldatakse terastruup (@1,4m). On
tiks tehniline lahendus, millega asendatakse vana ummistunud truup.

Uue truubi ehitusega vOib kaasneda ajutine paisjarve vee saastumine
mineraalse kaevepinnasega ja heljumiga, mille mdju voib olla oluline, kuid ajutine
(leevenduv). Ehitus toimub kiilatee mulde ulatuses ja hea ehitustavaga on voimalik
viltida keskkonnamoju.

Saneerimine

9) Veskijirve saneerimine ja lammiala korrastamine

Variant 1. Veskijarve puhastamine ja siivendamine ning lammiala osaline
stivendamine kaevamise teel.

Variant 2. Veskijiarve puhastamine ja siivendamine pumpamise teel ning lammiala
osaline stivendamine kaevamise teel.

Variant 3. Veskijdrve puhastamine ja siivendamine pumpamise teel ning valdava osa
lammiala siivendamine kaevamise teel.

Paisjirve siivendusmaht on 60000 m” kaikidel variantidel.

Tabel 7.5 Veskijirve saneerimine ja lammiala korrastamine

Voimalik keskkonnamgju MGoju Variant | Variant | Variant 0
osakaal 1 2 3 variant

mdju maastikule (veekogude 10 1 2 1 2

kaldad, sette ladestusalad)

moju vee elustikule (kalastik, 40 1 2 2 1

pohjaloomastik, taimestik)

mdju pinna- ja pdhjaveele 20 2 1 1 1

(pinnaseveele)

moju Natura 2000 kaitsevéirtustele 10 4 4 4 4

ja alade terviklikkusele,

mdju kaitsealustele liikidele ja 10 2 2 2 1

kaitsealadele,

moju kultuuriviirtustele 0 4 4

moju maakasutusele ja kinnistutele, 10 1 2 2 1

elanikele

Summa [) (mdju osakaal x 100 160 200 190 120

hinne)]

Lahendusvariantidel on erinevusi ehitusaegse keskkonnamdju osas, kus variant 1 ithe
puhul on kolme véimaliku keskkonnamdju osas mdju oluline (1) kuid kas ajutine voi
mirkimisvéirselt leevendatav.

Parimaks osutus 2. variant, olles napilt parem 3. variandist, kuna iildine
kaevetodde maht lammialal on viiksem ja tdidetud lammialal kujundatakse kitsam
looduslikke lookeid jirgiv joesdng.

Kolmandaks osutus 1. variant, kus kaevetodde tegemiseks tuleks paisjidrv
kuivaks lasta, millega hdavib kogu pohjaelustik, mis kiill taastub ajapikku. Kiilajarve
veepinda tuleb alandada Veskijirve tdielikuks tiihjendamiseks. Veskijidrv on 2 kuni 3
aastat tiihi ja vaateliselt ebameeldiv iimbruskonna elanikele.

O variandi puhul jitkub iileujutatud lammi ja Veskijirve kinnikasvamine ning
pohjaelustikule ja jarvekaladele sobivate elupaikade vihenemine.
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10) Kiilajiarve saneerimine

Variant 1. Kiilajdrve puhastamine ja siivendamine kaevamise teel

Variant 2. Kiilajarve puhastamine ja siivendamine pumpamise teel
Variant 3. Kiilajidrve osaline puhastamine ja siivendamine kaevamise teel
Variant 4. Kiilajirve osaline puhastamine ja siivendamine pumpamise teel
Paisjérve stivendusmaht on 130000 m3, osalisel siivendamisel 90000 m®.

Tabel 7.6 Kiilajirve saneerimine

Voimalik Moju Variant | Variant | Variant | Variant 0
keskkonnamdoju osakaal 1 2 3 4 variant
mdju maastikule 10 1 2 1 2 2
(veekogude kaldad, sette

ladestusalad)

mdju vee elustikule 40 1 2 1 2 1
(kalastik, pdohjaloomastik,

taimestik)

moju pinna- ja pOhjaveele 20 2 1 2 1 0
(pinnaseveele)

mdju Natura 2000 10 4 4 4 4 4
kaitsevédrtustele ja alade

terviklikkusele

mdju kaitsealustele 10 2 2 2 2 1
liikidele ja kaitsealadele

moju kultuuriviirtustele 0 4 4 4

moju maakasutusele ja 10 1 2 2 3 1
kinnistutele, elanikele

Summa [) (mdju osakaal 100 160 200 170 210 120
X hinne)]

Lahendusvariantidel on erinevusi ehitusaegse keskkonnamdju osas, kus variant 1-1 on
kolme vdimaliku keskkonnamdju puhul mdju oluline (1) kuid kas ajutine voi
mirkimisvéirselt leevendatav.

Parimaks osutus 4. variant, mis on parem 2. variandist, kuna iildine
kaevetoode maht paisjidrves on viiksem ja vajatakse vidiksema mahuga ladestusalasid.
Mblemal juhul toimub siivendamine pumpamise teel ja pohjaelustik hdvib kaevataval
pohjaalal, kuid mis on isetaastuv. Osa paisjarvest jadb puutumatuks kus siilib
taimestik ja pohjaloomastik. Ehituse ajal vaateliselt veepeegel sdilib ja héiritud on
veeala kus siivendamine toimub.

Kolmandaks osutus 3. variant, 1. variandi ees, mille kaevetodde maht on
suurem. Kaevetoode tegemiseks tuleks paisjiarv kuivaks lasta, millega hivib kogu
pohjaelustik, mis kiill taastub ajapikku. Kiilajarv on 2 kuni 3 aastat tiihi ja vaateliselt
ebameeldiv imbruskonna elanikele. 3. variandi puhul on kaevetddde kestus vidiksem

O variandi puhul jitkub Kiilajarve eutrofeerumine ja kaldaalade
kinnikasvamine ning pohjaelustikule ja jédrvekaladele sobivate elupaikade
vihenemine.

11) Asu jéarve saneerimine

Variant 1. Puhastamine settest kaevamise teel. Maht 15000 m”.

Variant 1b. Puhastamine settest kaevamise teel ja veevahetuse suurendamine
Variant 2. Puhastamine settest pumpamise teel. Maht 15000 m’

Variant 2b. Puhastamine settest pumpamise teel ja veevahetuse suurendamine
Variant 3. Osaline puhastamine settest kaevamise teel
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Variant 3b. Osaline puhastamine settest kaevamise teel ja veevahetuse suurendamine
Paisjirve settest puhastamise maht on 15000 m?, osalisel puhastamisel 3000 m”>.
Asujiarve  saneerimise puhul vOrreldakse omavahel kolme pdhivarianti.
Alamvariantides la, 2b, 3c tehakse samad saneerimistood kui pdhivariantides, kuid
on lisatud paisjdrve veevahetuse suurendamise t60. Lisavee torustiku lahendus
Veskijirvest on koikidel alamvariantidel sama.

Tabel 7.7 Asujirve saneerimine

Voimalik keskkonnamgju MGoju Variant | Variant | Variant 0
osakaal 1 2 3 variant

mdju maastikule (veekogude 10 1 1 2 2

kaldad, sette ladestusalad)

moju vee elustikule (kalastik, 40 2 2 2 1

pdhjaloomastik, taimestik)

mdju pinna- ja pdhjaveele 20 2 1 2 0

(pinnaseveele)

moju Natura 2000 kaitsevéirtustele 10 4 4 4 4

ja alade terviklikkusele

moju kaitsealustele liikidele ja 10 2 2 2 1

kaitsealadele

mdju kultuuriviirtustele 0 4 4 4

mdju maakasutusele ja kinnistutele, 10 2 1 2 1

elanikele

Summa [} (mdju osakaal x 100 210 180 220 120

hinne)]

Lahendusvariantidel on erinevusi ehitusaegse keskkonnamgju osas, kus variant 2-1 on
kolme vodimaliku keskkonnamdju puhul moju oluline (1) kuid ajutine voi
mirkimisvéirselt leevendatav.

Parimaks osutus 3. variant napilt 1. variandi ees. Asujdrve pohjasopist
kaevatakse vilja vaid reovee mudasete, mis on méaidrav paisjdrve tervisele ja on
viikseima toomahuga. Suurem osa paisjirvest jadb puutumatuks ja ehitusaegne mdoju
maastikule on viike. Samas mittekaevataval paisjdrve osal sdiliv mone sentimeetri
paksune mudasete voib pohjustada vetikate taasteket saneerimise jargselt.

Teiseks osutus 1. variant, kus lisaks reovee mudasettele paisjdarve pohjaosas
kaevatakse vilja ohuke mudasete lammisettel valdaval osal paisjirvest. Sellega
luuakse eeldus vetikate vohamise kaotamiseks saneerimise jdrgselt. Kaevetoode
tegemiseks lastakse paisjdrv kuivaks, millega hidvib kogu pdhjaelustik, mis kiill
taastub ajapikku. Asujarv on ehitustoode ajal tithi ja vaateliselt ebameeldiv
timbruskonna elanikele.

Kolmandaks osutus 2. variant, kus toimub siivendamine pumpamise teel ja
pohjaelustik hivib kaevataval pohjaalal, kuid on isetaastuv. Reovee mudasete tuleb
pumbata eraldi veetihedasse settebasseini jarvekaldast eemal. Selitatud pulbi liigvett
tuleb kéidelda kui reovett, mis on oma mahu tottu aegandudev ja kulukas. Ehituse ajal
vaateliselt paisjarve veepeegel sidilib ja hdiritud on veeala kus antud hetkel
siivendamine toimub. Settebasseini aluse maa sihtotstarbeline maakasutus pole
ehituse ajal voimalik.

O variandi puhul jatkub Kiilajirve eutrofeerumine ja kaldaalade
kinnikasvamine ning pohjaelustikule ja jdrvekaladele sobivate elupaikade
vihenemine.

Lisavee torustiku rajamine ei oma olulist keskkonnamdju maastikule, veele,
pinnasele ja elustikule. Maaaluse torustiku viimiseks ldbi kinnistute on vaja
kokkuleppeid nende omanikega.
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12) Leevijoe kanali korrastamine (saneerimine)

Arauhtunud ja varisenud nélvad tiidetakse pinnasega ja ndlva alumine osa
kindlustatakse kivikindlustisega.

Toodega voib kaasneda ajutine joevee saastumine mineraalse kaevepinnasega
ja heljumiga allavoolu, mille m&ju voib olla oluline, kuid ajutine (leevenduv). Ehitus
jaab kanali alale ja hea ehitustavaga on vdimalik viltida keskkonnamdju, sealhulgas
toode tegemisel kuivas kaevikus.

O variandi puhul jatkuvad kanalindlva varingud sildregulaatorist allavoolu ja
laguneva tehiskose juures. Keskkonnamdju voib olla oluline, kuid ajutine (leevenduv)
vOi mirkimisvidrselt leevendatav.

13) Leevi joe saneerimine Polva-Reola maantee ja Leevijoe kanali suudme
vahelises 16igus

JOesingi puhastatakse risust ja settest.

Kaevetoodega voib kaasneda ajutine joevee saastumine mineraalse
kaevepinnasega ja heljumiga allavoolu, mille mdju vdib olla oluline, kuid ajutine
(leevenduv). T66 toimub joe sédngis ja vahetult selle kaldal ning hea ehitustavaga on
voimalik viltida keskkonnamdju.

O variandi puhul jddb joesidng praegusesse olukorda. Sdangi vajunud puit ja
kogunenud taimestik jidb mddanema ja sete katab looduslikku mineraalset joepdhja.

7.7  Loodusvara kasutamise otstarbekus ja kavandatava
tegevuse vastavus sddstva arengu pohimatetele

Kéesoleval juhul on suurimaks varaks maastik, millel on oma kohaomane viirtus.
Maastiku viirtuseks loetakse maastiku voimet rahuldada inimese mingeid vajadusi.
Leevijoe paisjarvede puhul on tegemist maastikuga, mida on inimene varem iimber
kujundanud ja vajab seetottu pidevat hooldamist, et hoida seda heas seisundis.
Praegusel juhul ongi héirivaks teguriks iileujutatud joelammi ja Veskijarve
kinnikasvamine ning Kiila- ja Asu jédrve eutrofeerumine ja selle tulemusena
keskkonna seisundi halvenemine. Veekogude saneerimine ja piirkonna korrastamine
tostavad kauni maastiku tagasi heasse seisundisse ja inimeste huviorbiiti. Nii puhke-
kui majanduslikul véirtusel on siin tugev potentsiaal. Sddstev areng (jatkusuutlik
areng) on sotsiaal-, majandus- ja keskkonnavaldkonna pikaajaline sidus ja
kooskolaline arendamine, mille eesmirgiks on inimestele hea elukvaliteedi ning
turvalise ja puhta elukeskkonna tagamine tina ja tulevikus. Kavandatud tegevus, selle
projekti alternatiivsed lahendusvariandid, v.a O-alternatiiv, on otseselt suunatud
keskkonnakaitseliste (veekogude seisundi halvenemise peatamine ja tervendamine) ja
sotsiaalsete (ujumis- ja vaba aja veetmise koha loomine) eesmirkide elluviimiseks.
Kaudselt soodustab tegevus ka majandusarengut (turismi areng). O-alternatiivi
rakendumisel ehk kui paisjéarved jidetakse korrastamata, halveneb paisjarvede seisund
veelgi ning sellega seoses halveneb iiha rohkem Leevijoe Okosiisteem. Seega on 0-
alternatiiv vastuolus siistva arengu pohimotetega.

Kavandatava tegevusega rakendatakse ellu, Maakonnaplaneeringu
teemaplaneering  Pdlva  maakonna  asustust ja  maakasutust  suunavad
keskkonnatingimused 2005, Vastse-Kuuste valla arengukavaga 2007-2017 ja Vastse-
Kuuste valla iildplaneeringu 2010.pikaajalisi eesmirke ja iilesandeid.
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8 ULEVAADE ULDSUSE SEISUKOHTADEST JA
ETTEPANEKUTEST

Tagasisidet kavandatava tegevuse kohta saadi kirjalikult KMH programmi ja aruande
avalikustamise kdigus. KMH ldbiviimise kidigust on antud iilevaade kiesoleva
aruande 2. peatiikis, sealhulgas viited lackunud kirjadele ja vastuskirjadele.

Kavandatava tegevuse KMH programmi kahe avalikustamise jooksul laekusid neli
kirjalikku arvamust programmile, Arvo Jarvetilt (kaks kirja, sh. arvamus
eelprojektile), Amre Saavaselt ning Keskkonnaametilt. Kirjalikes vastustes anti teada
kas programmi tdiendamiseks tehtud konkreetse ettepanekuga arvestati vO1 mitte
lisades pohjenduse. Kirjad lisati arendajale kinnitamiseks saadetud programmile.
Suulisi arvamusi esitati KMH programmi avaliku arutelu kahel koosolekul, mis
protokolliti ja on esitatud lisas 2. Pohihuvi tekitas esitatud eelprojekt. Eelprojekti
tdiendati arvesse voetud ettepanekute osas ja neid kiisimusi on kisitletud KMH
aruande vastavates peatiikkides.

KMH aruande avalikustamise jooksul laekus arendajale kiri 12.05.2010 Arvo
Jarvetilt. Kirjas esitati seisukohad kavandatava tegevuse lahenduste ja KMH aruande
osas. Kirjale on vastatud (vt. lisa 4) ja arvesse voetud seisukohtade osas aruannet
tdiendatud. Kirjas toodud mitmed seisukohad on korduvad, mis esitati ka KMH
programmi avalikustamise ajal ning millele projekteerija ja ekspert vastasid kirjalikult
(30.12.2010) arendaja vahendusel. Tédiendav kiri (25.06.2010) aruande puuduste
kohta laekus KMH aruande tdiendamise ajal. Pohiline véide kirjades on, et ei ole
analiiiisitud Leevi joe hiidroloogilist reZiimi, millega pole pohjendatud kevadise
suurvee suunamine ldbi paisjarvede. Paisjarvede uute veelaskmete ja torusildade
suured mootmed (osavooluhulgale 10 m’/s) pole vajalikud. Peetakse piisavaks vanade
rajatiste remontimist, reguleerimise korraldamist senise madalveeaegse veevahetuse
parandamiseks, mis veevahetuse seisukohalt on arusaadav. Samas eelprojekti
taiendavas koites on esitatud suurvee tippvooluhulgad, nende arvestamise tingimused
hiidrotehniliste ehitiste projekteerimisel ja hinnatud selle erinevaid lidbilaskmise
variante kanali ja paisjarvede kaudu.. Seda teemat on kisitletud aruande punktides 4.4
ja 4.5. Samuti ei peeta vajalikuks kalapddsude rajamise vajadus paisjarvede
veelaskmetele, vaatamata kalastikueksperdi selgitustele punktis 4.7.

Leevijoe kanali ddrse Kose kinnistu omanik, soovib Leevijde kanali voolureZiimi
sdilitamist ja laguneva tehiskose taastamist endisel kujul, kuigi see ei tdida too
eesmdrki — luua voimalus kalade rindeks ka 14dbi kanali tilesvoolu.

Piiri kinnistu omanik soovib kuuri kohal oleva joelammi korge kalda kindlustamist
suurvee uhtumise eest. Lahendus on projektiga antud.

Projekti kdigus viidi labi kiisitlus Leevijoe kiila elanike hulgas. Enamus paisjiarvede
timber elavaid inimesi arvab, et paisjarvede seisukord on halb ja need vajavad
puhastamist. Puhastamise meetodina eelistab suur osa nn mirgtehnoloogiat, kus
veetaset oluliselt ei alandata ja muda pumbatakse vilja. Viga oluliseks peetakse
paisjirvede ldabivoolu suurendamist. Kalapiddsu rajamist pidasid vajalikuks Veskijarve
timbritsevad elanikud, ent Kiilajirve dérsetel elanikel ei olnud kindlat seisukohta.

KMH aruande teisel avalikustamisel saatis oma arvamuskirja eksperdile hr Amre

Saavas (e-kiri: 8.12.2010) ning vastus kirjale saadeti e-postiga 10.01.2011. a. KMH
aruande tdiendamise kdigus (vaata lisa 4 10pus).
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9 ETTEPANEK KESKKONNASEIRE TINGIMUSTE
SEADMISEKS

9.1 Uldised soovitused

Paisude ja paisjirve ekspluatatsioonil on vajalik kehtestada rida ndudeid.

Leevijoe paisjiarvedel olevad paisud peavad hiljemalt 2012. aasta 1. jaanuariks
omama vee erikasutusluba. Vee erikasutusloas seatakse paisule seiretingimused.
Laiemas mottes seisneb seire regulaarses jdrelevalves ja selle dokumenteerimises.
Seiretulemuste dokumenteerimine  ja sdilitamine peab voimaldama
Keskkonnainspektsioonil veeloas toodud nduetest kinnipidamist jirelevalve korras
kontrollida. Regulaarne jirelevalve kdige lihtsamal moel on perioodiline rajatiste
ilevaatus ja korrashoid.

Paisu seire eest hoolitseb omanik - Vastse-Kuuste Vallavalitsus. Seetdttu on soovitav
midrata konkreetne ametnik, kes vastutab teostatava seire ldbiviimise eest ja kelle
kides asub ka seiret ja hooldust kajastav vastav rajatiste paevik. Pais ja selle koosseisu
kuuluvad ehitised (konstruktsioonid) peavad olema aastaringses toovalmiduses.
Vihemalt kord aastas peab asjatundja vesiehitiste (sh paisu ja kalapddsu) tarindid iile
vaatama.

Uldjuhul peavad paisu iila- ja alaveeseisud olema vastava seadisega mdddetavad
Antud juhul pole see vajalik, kuna vett ei kasutata eraldi majanduslikul otstarbel ega
juhita korvale (ei toimu veevottu). Joe vesi juhitakse iile paisrajatiste, seahulgas
Leevijoe kanalisse ning veetase paisjirvedes ja Leevi joel soltub otseselt pealetulevast
vooluhulgast. Kuna kavandatud iilevoolud on isereguleeruva veetasemega, puudub
vajadus eraldi dravoolu ©koloogilise miinimumi siilitamise ndudele, samuti oht
ileujutusteks, suurvee lisapaisutus on viike ja vesi jddb kallaste vahele.

Esmane paisjdrve veega tditmine peab olema mirgitud paisehitise paevikus, kus
kajastuvad ka projekteeritud veetasemed.

Nii paisusid kui tee aluseid truupe tuleb nende omanikel jirjepidevalt puhastada sinna
kogunenud ujuvast prahist. Perioodiliselt, eriti suurvee ajal tuleb teha paisu, selle
tilevoolu seisukorra iilevaatus ja tulemused kanda pidevikusse. Vajadusel ja
vOoimalusel teha kahjustatud kohtades korrastustoid. Suvel, minimaalsete
vooluhulkade ja veeseisude korral, vaadata iile ka paljandunud paisundlvade ja
muude ehitiste seisund ja vajadusel teha korrastustood.

Uldised paisuohutuse nduded:

- pais tuleb ehitada vOi taastada selliselt, et rajatis (ehitis) vastab oma
vastupidavuselt ja konstruktsioonilt ndudmistele, mis minimiseeriks paisust voi
selle kasutamisest pohjustatavad julgeolekuriskid.

- paisul peab olema omanik vdi haldaja, kes on kohustatud pidama paisu sellises
korras, et see on turvaline ja ei pohjusta ohtu ning iildisi voi erahuve haavavaid
vOi kahjustatavaid tagajargi.

- lekete voi avariiohtlikkusele viitavate deformatsioonide avastamise korral
hiidrotehniliste ehitiste konstruktsioonides tuleb sellest kirjalikult teavitada
kohalikku omavalitust ja Keskkonnaametit;

- rajatise kasutajal on vajalik koostada edasise tegevuse kava ja jitkata
ekspluatatsiooni selle alusel.

- paisu omanik peab tagama, et kevadisel jddminekul paisu taha kogunenud
jddmassiiv ei pohjustaks iileujutusi ja muid voimalikke riske, mis vdivad kaasa
tuua paisu purunemise.
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- vee erikasutaja (paisu omanik) peab niditama, kuidas on tagatud paisjirve
perioodiline puhastamine settest ja paisutusrajatiste hooldus ja remont;

Paisu ohutuse jaoks on midrav omaniku voi haldaja olemasolu. Reaalsed tegevused,

mis on vajalikud paisehitiste ekspluatatsiooniks ja pikaajaliseks piisimiseks,

kujunevad vilja aja jooksul. Lihtsamatel juhtudel voib seire piirduda regulaarse

ilevaatusega.

Kuna paisjiarve korrastamisega luuakse jarve dirde ka vdoimalused suplemiseks, on
hea, kui paisrajatiste piisiva hooldamisega koos tehakse ka supluskoha hooldamist
(tiihjendatakse priigikaste, puhastatakse ala prahist, korrastatakse puhkeehitisi jne).
Kui suvisel madalveeperioodil ilmnevad visuaalsel vaatlusel vee kvaliteedi muutused,
tuleb votta paisjarvest proove vee kvaliteedi analiiiisimiseks.

Kui ilmneb, et veekvaliteet ei vasta suplusvee nduetele, tuleb paigaldada
sellekohased infotahvlid supluskoha juurde. Analiiiisiaktid on soovitav lisada
paisrajatiste hooldamispéeviku juurde.

Seirata tuleb paisjirvede pohja tekkivat settekogust, et selgitada vilja jarvede
edaspidine saneerimisvajadus. Vihemalt 1 kord 5 aasta jooksul tuleb teha paisjarve
kogunenud sette paksuse moOtmine ja midrata selle maht. Settekihi paksuse
moddistamise  tulemused  tuleb  esitada  graafiliselt koos  varasemate
moddistusandmetega Keskkonnaametile.

Paisjarvede pohja tekkiva settekoguse hindamisel (vihemalt 1 kord 5 aasta
jooksul) on {iihtlasi soovitav seirata pohjaelustiku taastumist ja teha kalastiku uuring,
et hinnata paisjiarvede okoloogilist seisundit.

Paisjarvede kordussiivendamistel tuleb visuaalselt jdlgida setete kandumise
kaugust ja mahtu allavoolu, et vajadusel rakendada tdiendavaid leevendusmeetmeid.

Kalastiku kaitse nduded:
1. Paisud peavad olema kaladele lidbitavad.
2. Kalade elu- ja sigimistingimused paisust allavoolu jddval joeldigul ei tohi
halveneda.
3. Vihemalt 1 kord aastas teha paisehitise ja kalapédsu iilevaatus ning hinnata
selle toimivust spetsialisti poolt ja esitada andmed Keskkonnaametile.

9.2 Keskkonnaseire

Keskkonnaseire teenib mitmeid eesmérke nagu ehituse, selle toovotete ja ehitise
kdikulaskmise keskkonnamdju ja -nduetest kinnipidamise jirelevalvet.

Ehituse keskkonnaseiret teeb ehituse jirelvalve meeskond, kes on toopaigas igal
ehituspieval ja tellija keskkonnaspetsialist pisteliselt.

Ehitusaegne keskkonnaseire (nn. operatiivseire)
Ehitusaegse keskkonnaseire programm peab sisaldama jargmist:

o Emissioonid, sealhulgas miira, tolm liikurvahenditest ja ehitustegevusest
Tuleb jilgida, et miirarikkad t60d ei toimuks oisel ajal (23.00-07.00)
(Sotsiaalministri médrus nr 42 § 5 Idige 4) ja viltida tolmu teket ja selle
kandumist elamute duele.. Sisepdlemismootorite heitmete tase ei tohi iiletada
lubatud piirnorme, mis on kehtestatud konkreetse masina mudelile tootmise
ajal.
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« Jadtmekdiitlus, sealhulgas tahked jddtmed ja heitvesi. Jilgida, et tee ehitamisel
tekkivaid jadtmeid kidideldakse selleks ette ndhtud kohtades ja viisil ehk
keskkonnaohutult.

o Lekete kiitlemine. Ehitusmasina juhil peab olema kiituse voi Olilekete
likvideerimise oskus. Vajalik on ehitustehnika regulaarne iilevaatus ja hooldus
vihendamaks lekete tekkimise vdimalust.

« Aravool pindadelt veekogudesse. Negatiivse mdju viltimiseks Leevi jdele ja
selle paisjdrvedesse peavad olema kirjeldatud vastavad abindud, mida tuleb
jargida konkreetsetel ehitustoddel (regulaatorsdlmed ja pinnasetdod) s.h.
ehitusala heitveekaitlus.

o Puude raie korral joe kaldapervelt. Puude raie vastavuse kontroll t6oprojekti
alusel koostatud raiekavale (plaanile) ja raieloa tingimustele.

o Raskete liikurite liiklus iildkasutatavatel teedel projekti alal ja sellest
viljaspool. Jélgida, et ehitusmasinate ja -materjalide transport ja hoidmine
toimuks selleks sobival viisil ettendhtud teedel ning platsidel

Kasutusaegne keskkonnaseire (nn. jirelseire)
Saneeritud paisjarvede kasutusaegne keskkonnaseire programm peaks rsisaldama
jargmist:
« Pinnavee (joe ja paisjarvede) kvaliteet. Vee seire soovitavalt viies punktis:
Leevi jOes paisjirvedest iiles ja allavoolu, paisjirvedes iilevoolude ees ning
Asu jarve pohjasopis. Niiteks suvise madalvee ajal hinnata vee kvaliteeti
visuaalselt (1dbipaistvus, virvus) ja miirata
o hapnikusisaldus
o heljuvaine
o BHT,
o UldN
o UldP
« Paisjiarvede setted. Uks kord viie aasta jooksul teha setete sondeerimine.
Setete olemasolul modta paksus ja mudasetetest votta proovid analiiiisiks
madrates:
o settefosfor (5 fosforifraktsiooni — ennekdike labiilne P, Fe-P, ja
vajadusel Al-P, Org-P, Ca-P)
kuivaine
veesisaldus
orgaaniline aine
karbonaadid
o mineraalaine
« Haljastatud alade taastumine joe ja paisjiarvede dires. Jélgida kasvuperioodil
esimestel kasutusaastatel, et vajadusel teha mittetaimestunud alal
kordushaljastust.

O O O O

Seire andmed salvestatakse, dokumenteeritakse ja koostatakse aruanded, et hinnata
tegelikke mojusid ja vastavaid leevenduse meetmeid edasisel kasutusel.

Keskkonnaseiret korraldab iildjuhul Arendaja koostods Keskkonnaametiga kas
vastavate iildiste riiklike seireprogrammide raames vOi konkreetsete hangetega.
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10 HINDAMISTULEMUSTE KOKKUVOTE

Kavandatava tegevuse eesmirgiks on Leevi joe paisjarvede Okoloogilise kvaliteedi
parandamine. Oodatavaks tulemuseks on EL Veepoliitika raamdirektiivi
kriteeriumide jirgi Leevi joe hea seisundi saavutamine suudmest kuni Karilatsi
kalakasvatuse paisuni. Kavandatava tegevuse mdjul mitmekesistub kalastiku liigiline
koosseis ja esinevate liikide arvukused ldhevad looduslikele tiitibispetsiifilistele ning
kalakoosluste vanuselises struktuuris ei esine suuri muutusi looduslikuga vorreldes.

Keskkonnamdjude hindamisel vaadeldi kavandatava tegevuse vastavust digusaktidele
ja planeeringutele ning jirgmisi véimalikke mojusid:

- maastikule (veekogude kaldad, sette ladestusalad),

- joe vee kvaliteedile,

- vee-elustikule (kalastik, pohjaloomastik, taimestik),

- Natura 2000 kaitsevadrtustele ja alade terviklikkusele,

- moju kaitsealadele ja kaitsealustele liikidele,

- maakasutusele ja kinnistutele,

- kultuurilisele pérandile,

- moju piirkonna elanikele

Piititi leida tasakaalu projekti peaeesmirgi ja kohalike huvide vahel. Vajalik oli
selgitada paisjdrvede saneerimise votteid, vesiehitiste rekonstrueerimise lahendusi
koos kalade rdnnet takistavate asjaolude korvaldamisega, mis oleksid tehniliselt
teostatavad, ei omaks olulisi keskkonnamdjusid ning rahuldaks erinevaid huvigruppe.

Eelprojekti alguses ning KMH programmi koostamise ning avalikustamise kdigus
kaaluti projekteerijate ja keskkonnaekspertide koost6os 1dbi mitmeid alternatiivseid
lahendusi, mille hulgast jdid sodelale mitmed omavahel eristuvad td66de
tehnoloogilised ja rajatiste variandid. Koigepealt hinnati variandi vastavust
Oigusaktidele ja projekti eesmirkidele. Seejdrel vorreldi variante valitud erineva
kaaluga keskkonnamdjude ja nende hindepunktide alusel. Sel teel leiti hinnanguliselt
parim variant (kdrgeima punktisummaga), mille elluviimist iseloomustab kokkuvottes
viiksem keskkonnamoju.

0 - alternatiiv on variant mille puhul {ihtegi kavandatud t66d ja lahendust ellu ei
viida.

Soovitatavad tood ja eelistatud lahendusvariandid:

Solmede rekonstrueerimine

1) Polva-Reola maantee nr 61 truubi (km 13,259) rekonstrueerimine
2) Kiilajéarve regulaatorsdlme (hiidrosdlme) rekonstrueerimine
Variant 1 moodaviikpdisu ja kiirvoolu voi kaskaadi rajamine
3) Veskijirve regulaatorite iimberehitus
a. Veskijirve regulaatorsdlme (Pdlva-Reola maantee nr 61 truupregulaatori,
km 13,915) rekonstrueerimine
b. Veskijirve lilemise regulaatori rekonstrueerimine
4) Leevijoe kanali sildregulaatori imberehitamine
a. Liigveelaskme iilevoolu rajamine
Variant 3. Tousukaskaadi rajamine — kalade ldbipddsemist vOimaldav
liigveelase
b. Leevijoe-Karilatsi maantee nr 18160 sildregulaatori (km 0,565)
rekonstrueerimine
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5) Leevijoe kanali alumise regulaatorsdlme (tehisjoa) rekonstrueerimine
Variant 4. Kolmnurkiilevooludega kalapéésu rajamine
6) Asu jdrve ja Kiilajirve vahelise truubi rekonstrueerimine

Saneerimine

1) Veskijirve saneerimine ja lammiala korrastamine
Variant 2. Veskijdrve puhastamine ja siivendamine pumpamise teel ning
lammiala osaline siivendamine kaevamise teel.

2) Kiilajdrve saneerimine
Variant 4. Kiilajarve osaline puhastamine ja siivendamine pumpamise teel

3) Asu jédrve saneerimine
Variant 1. Puhastamine settest kaevamise teel. Loob eelduse vetikate
vohamise kaotamiseks saneerimise jargselt, voOrreldes 3. variandiga
(osaline puhastamine settest paisjdrve pohjaosas), mis sai parema
punktisumma, kuid ei anna kindlust eutrofeerumise tdielikuks
16petamiseks.

4) Leevijoe kanali korrastamine (saneerimine, ndlvade kindlustamine)

5) Leevi joe saneerimine Polva-Reola maantee ja Leevijoe kanali suudme vahelises

16igus

Soovitused paisjirvede saneerimistoode reastamiseks.

Enne saneerimistoodega alustamist on esmaseks tingimuseks:

1) Vastse — Kuuste asula reoveepuhasti t60 tohustamine. Muuta piisivaks reoveest
fosfori keemiline &rastamine ja puhastist véljuva heitvee jirelpuhastamine
(soovitavalt fosforit alla 1 mg/l) enne suunamist eesvoolu — Asu jirve, selle
pinnakoormuse vihendamiseks

2) Tuleb viltida mujalt heitvee juhtimist otse Asu jérve.

3) Setete eemaldamine reoveepuhasti eesvoolu kraavist ja vanast lihatdostuse
biotiigist.

Kogu projekt on mahukas ja toode ettevotmisel samm sammult, tuleks esmalt teha:
1) Viikese mahukusega (maksumusega) t60d:

a. Veevahetuse parandamine Veski ja Kiilajarves, eriti suve-siigisese
madalvee ajal antud regulaatorite olukorras (O - variant).

b. Kuid selleks tuleb rekonstrueerida sissevool Veskijiarve (paigaldada
vihemalt 1 truup), et tagada enamuse joevee juhtimine ldbi paisjarvede
suvise madalvee ajal, kasutades dra Veskijirve regulaatori praegust
libilaskev&imet kuni 1 m™/s.

2) Tood, mis peataksid otseselt paisjarvede eutrofeerumise.

a. Asujdrve puhastamine reovee settest kaevamise teel, vihemalt osaline
puhastamine settest ca 3000 m’(variant 3), sealhulgas jirve pdhjasopist
500 m’ reoveesetet. Vahetult enne ehitustéid teha reoveesette lasumise
taiendav uuring, kditlusmahtude tipsustamiseks.

b. Veskijirve siivendamine ja lammiala jOesidngiosa puhastamine settest
pinnase ja sette ladestamisel lammile.

c. Kiilajdrve puhastamine settest.

Ulejiidnud t66d on pohiosas seotud amortiseerunud rajatiste rekonstrueerimisega
(regulaatorid, Leevijoe kanal) ndutava tippvooluhulga ldbilaskmiseks ja kalade riande
vOimaldamiseks ning nende tegemise jérjekord soltub rahastamise vOimalustest
Maanteeameti ja Vastse-Kuuste valla poolt.
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LISA 1 Keskkonnamoju hindamise programm

Leevi joe, joel asuvate paisjirvede ning Leevijoe kanali seisundi parandamine
Projekti keskkonnaméju hindamise programm

1. Kavandatava tegevuse eesmirk

Projekt hdlmab Vastse-Kuuste valla alal asuva Leevi joe 16iku 8,7 kuni 4,3 km suudmest.
Projektiga kavandatud tegevuse eesmirgiks on tervendada Leevijoe paisjdrvede (Veskijérve,
Kiilajdrve ja Asu jidrve) okoloogilist seisundit, et tagada Leevi jOe ja paisjarvede vee ning
nende Okosiisteemi hea seisund tulevikus. Teiseks eesmirgiks on korrastada paisjirvede
kaldapiirkondi ja luua soodsamad vdimalused sotsiaalmajanduslikuks arenguks selles
piirkonnas. Vajalik on iileujutusohu ning tulvariski vihendamine veekogu vahetus ldheduses
elavatele inimestele, paisjdrvedele veevahetuse tagamine, taimestumist ning edasist
kinnikasvamist peatavate meetmete viljaselgitamine ja rakendamine ning vesiehitiste
(Veskijérve ja Kiilajédrve sisse- ja véljavoolude pais-regulaatorite, teetruupide, Leevijoe kanali
ja selle sildregulaatori) rekonstrueerimine.

Keskkonnamdju hindamine (KMH) tehakse projekti osana, sealhulgas selle eelprojektile, et
méidratleda projekti vdimalikke keskkonnariske viltimaks selliseid toid, millega voivad
kaasneda kestvad negatiivseid modjud keskkonnale ning keskenduda lahendustele ja
leevendavatele abindudele, mis tdidaks tegevuse pohilist eesmirki — veekogude hea seisundi
saavutamist ning selle pikemaajalist tagamist. Keskkonnamdju hindamise iiheks oluliseks
eesmirgiks on ka avalikkuse teavitamine ja kaasamine sobivaima lahenduse
viljaselgitamiseks.

Ulevaate saamiseks Leevijoe paisjirvede seisundist tehti Leevijde korrastamise
eksperthinnang, mille koostas keskkonnaekspert Arvo Jarvet 2008.a. Vastse-Kuuste
vallavalitsuse tellimusel. Antud t606 oli tiheks aluseks projekti algatamisele ning teabeallikaks
projekti KMH programmi koostamisel.

2. Projekti mojuala, lahendusvariantide liihikirjeldus

Kavandatava tegevuse eeldatavaks mojualaks on Leevijoe paisjarved, Veskijirvest iilesvoolu
madalaveeline paisutusala (lammiala), Leevijoe kanal ja nende kaldaala ning jogi
paisjdrvedest allavoolu suubumiseni Ahja jokke. Mojuallikatena késitletakse vesiehitiste
rekonstrueerimisega ning paisjiarvede puhastamisega seotud t6id ja tegevusi.

Allpool on esitatud paisjédrvede iildplaan (joonis 2.1), mis on viljavote eelprojektist.
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Joonis 2.1. Leevi joe paisjirvede siisteemi iildplaan (Alusplaanina on kasutatud Maa-ameti
kaardirakendust).

1 on madalaveeline paisutusala (nn lammiala), 2 - sildregulaator, 3 — otsevoolukanal
(Leevijoe kanal), 4 — truupregulaatoriga pinnaspais, 5 — Veskijirv, 6 — truupregulaator, 7 —
Asu jarv, 8 — rekonstrueeritav truup, 9 — Kiilajirv, /0 — Kiilajirve hiidrosdlm, 7/ -
rekonstrueeritav maanteetruup, /2 — Taastatav Leevi joe 16ik

Projekti lahendusvariandid on piiritletud ildiselt lammiala ja paisjarvede saneerimise
erinevate votetega ja tddde mahuga ning regulaatorsdlmede rekonstrueerimise erinevate
tehniliste lahendustega. Eelprojektis kisitletud lahendusvariandid on kirjeldatud allpool:

Veskijiarve saneerimine ja Lammiala korrastamine

Variant 1. Veskijirve puhastamine ja stivendamine ning Lammiala osaline siivendamine
kaevamise teel

Paisjirv tiihjendatakse ja lastakse settel taheneda ca 0,5 -1 aasta. Sete vallitatakse ja veetakse
Lammiala tditeks [Piiri (8§7202:001:0582) kinnistu ja reformimata riigimaa]. T66de kestus on
2..3 aastat. Osa lammialast (ca 6000 m2) siivendatakse. Lammiala siivendamisel
viljakaevatava materjali maht on ca 9000 m’. Viljakaevatav materjal paigutatakse Piiri
kinnistul paiknevate madalate kalda-alade ja Lammiala tditeks

Variant 2. Veskijarve puhastamine ja siivendamine pumpamise teel ning Lammiala osaline
slivendamine kaevamise teel

Viljapumbatava sette ja pinnase tahendamiseks ja ladestamiseks kujundatakse Lammialale
tahendusviljakud. Joevesi suunatakse Leevijoe kanalisse ja veetase alandatakse lammialal.
Osa lammialast (ca 6000 m?) siivendatakse. Lammiala siivendamisel viljakaevatava materjali
maht on ca 9000 m’. Viljakaevatav materjal paigutatakse Piiri kinnistul paiknevate madalate
kalda-alade ja Lammiala tditeks

Variant 3. Veskijirve puhastamine ja siivendamine pumpamise teel ning valdava osa
Lammiala stivendamine kaevamise teel

Viljapumbatava sette ja pinnase tahendamiseks rajatakse tahendusviljakud joeidirsele
madalale alale [nt Piiri (87202:001:0582) ja Luhaiire (87202:001:0022) kinnistud] variandis
2 kirjeldatud tahendusviljakud. Lammiala ca 1,7 ha suurune ala siivendatakse kaevamise
teel (maht ca 40000 m’). Viljakaevatav sete ja pinnas paigutatakse madalate kalda-
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alade tditeks [nt Piiri (87202:001:0582) ja Kalda (87202:001:0530) kinnistu ning vasakul
kaldal olev reformimata riigimaa]

Veskijirve siivendamise maht on ca 60000 m® kdikide variantide puhul.

Kiilajidrve ja Asu jidrve saneerimine

Variant 1. Puhastamine ja siivendamine kaevamise teel

Paisjdrved tiihjendatakse ja lastakse settel taheneda ca 0,5 -1 aasta. Asu jirve saab isevoolselt
tithjendada vaid osaliselt ning seetottu on tithjendamisel vajalik pumpamine. Sete vallitatakse
ja veetakse minema. Kiilajdrve sete ja pinnas veetakse Leevi joe madala kalda-ala tditeks [nt
Joeddrse (87202:001:0008), Piiri (87202:001:0582) voi Luhadire (87202:001:0022) kinnistu].
Settega tdidetud ala tasandatakse ja haljastatakse. Asu jirve toitaineterikas sete veetakse
laheduses olevatele pdldudele podlluvéetiseks [nt Sepa (87201:003:0561) vdi Lounaveere
(87201:001:0037) kinnistu]. Toode kestus on 2...3 aastat.

Variant 2. Puhastamine ja siivendamine pumpamise teel

Kiilajarvest viljapumbatava materjali ladestamiseks ja vee eraldamiseks rajatakse Joedérse
kinnistule tahendusvéljakud. Tahenenud settega ala tasandatakse ja haljastatakse. Asu jirve
toitaineterikas sete pumbatakse ldheduses olevatele pdldudele (nt Sepa kinnistule,
87201:003:0561). Sette paigutamise ala piiratakse madala (ca 0,5 m korguse) pinnasest
valliga. Vee eraldumine settest toimub filtratsiooni ja aurumise teel. Tahenenud sete
segatakse huumuskihiga.

Siivendamise maht on Kiilajirvest ca 130000 m’ ja Asu jirvest ca 25000 m’ mdlemal
variandil

Lammiala ja Veskijirve hiidrotehniliste s6lmede rekonstrueerimine

Vastavalt ldhteiilesandele on vajalik Leevi joel paikneva paisjirvede siisteemi hiidrotehnilised
solmed rekonstrueerida selliselt, et suureneks veevahetus paisjarvedes ja oleks tagatud
suurveeaegse  vooluhulga ldbilaskmine lubatud veetaseme koikumise ulatuses
mittereguleeritavate iilevoolude abil (nn isereguleeriv siisteem). Samuti on vajalik luua kalade
labipadsuvoimalus.

Suurveeaegse maksimum vooluhulgast Qyey.maks29 = 27 m*/s on ettendhtud ca 10 m*/s juhtida
liibi paisjirvede ja ca 17 m/s libi liigveelaskme (Leevijoe kanali).

Olemasoleva Leevijoe kanali sildregulaatori (Leevijoe-Karilatsi maantee nr 18160 km
0,565) asemele rajatakse sillast iilesvoolu fikseeritud korgusega iilevool ja ldbi Karilatsi tee
mulde torusild

Veskijirve sissevoolu regulaator likvideeritakse. Regulaatori asemele paigaldatakse kaks
vabavoolset truupi maksimumvooluhulgale kokku Q = 10 m*/s Truupide paigaldamise puhul
veetase Lammialal iihtlustub Veskijdrve veetasemega.

Veskijarve viljavoolu truupregulaator (Pdlva-Reola maantee nr 61 km 13,915) on
ettenihtud rekonstrueerida eraldi teetammi libivaks torusillaks vooluhulgale ca 10 m’/s ja
sellest iilesvoolu {iilevoolupaisuks looduslihedase kalapddsuga. Lisaks kaladele
randevdimaluse loomisele voib looduslihedane kalapidids olla ka elu- voi kudemispaigaks
vooluveelembelistele liikidele ja kompenseerib selliselt ka paisjdrvede rajamisega kaotsi
lainud vooluveelist elupaigatiilipi ning vdimaldab ka pdhjaloomastiku liikumist erinevate
joeldikude vahel.

Kiilajirve hiidrosolme rekonstrueerimine

Vastavalt ldhteiilesandele on vajalik Kiilajarve hiidrosdlm (pais ja truupregulaator),
rekonstrueerida selliselt, et oleks tagatud vooluhulga ca 10 m’/s libilaskmine laialivelise
ilevoolu abil ja oleks lahendatud kalade ldbipddsu vdimalus. Vilja on pakutud 2 varianti
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Variant 1. Moddaviikpéasu ja kiirvoolu voi kaskaadi rajamine

Kalade ldbipddsu voimaldamiseks rajatakse paisust allavoolu jddva joe oru vasakule ndlvale
loodusldhedane kalapdds, mida 1dbib osa joe vooluhulgast (nn moddaviikpiis).
Moodaviikpidsu pikkus on ca 250 m ja lang ca 1,2%. Joe vooluhulga puhul kuni ca 0,5 m’/s
voolab kogu vesi libi kalapddsu. Kalapddsu maksimumvooluhulka (ca 3,0 m’/s) iiletava
vooluhulga puhul voolab vesi ka iile paisu. Vee juhtimiseks iile paisu kujundatakse kividega
kindlustatud kiirvool v6i kaskaad. Paisjdarve normaal- ja maksimumtaseme (NPT ja FPT)
vahe sellise lahenduse puhul on 0,4 m.

Variant 2. Tehiskirestiku rajamine

Arvestades lubatud normaal- ja maksimumveetaseme (NPT ja FPT) vaheks 0,5 m on
voimalik rajada loodusléhedane kalapédéds, millest saab 1dbi juhtida kogu ettenidhtud
vooluhulga ca 10 m’/s (nn tehiskérestik) ja eraldi veelaset (lilevoolu) ehitada vaja ei ole.
Tehiskédrestiku pikkus kujutatud lahenduse puhul on ca 250 m ja lang ca 1,2%.

Polva-Reola maantee nr 61 truubi (km 13,259) rekonstrueerimine

Kavandatava maksimumvooluhulga ldbilaskmiseks ja joe elustiku ldbipddsu holbustamiseks
on vajalik rekonstrueerida ka Kiilajirve paisust allavoolu paiknev Pdlva-Reola maantee truup.
Olemasoleva betoonist binokkeltruubi (21,5 m, vooluhulga ldbilaskevéime on ca 7 m3/s)
asemele rajatakse monteeritavatest terasplaatidest torusild. Torusild on monteeritavatest
terasplaatidest lameprofiiltoru ristldikepindalaga A > 5 m’.

Asu jirve ja Kiilajidrve vahelise truubi rekonstrueerimine

Asu jiarve ja Kiilajirve vaheline teetruup on uputatud. Truubi asukohas oli teetammi
dravajumine ja eeldatakse, et olemasoleval truubil vdib olla kahjustusi. Maistlik on koos
jarvede korrastamise toodega rekonstrueerida ka nimetatud truup. Truubi rekonstrueerimiseks
olemasolev betoontruup lammutatakse. Betoontruubi asemele paigaldatakse terastruup
labimddduga ca 1,5 m.

Leevijoe kanali nolvade korrastamine ja tehisjoa rekonstrueerimine

Kanali nolvade varisemisohu vidhendamiseks tuleb torusillast allavoolu jéadvas 1digus
(torusilla ja tehisjoa vahelises 1digus) kanali ndlvad ca 140 m ulatuses korrastada ja
kindlustada kivikindlustisega. Vajaliku ndlvuse taastamiseks ja kinnistu juurdepéisutee
varisemisohu vihendamiseks on kohati vajalik ndlvade tditmine pinnasega. Leevijoe kanalil
paiknev tehisjuga on varisemisohtlikus seisus ja see on vajalik rekonstrueerida. Tehisjoa
rekonstrueerimiseks on vilja pakutud 4 varianti:

Variant 1. Tehiskirestiku rajamine

Tehisjoa konstruktsioonid lammutatakse. Lammutatud tehisjoa asemel kujundatakse
pinnasest trapetsikujulise ristldikega voolusidng pdhjalaiusega 5 m ja kaldega 1:10 (10%).
Voolusing kindlustatakse kivipuistmaterjaliga. Voolukiiruse vidhendamiseks paigutatakse
sdngi pOhja voolurahustuskivid. Tehiskirestiku pikkuseks kujuneb ca 50 m .

Variant 2. Kiirvoolu rajamine
Tehisjoa konstruktsioonid lammutatakse. Tehisjoa asemele rajatakse sama lai betoonist
kiirvool kaldega ca 1:3

Variant 3. Kaskaadi rajamine
Tehisjoa konstruktsioonid lammutatakse. Tehisjoa asemele rajatakse sama lai betoonist
kaskaad.

Variant 4. Tehisjoa rekonstrueerimine endisel kujul
Tehisjoa konstruktsioonid lammutatakse. Tehisjuga taastatakse endisele ligildhedasel kujul.

Leevi joe saneerimine Kiilajarve hiidrosolme ja Leevijoe kanali suudme
vahelises 16igus
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Kiilajdrve hiidrosdlmest ja Pdlva-Reola maantee nr 61 truubist (km 13,259) allavoolu jddvas
16igus on ette nihtud Leevi joge puhastada jokke varisenud puu risust ja puhastada joesdng
sinna aja jooksul kogunenud settest.

Kokkuvaotvalt

Eelprojekti lammiala ja paisjirvede saneerimise tdo0deks on pohjasette (lammisette) ja
suurtaimestiku  vélja kaevamine, et suurendada paisjirvede siigavust ja takistada
suurtaimestiku vohamist seal ning luua vdimalus supluskohtade rajamiseks paisjirve kaldal,
selleks sobivas kohas. Hiidrosdlmede (regulaatorid, truubid, kaskaad) rekonstrueerimisega
soovitakse parandada (suurendada) paisjarvede veevahetust ja vidhendada iileujutuste ohtu
tulenevalt kas nende hooldamatusest, puudulikust reguleerimisest vdi lagunemisest praegu.
KMH-s kisitatakse variantidena (alternatiivse lahendusena) neid eelprojekti projektlahendusi,
millel on selgeid omavahelisi erinevusi voimalike mdjude osas keskkonnale, nagu iihe voi
teise rajatise asukoht (maahdive), siivendustodde tegemise ulatus (maht), tooviis kas kuivalt
paisjdrvede allalaskmisega vdi ujuvvahendilt.

Projekti KMH-s analiitisitakse eelprojektis kavandatud tegevusi ning tdiendavaid tegevusi
(lahendusvariante) nagu
e kalapiis 1dbi kanali;
e Asujdrvest esmalt reoveesette osa eemaldamine ja seejirel Asu- ja Kiilajirve
lammisette eemaldamise vajadus (alad, maht);
e Asujirve lisavee juhtimine (Veskijirvest?) veevahetuseks;

Paisjiarvede regulaatorite ja nende rekonstrueerimise lahenduste hindamiseks analiiiisitakse
Leevi joe dravoolu ldbi paisjirvede, nende regulaatorite, kavandatavate iilevoolude ja
kalapddsude vajalikke vooluhulki ja ldbilaskevdimet.

Eesmirk on leida tasakaalustatud (optimaalne) lahendus kavandatud tegevuse mahu
(maksumuse) ja veekogude hea seisundi saavutamise vahel ning mis kajastuks tervikuna
Leevi joe paisjdrvede korrastamise objektide kaupa koostatavates todprojektides.

O variandina késitletakse olukorda, kus projekti ellu ei viida ehk paisjarved jddvad
praegusesse seisu ja tehakse vaid viikesemahulisi hooldustoid .

3. Keskkonnaméju hindamise programm

Keskkonnamdju hindamise programmi (KMHP) eesmirk on anda iilevaade KMH iilesandest
ja sisust, jirgides Eesti Keskkonnamdju hindamise ja keskkonnajuhtimis-siisteemi seaduse §
13 [vastu voetud 22. veebruaril 2005. a (RT I 2005, 15, 87), joustunud 3. aprillil 2005. a.].

KMH-s kisitletakse kavandatava tegevusega seotud ala keskkonnaseisundit: Leevi joe
hiidromorfoloogiline ja bioloogiline seisund, vee kvaliteet, vee-elustik (kalastik ja
pdhjaloomastik), paisjarvede dkoloogiline seisund, paisude tehniline seisund ja nende mdju
joe looduskaitselisele ja kalanduslikule viirtusele, veekasutus, kaitstavad loodus- ja
muinsuskaitse objektid, maakasutus ja sotsiaalne elukeskkond.

KMH-s arvestatakse, et Leevi joele on 0igusaktidega kehtestatud rida erindudeid.
Keskkonnaministri vastavate midruste alusel on Leevi jOogi Poka paisjdarve paisust
suubumiseni Ahja jokke 1dhe, joeforelli, meriforelli ja harjuse kudemis- ja elupaikade
nimistus ning kogupikkuses arvatud reostustundlike veekogude nimekirja. Vabariigi valitsuse
vastava madruse alusel on Leevi jogi kogu pikkuses avalikult kasutatav veekogu.

3.1 Voéimalike mgjude hindamine

KMH Kkaésitleb projekti mdjusid, mis vdivad esineda kas ehitamise ajal ja/vdi paisjdrvede
rekonstrueerimise jiargselt. Samuti vdimalike mdjude koostoimet, kuhjumist (kumulatsiooni)
ja korvalmdju keskkonnale. Hinnang tehakse projektiga, sealhulgas selle eelprojektis
kavandatud tegevustele.
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Olulise keskkonnamdjuga tegevuseks on:

e paisjirvede siivendamine ja regulaatorite-kalapidisude ehitamine, mille kdigus kas
kuivaks lastud vdi kaevatavatel pohja aladel hukkub pdhjaelustik, kuid mis on todde
jargselt isetaastuv;.

e veealal siivendus- ja kaevet6od millega tekib heljum, kuid mille maht ja levik on
piiratav  tehnoloogiliste ~ vOtetega, sealhulgas kaevatavale settele sobiva
siivendusvahendi kasutamisega;

o sette (lammisette) ladestamine podllualale, pohjustades seal mulla liigniiskust, selle
kolmateerumist, kuid mis on t66de jargselt korvaldatav mullakihi kobestamisega ja
mulla struktuuri parandamisega lammisette sissekiinniga.

Kaalutletav voimalik keskkonnamoju sisaldab jiargmist:
Fiiiisikaline loodus:
e Pinnased, setted — piisivus, maht, kvaliteet, setteladestusalad, nende alternatiivsed
asukohad ning hinnang ladestusalade mahu piisavusele
e Pinna- ja pdhjavesi.
Looduspdrand ja -varad:
e Maastik, 6kosiisteem ja kaitsealad
e Loodusvarad, sealhulgas vee elustik
Maa ja maakasutus:
e Maakasutus — elamu, iri, puhke, pdllumajandus, avaruum
e Majad, aiad ja muu omand.
e Maa omandidigus
e Maa kasutamise plaanid ja arendus
Tegevusplaanid:
o Teiste tegijate (vald, arendajad, elanikud) plaanid, tegevuskavad.
Inimesed:
e Inimtervis, ohud ja heaolu
e Puhkus
Pdrand:
e Arheoloogilised, ajaloolised ja kultuurilised varad

3.2 Konsultatsioonid

KMH-sse kaasatakse omavalitsus, ametkonnad, huvigrupid ja maaomanikud. Avalikud
arutelud viiakse 14dbi vastavalt Eesti Keskkonnamdju hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi
seadusele.

3.3 Esmahinnang ja soovitused

Leevi joe paisjarvede 6koloogiline seisund on halvenenud.

Asujérves ja sellest allavoolu asuvas Kiilajdrves vohab madalaveelistes kohtades vee- ja
kaldataimestik, suvel vee soojenemisel vetikas — paisjdarvede vesi on ldbipaistmatu.. Selle
tulemuseks on autoeutrifikatsiooni kasv ja vee ning veekogu Okoloogilise seisundi jdrsk
halvenemine. Pohjuseks on toiteainete rikka reoveesette olemasolu Asujdrve pohjaosas. Sinna
on aastaid juhitud Vastse-Kuuste lihatdostuse ja asula reovett, mille puhastusseadmed pole
olnud piisava puhastusvdimega. 2004. a. puhastusseadmed rekonstrueeriti. Eelprojekti
koostamise ajal tehti 2009.a. septembris setteuuring. Settefosfori sisaldused nditavad selgelt
inimtegevuse kahjulikku moju Asujirvele. Asujirve pohjaosa muda pindmise 35 cm fosfori
sisaldus on iilikorge 22,3-34,9 mg/g. siigavamal kui 35 cm langeb see 4,7 mg/g ja veelgi
allpool 1,1 mg/g. Viimane véirtus kajastab tdendoliselt paisjarve rajamisel veekogu pdhja
jadnud setete foonividrtusi. Veskijirve puuduseks on kinnikasvamine ja veetaseme langus
vegetatsiooni perioodil alla miinimumtaset. Veskijirve ja Kiilajirve pole peale paisjdrvede
rajamist setteid méirkimisvédirselt akumuleerunud. Nende paisjdrvede pdhja moodustavad
pinnakatte setted, millede koostises pole ohtlikke aineid. Veskijirve ja Kiilajdrve sisse- ja
viljavoolude paisregulaatorite rekonstrueerimiseks vajalikud pinnase teisaldamisté6d pinnase
koostise osas iimbruskonnale negatiivseid tagajirgi ei tekita.
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Veskijidrve sissevoolu truubi taha kuhjuvad Leevi joe poolt kantavad setted, seetdttu on
lammiala veesiigavus vihenenud ja ala on taimestikuga kinni kasvanud. Vastavate setete
ohtlike ainete sisaldus on inimesele ja keskkonnale ohutu.

Elanikkonna rahulolematus paisjdrvede halvenenud seisundi iile on olnud itheks pdhjuseks
selle korrastamise voimaluste otsimisel.

Voimalike kahjulike keskkonnamdjude drahoidmiseks paisjarvede saneerimise kavandamisel
tuleb esmahinnangul arvesse votta jargmisi pohimdtteid ja soovitusi:

e Oluline on Vastse-Kuuste asula puhastusseadme efektiivne toStamine, arvestades
Asujirve norka isepuhastusvdimet (veevahetuse puudumine madalvee ajal) ja et
paisjirvede tervendamine ei osutuks tulutuks ettevotmiseks.

e Asu jirve reoveesetteid tuleb eemaldada ja kdidelda kui reoveepuhastite jidkmuda.
Viltida tuleb muda ladustamist otse veekogu kaldale, kuna mudast vabanev sette
poorivesi sisaldab eriti ohtralt fosforit.;

e Asujidrve suubuv iile maantee asuv reovee biotiik tuleb samuti puhastada;

e Paisjdrve pinnakatte setete eemaldamisel hinnata nende véljakaevamise otstarbekust
ithes vOi teises paisjdrve osas, arvestades paigaldusalade looduslikke tingimusi ning
senist ja tulevast maakasutust;

e Vodimaluse korral kujundada osa madalast veealusest kaldandlvast mineraalse
pinnasega  korgtaimestiku  vohamist  pirssivateks  10ikudeks, arvestades
kinnistuomanike soove ja avalikkuse huvi paisjarve kasutuse korraldamiseks
tulevikus.

e Valla iild- ja detailplaneeringutes arvestada paisjirvede Okosiisteemi kaitse
vajadustega. Viltida tiheasustusi, kus puudub ajakohane ja hésti toimiv
puhastussiisteem. Imbkaevuga ja filtratsioonil pohineva viikepuhastiga elamu
kinnistu ei tohiks olla paisjirvede kaldal vdiksem kui kaks hektarit.

Konsulteerimine KMH Idbiviimisel voimaldab vilja tuua ka muid olulisi teemasid. Seda
kajastatakse Keskkonnamdju hindamise aruandes (KMHA)

3.4  Keskkonnauuringud ja keskkonnaseisundi jilgimine

KMH raames tehakse ala iilevaatus (maastiku, veekogude elustiku, taimestiku hindamiseks)
lahtudes senisest teabest.

Projekti kdigus on tehtud ala topomdddistus, pinnase- ja setteuuring, millest antakse lilevaade
keskkonnamdju hindamise aruandes. Vajadusel tehakse projekti kdigus lisauuringuid vastava
ala spetsialistide poolt.

KMH aruandes antakse soovitused keskkonnaseisundi jdlgimiseks. Seiremeetmed ning seire
metoodilised soovitused esitatakse viahemalt nii operatiiv- kui jdrelseirena mis hdlmaks nii
veeseiret (sh orgaaniliste setete voimaliku mdju selgitamiseks) kui ka vee elustiku seiret (sh
kalastik, pohjaloomastik jm).

4. Keskkonnamoju hindamine ja kasutatav hindamismetoodika

Variantide vordlemisel hinnatakse variantide vastavust keskkonnanduetele, digusaktidele ja
planeeringutele ning nende maksumust. Variantide vordlemisel on kriteeriumideks:
e mdju maastikule (veekogude kaldad, sette ladestusalad)
moju vee elustikule (kalastik, pdhjaloomastik, taimestik)
mdju pinna- ja pdhjaveele (pinnaseveele)
moju Natura 2000 kaitsevéirtustele ja alade terviklikkusele,
moju kaitsealustele liikidele ja kaitsealadele,
moju kultuurivéartustele
mdju maakasutusele ja kinnistutele,
mdju piirkonna elanikele.
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Kasutatava hindamismetoodika Kirjeldus.

Variantide vordluseks voetakse arvesse mdjud keskkonnale, mis vdiksid tekkida iihe voi teise
lahendusvariandi puhul. Iga keskkonnamdju hinnatakse 5-palli siisteemis O-st 4-ni.. Moju
kriteeriumi (olulisuse teguri) tdhendus: 4 — mdju puudub; 3 — mdju on viheoluline; 2 — mdju
on oluline, kuid ajutine (leevenduv, isetaastuv); 1 — mdju on oluline, kuid mirkimisvéarselt
leevendatav; 0 — md&ju on oluline ja ei ole leevendatav ega ka vilditav ning tegevust keelav.

Kavandatava tegevuse ja selle variantide keskkonnamoju hinnatakse tabelmeetodil.
Igale kriteeriumile antakse protsentuaalne kaal, mis iseloomustab selle olulisust (osakaalu)
valitud kriteeriumite hulgas. Kaal ja hinne korrutatakse. Uhe variandi erinevate kriteeriumite
korrutised summeeritakse. Parim variant on korgeima punktisummaga.

5. Keskkonnamoju hindamise avalikustamine ja ldbiviimise ajakava
Keskkonnamdju hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse § 16 - 19, § 21 — 24
alusel.
Tegevus Vastutav Menetlemise kestus
taitja
1. KMH algatamisest, programmi avalikust | Otsustaja 14 pdeva jooksul peale
viljapanekust ja avalikust arutelust teatamine (Vastse Kuuste | algatamise otsust, programmi
vallavalitsus) saamist. Kuulutus 14 pdeva
enne arutelu, november 2009
2. KMH programmi avalik arutelu (koostab ja | Arendaja 1 pédev
tutvustab ekspert ) (Vastse Kuuste
vallavalitsus)
3. Programmi tdiendamine ja esitamine | Arendaja 1 nidal
(avaliku arutelu protokolliga ja ettepanekute-
mirkuste tegijaile edastatud kirjalike vastuste
koopiatega -  vajadusel) jdrelevalvajale
heakskiitmiseks
(ekspert, arendaja kaudu)
4. KMH programmi heakskiitmine ja sellest | Jirelevalvaja Otsustamine 30 pédeva jooksul
teatamine (Keskkonna- peale vastavate dokumentide
amet) lackumist ja otsusest teatamine
14 pieva jooksul
5. KMH aruande koostamine ldhtudes olevast, | Ekspert 1 kuu
kittesaadavast teabest ja projekti raames
tehtavatest tdiendavatest viliuuringutest
(moddistamine, geoloogia, ala {ilevaatus) ja
esitamine arendajale
6. KMH aruande avalikust arutelust teatamine | Otsustaja 14 pédeva jooksul peale
meedias ja kirjalikult ndutud ametkondi ning aruande saamist.
otse projekti puutuvaid kinnistute omanikke. Kuulutus 14 pédeva enne
arutelu, veebruar 2010
7. Aruande avalik arutelu Arendaja 1 pédev
(ettekanne eksperdilt)
8. Aruande tdiendamine (s.h. avaliku arutelu | Arendaja 1 nidal
protokolliga ja ettepanekute-mirkuste tegijaile
edastatud kirjalike vastuste koopiatega -
vajadusel) ja esitamine jdrelevalvajale kahes
eksemplaris
(ekspert, arendaja kaudu)
9. KMH aruande  heakskiitmine ja | Jirelevalvaja Otsustamine 30 pédeva jooksul
keskkonnanduete middramine ning sellest peale vastavate dokumentide
teatamine laekumist ja otsusest teatamine

14 pieva jooksul
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6. Projekti osapoolte kontaktandmed

Projekti arendaja ja otsustaja on Vastse Kuuste vallavalitsus. Kontaktisik: Urmas
Kolina, maa- ja keskkonnandunik, tel 797 6385, e-post: urmas@vkuuste.ee ,
aadress Vastse-Kuuste 63601 Pdlva maakond.

Arendaja konsultant (projekteerija) on Piiber Projekt OU.

Keskkonnamdju hindamist viivad ldbi:

Rein Kitsing, vastutav ekspert (tegevuslitsents KMHO0020), mdjuvaldkonnad:
loodusmaastik, pinnas ja vesi, maakasutus, tegevusplaanid, pdrand ning projekti
lahendusvariandid. Kontaktandmed: tel +372 5058961, e-mail: Rein @merin.ee)

Atko Heinsalu, PhD, jarvesetted, moju okosiisteemile. Kontaktandmed: Geoloogia
Instituut Tallinna Tehnikaiilikool Ehitajate tee 5 tel 19086 Tallinn (372) 6203061
fax: (372) 6203011, e-mail: heinsalu@gi.ee

Rein Jirvekiilg, kalandusspetsialist, veekogude kalastik ja pohjaelustik

Vajadusel kaasatakse vastava ala spetsialiste tdiendavalt t60 kdigus.

Keskkonnamdju hindamise jirelevalvaja on Keskkonnaameti Pdlva-Valga—Voru
regioon, PoOlvamaal kontakt: Tel: 799 0906, faks: 799 8191, E-post:
:polva@keskkonnaamet.ee Kalevi 1a, 64503 Répina

Keskkonnamdju hindamise programm Tallinn 15.12.2009

Rein Kitsing
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LISA 2 Keskkonnamgju hindamise programmi avaliku arutelu koosoleku
protokollid ja osalejate nimekirjad

Leevi joe, joel asuvate paisjdrvede ning Leevijoe kanali seisundi
parandamise keskkonnamdju hindamise programmi avaliku arutelu

protokoll
Vastse-Kuuste 22. oktoober 2009

Algus kell 14.00, 16pp 16.20
Juhataja: Enn Kulp
Protokollija: Mall Kdpp

Sissejuhatava sdnavotuga esines hr Enn Kulp, kes mirkis, et koosolek on kokku kutsutud
Leevi joe, joel asuvate paisjirvede ning Leevijoe kanali seisundi parandamise
keskkonnamdju hindamise programmi aruteluks. Koosolek koosneb:

1) keskkonnamdju hindamise (KMH) programmi tutvustus vastutava

keskkonnaeksperdi hr Rein Kitsingu poolt ja arutelu;

2) projekti tutvustus — vastutav insener P. Napp.
Hr. Kulp’i sonul viiakse keskkonnamdju hindamist 1dbi paralleelselt projektitdddega ning
seda tehakse koost6ds vallarahvaga. Projekti arendaja Vastse-Kuuste Vallavalitsus, osalised
on lisaks Maanteeamet ja KIK.

1.
Hr Kitsing tutvustab ennast kui keskkonnamdju hindamise eksperti antud projektis vastavalt
hankele ja annab iilevaate KMH programmist ning programmi avaliku viljapaneku ajal
laekunud kirjalikust arvamusest programmi kohta keskkonnaeksperdilt Arvo Jérvetilt.
Keskkonnamdju hindamiseks on vaja koostada programm, mis valmis 22. septembriks ja
mille oluliseks aluseks on 2008. a valminud keskkonnamdju hindamise ekspertiis. Pirast seda
pandi programm vilja Vastse-Kuuste valla kodulehele avalikuks tutvumiseks, maaomanikele
saadeti valla kui arendaja poolt vastav kirjalik teade (kokku 48 eramaaomanikku, 7-8
ametkonda). Avaliku viljapaneku kohta on kirjalikus arvamuses iiks viide - hr Arvo Jarvet ei
leidnud programmi kodulehelt digel ajal tdhtaegadele vastavalt ning tal on arvamus, et ei
olnud véimalik programmiga piisavalt tutvuda. Seega tuleb avalikku véljapanekut ja arutelu
protseduuriliselt korrata. Keskkonnamdju hinnang tuleb anda kuni Leevijoe kanalini, teha
selgeks moju Leevi jOes paisjirvedest nii alla- kui iilesvoolu. Kirjalikus arvamuses olid
laekunud jirgmised mirkused:

1) tegemist on Idheliste joega ja KMH programm ei sisalda hindamise erisusi sellega
seoses.
Punkti arutelul esitati ja anti vastused jargmistele kiisimustele.
Kiisimus Meelis Jarvemdgi: Kas on veel vdimalik uue avaliku véljapaneku jooksul esitada
kirjalikult mérkusi?
Vastus: Jah.
Kiisimus Meelis Jirvemigi: Kas on vdimalik esitatud ettepanekutega praegu tutvuda?
Vastus: Jah. Need on jargmised: 1) programmiga polnud vdimalik piisavalt tutvuda, sest see
polnud ettendhtud ajal ehk 12. oktoobriks kodulehel viljas, 2) kavandatud tegevuse
kirjelduses puuduvad alternatiivvariandid. Kuna programmi avalikustamisel on tehtud oluline
viga, siis tulebki uus avalikustamine.
A. Jarvet: Praeguse Eesti Vabariigi ajal on tehtud ca 20 paisjidrvede saneerimist, praegu
Iopetamisel Ripina. Nii keerulist siisteemi kui meil mujal pole: regulaatorid, moddajuhtimise
kanal, reoveepuhasti heitmemdju. Seepirast tuleb asja késitleda voimalikult reaalselt. Oluline
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on, mil viisil ja kui palju reomaterjali tuleb vilja votta, sest sellest sdltub téode tehnoloogiline
valik.

Paavo Koiv: Kui lammimuda palju, kas see mdjutab?

Vastus: Jah, mdjutab paigutamist.

Kitsing: Teine ohtlik komponent on settes fosfor. Kogu tehnoloogia séltub sellest, kui palju
seda mudasettes on. Oluline on eemaldada ennekdike reostunud setteosa, mis mdjutab enim
jarve veekvaliteeti. Tdnapédeval keskendutakse uuringutel reostunud settekihi omaduste ja
paksuse middramise tidpsusele, mis vajalik sette eemaldamise tehnoloogia (seadme) valikul ja
et eemaldatav maht oleks viiksem ja t60 iihtlasi ka odavam.

Kodiv: Veskijiarvel on kaks huvitavat reostusmomenti: 80. aastate 16pul reostus sigalast ja
keemiline reostus (nafta). Reostus settis lammi osas, liikudes sealt pikapeale teistesse
jarvedesse. Kas veeanaliiiisid on tehtud?

Vastus: Praegu ei ole andmeid.

Kiisimus: Kas on tehtud ekspertiis, et ehituse kiik ei kahjustaks kalastikku?

Vastus: Ei ole.

Kiisimus: Kas on kooskdlastatud Maanteeametiga truupide panek?

Vastus: Seda tehakse edaspidi.

Kiisimus: 1996. a vool suleti, vdeti proovid ning uurimise tulemusel 6eldi, et enne kui
Asujdrve ei puhastata, ei tule ka korralikku vett. Jirved on madalad, vajavad stivendamist.
Palju ei saa aga tOsta, sest iilaltpoolt hakkab ujutama. Truubid on ummistunud. Kose all kdib
kudemas forell, tilejooks peab olema alaline.

Vastus: Libivool jdéb alaliseks.

Kiisimus: Kosest oleks voimalik saada 4-5 perele elektrit, selleks vaja keskkonnaameti luba.
Projektis oleks vaja paika panna ka see, enne kui hakata midagi Iohkuma, niiteks truupi.
Jarvemigi: Kas puhkepaikade kohad on vilja otsitud?

Vastus: On ettepanek, et esitame vastavad ettepanekud kirjalikult.

2.
Hr E. Kulp juhatab sisse arutelu teise pidevakorrapunkti, Leevi joe paisjirvede korrastamise
eelprojekti. Selle kohta on jirvede d&drsete Kkinnistute omanikele saadetud eelnevalt
kiisimustik. Projekti on koostanud Anne Visnapuu, Peeter Napp, Rasmus Suik. Projekt on
koostatud inimeste jaoks, seepédrast ka avalik arutelu.
Hr P. Napp tutvustab projekti, lisades, et pdhitihelepanu on projektis osutatud
hiidrosdlmedele. Kinnistuomanikele on vilja saadetud kiisimustik projekti erinevate
elluviimise variantide kohta. Ettevotjatega on todde teostamise suhtes saavutatud
kokkulepped (Pddersoni pumbajaam, lammijédrve puudutav kaevamistod, viimasena saadetud
kanali osa, neljast kolm arvamust olemas).
Liia Kreem: Ei ole kiisimustikku saanud.
Jargnevalt annab projekti vastutav insener hr P. Napp iilevaate projektist.
Projekt holmab paisjirvede siisteemi seisundi parandamist, Veski-, Kiila- ja Asujidrve ning
Veskijdrvest iilespoole jdiva madalaveelise paisutusala korrastamist. Peamised meetodid
vastavalt uuringule: puhastamine settest, ldbivoolu suurendamine; tidiendavad vdimalused:
kalade ldbipddsu vdoimaldamine, taimestiku vohamise takistamine.
Libi on viidud settemahu uuringud, samuti kohalike elanike kiisitlus.
Lahendused:
Settest puhastamiseks on kaks pdhimdttelist lahendust:

1) jérve tiihjakslaskmine ja muda viljavedamine;

2) muda viljapumpamine ilma vee alandamiseta.
Enamik kiisitletuist pooldab muda véljapumpamist ilma jirvede tithjendamiseta, suur osa
pooldavad siiski ka tithjendamist. Tithjendamise protsess vOtab aega vdhemalt 2-3 aastat.
Veskijidrves on probleemiks viike veesiigavus — 1,65 m. Ettendhtud siivendamissiigavus on
2,4 m. Viljavoetud materjaliga saab tiita iilesvoolu asuvaid madalaid alasid. Kiilajdrve puhul
oleks moistlik kasutada setet pdlluvietisena. Kiisitluse pdhjal on kinnistuomanikud ndus sette
ladestamisega oma kinnistutele.
Labivoolu suurendamiseks rekonstrueeritakse hulga sOlmi: Leevijoe-Karilatsi mnt
sildregulaator, Veskijarve Vastse-Kuuste vaheline truup, Kiilajirve hiidrosdlm-pais,
maanteetruup. Tdiendavalt tuleb korrastada allapoole jddvat joeldiku, Leevijoe kanalit, samuti
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rekonstrueerida tehisjuga. Lammialal tuleb sildregulaatori asemele torusild, iilesvoolu
fikseeritava kdrgusega iilevoolud. Truupregulaatorite asemele tuleb 2 vabavoolulist truupi.
Suur osa lammialast siivendatakse, ladestamine toimub jOedirsetele aladele. Vastse-Kuuste
vaheline truup-regulaator tuleb sulgeda ja asendada torusillaga. Rajada tuleb pinnaspais,
torusild nihutada 30 m P6lva suunas. Kiilajirve paisust allpool Maanteetruubi
rekonstrueerimisel  paigaldatakse terastorusild. Leevijoe kanali rekonstrueerimisel
kindlustatakse ndlvasid varisemise véltimiseks. Tehisjoa rekonstrueerimiseks on 4 erinevat
varianti.
Kiisimus: Kui suureks hindate jirvede mudamahtu ja kui palju sellest on vaja eemaldada?
Vastus: Veskijirv 40 tuh. m3 — eemaldada ca 35 tuh. m3;

Asujdrv 20 tuh m3 — kétte saada on vaja kogu muda;

Kiilajarv 140 tuh m3 — eemaldada ca pool.
Kiisimus: Kuhu muda mahutatakse?
Vastus: Veskijarv — mahub lammialale. Kasutatakse tahendusviljakuid.
Kbiv: Kas tehnoloogia on kindlaks méératud?
Vastus: Ei.
Koiv: Ettepanek saared kaotada — normaalse veeseisu ajal veesiigavus ca 1,60 m.
Kulp: Saared on eravalduses ja paraku olemas. Saared on kinnikasvamise pumbad — nende
timbruses kinnikasvamine eriti agressiivne. Saarte vahel ilmselt hiljem kinnikasvamine
taastub. Kasutatakse juuretdkestulist meetodit kinnikatmisega. Kaldaddred oma taimestikuga
jadvad alles, aga jarve keskmine osa on puhtaveeline. Sellist tehnoloogiat on kasutatud.
Kiisimus: Mida tehakse lammialal?
Vastus: Stivendatakse osaliselt, iilejddnu tdidetakse.
Kiisimus: Mida tehakse joe osas?
Vastus: Osaliselt puhastatakse, kiilgnevaid alasid tdidetakse.
Kiisimus: Karilatsi teel, kus uus asfalt, on asfalti uuristunud auk, mis on inimeste jaoks viga
ohtlik ja kuhu on vaja tédidist panna.
Kulp: Selle peaks tegema teedevalitsus, edastame probleemi.
Jarvet: Milline on teie enda arvamus kasutatava meetodi osas?
P. Napp: Esiteks arvestame kohalike elanike kiisitluse tulemust, aga teisalt vOib asjale
ldheneda nii ja naa, kuna nagunii tuleb veetaset alandada.
Koiv: Veskijirvel on palju truupe, mottekas on veepind alla lasta.
P. Napp: Siin on vdimalik kombineerida, kasutades iihe jdrve puhul iiht ja teise puhul teist
meetodit.
Jarvet: Selles, kas tegu on muda- vdi turbasettega ja kui suur on kuivainesisaldus, on suur
vahe. Rohkema vee korral on selitusaeg pikem. Enne on vaja saada muda kohta andmed ja
alles siis hakata tegutsema.
Kulp: Igal tehnoloogial on omad plussid ja miinused. Kui jitame vee alles, sdilitame elustiku.
Siiski ei toetu projekt emotsioonidele. Saab kasutada ajutisi veetdkketamme (mitte pinnasest).
Kasutatakse kombineeritud meetodit vastavalt pinnasele. Samal ajal, kui sOlm on alati kuiv
tegutsemise ajal, piiiitakse jdrves sdilitada veetaset. Jérvi tithjaks lastes hdvitame taimestiku,
mis taastub ca 10 aastat.
Koiv: Kui paks on Veskijirve mudakiht?
Peeter Napp Ekspert Keskmiselt 0,88 cm.
Kulp: Me teame tegeliku olukorra pdhjusi.
Lennart Liba: Kas kdik maaomanikud on andnud loa oma maadel sdlmi rajada?
Kulp: Veskijarv Poderson — kokkulepe saavutatud. Pumbajaam Pajusoo - joutud
kokkuleppele teatud tingimustel. Algul pakkus maamiiiiki.
Liba: Kas on ka teisi valikuid?
Kulp: Omanik valmis koostooks koos pumbamaja arendamisega koostods kiilaseltsiga.
Perspektiiv on puhkemajanduse ala.
Kiisimus: Kas on oluline, 1dbi kelle maa ldheb tee pumbajaama juurde — nimelt ldheb tee 14bi
minu kinnistu.
Liba: See on pumbajaama kinnistule ainus juurdepéasutee. Loodame, et ei panda tdkkepuud
ette.
Kiisimus: Soltub, mis seal tehakse, ei saa ndustuda elanike hdirimise ja lagastamisega.
Liba: Kas pole vaja teha omaniku vahetust?
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Kulp: Liabirddkimise on kulgenud ddrmiselt positiivselt. Omanik Aivar Matt plaanib tootmise
I6petada ja kujundada ala puhkemajanduse alaks.

Kiisimus: Kas on teada supluskohtade asukohad?

Kulp: Supluskohad pole otseselt meie teema. VOpsiku kordategemisest aga vdidame alati.
Looduslikud piirded hekkide néol tulevad.

Jarvet Kui me ei arvesta tulevikuga, voivad tekkida hilisemad moddalaskmised.

Liba: Kuidas protsess edasi ldheb?

Kulp: Jouame protsessiga algusesse, kuna avalikustamine viibis — kordub sama protseduur,
toimub uus koosolek. Ka tdnase koosoleku ettepanekuid arvestatakse

Liba: Milliseks kujuneb maksumus?

Kulp: Mahud ja maksumused ligikaudu teada, vilja arvutatud.

Jarvet : On ettepanek, kas ei vOiks panna vilja ka esialgse lahenduse eskiislahenduse niol?
Kitsing: Visioonid ja lahendused ongi pandud tavaliselt veebilehele.

Kulp: Protsess on praeguse seisuga Oigel teel, kdik sOlmed on Idbi kdidud. Liheme niitid
teisele ringile. Kiisimusi vdib esitada ka otse minule vdi Kitsingule.

KMH programmi ja projekti kohta rohkem kiisimusi ei esitatud ja koosoleku juhataja Enn
Kulp kuulutas koosoleku 16ppenuks
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Leevi joe, joel asuvate paisjdrvede ning Leevijoe kanali seisundi
parandamise keskkonnamdju hindamise programmi avaliku arutelu 2. koosoleku
protokoll

Vastse-Kuuste 7. november 2009

Algus kell 14.00, 16pp 16.10
Juhataja: Rein Kitsing
Protokollija: Urmas Kolina

Sissejuhatava sdnavotuga esines hr Rein Kitsing, kes mirkis, et koosolek on kokku kutsutud

Leevi joe, joel asuvate paisjirvede ning Leevijoe kanali seisundi parandamise

keskkonnamdju hindamise programmi teiseks aruteluks, kuna esimese koosoleku eel polnud

KMH programm ettendhtud ajal - vdhemalt 14 pdeva enne koosolekut, valla kodulehel iiles

riputatud.

Koosoleku péaevakord:

3) keskkonnamdju hindamise (KMH) programmi ning sinna lisatud tdienduste tutvustus
vastutava keskkonnaeksperdi Rein Kitsingu poolt;

4) vastused programmi kohta esitatud kiisimustele.

1. Hr Kitsing annab iilevaate KMH ldbiviimisest ja selle programmist.

Keskkonnamdju hindamiseks koostati programm, mis valmis 22. septembriks ja mida
tdiendati enne teist avalikku viljapanekut ldhtudes esimese avaliku viljapaneku ajal
21.10.2009. a laekunud kirjalikust arvamusest programmi kohta keskkonnaeksperdilt Arvo
Jarvetilt ja esimese koosoleku jirgselt 04.11.2009 saadetud kirjast Keskkonnaameti Polva-
Valga-Voru regioonist. Programmis on tipsustatud sdnastust ja pohimahus lisatud
eelprojektis kavandatud lahendusvariantide liihikirjeldused, mida KMH-s hinnatakse.
Keskkonnamdju hinnang tuleb anda kuni Leevijoe kanalini, teha selgeks mdju Leevi joes
paisjarvedest nii alla- kui iilesvoolu. Ekspert luges ette KMH programmi avaliku arutelu
teiseks koosolekuks e-postiga saadetud kaks kirjalikku ettepanekut: 24.11.2009 Amre
Saavaselt ja 07.12.2009 teise kirjana Arvo Jarvetilt. Nendele ettepanekutele vastatakse
kirjalikult ja vajadusel tdiendatakse ka programmi ning vastuskirjad lisatakse
Keskkonnaametile kinnitamisele saadetavale programmile.

2. Kiisimused ja vastused programmi kohta

2.1 Meelis Jiarvemdgi (Keskkonnaameti POlva regioon): soovitas programmi 2. Peatiikki
lisada KMH-s tdiendavate ettepanekute kaalumist lisaks eelprojekti lahendusvariantidele.
Rein .Kitsing: See tdiendus saab programmi lisatud ning projektis tulevad tdiendavad
lahendusvariandid kaalumisele enne paisjdrvede saneerimise ja vesiehitiste rekonstrueerimise
tooprojektide koostamist valitud lahendusele.

2.2 Artur Karpats (Kose kinnistu Leevijde kanali vasakkaldal) lisas kommentaari seoses
Kanaliga: 1966-1970 ehitati Karilatsi teed, kaevati kanal iile mille tehti sildregulaator. Kanal
on tema andmetel sisuliselt Leevi jogi. JOe 161k Veskijarvest allavoolu kuni kanalini oli madal
mudane oja kuni 1985.a. tehti uued paisjdrved. Asi toimis hésti kuni veevaese ajani kui hakati
sildregulaatori kaudu vdhem vett kanalisse andma ja vihid hakkasid surema.. 1996 .a. suleti
sildregulaator tdielikult. Keskkonnateenistus kutsuti vilja ja veevool taastati. Rajatised
vastavad nduetele. Paisjidrved vajavad puhastamist. Talvel kiilmub kanal kinni kui vett selles
vihe.

Rein Kitsing: Kanaliga seonduvat kisitletakse KMH aruandes.

2.3 K.Rosin (Piiri kinnistu lammialal, esindaja): Tundis muret Leevi joe lammi paremkaldal
asuva puukuuri piisimise pirast, kuna joe veevool uhub sealset kaldandlva jalamit ning kuur
vOib jokke variseda.

Rein Kitsing: Selle kaldandlva osa kindlustamine on eelprojektis lahendatud.

KMH programmi ja projekti kohta rohkem kiisimusi ei esitatud ja koosoleku juhataja Rein
Kitsing kuulutas koosoleku 16ppenuks.
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KMH programmi avalikustamise koosoleku protokollile lisatud: osavotjate nimekiri
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LISA3 Keskkonnamoju hindamise aruande koosoleku protokoll, osalejate
nimekKiri ja kuulutused

Leevi joe, joel asuvate paisjdrvede ning Leevijoe kanali seisundi parandamise
keskkonnamdju hindamise aruande avaliku arutelu koosoleku
protokoll

Vastse-Kuuste 13. mai 2010

Algus kell 14.00, 16pp 16.15
Juhataja: Rein Kitsing
Protokollija: Urmas Kolina ja Rein Kitsing

Vastse —Kuuste vallavalitsuse (arendaja) esindajana juhatas koosoleku sisse Urmas
Kolina, kes andis sona KMH eksperdile Rein Kitsingule koostatud KIMH aruande
ettekandmiseks.

Ettekanne

Sissejuhatavalt Rein Kitsing selgitas, et koosolek on kokku kutsutud Leevi joe, joel
asuvate paisjarvede ning Leevijoe kanali seisundi parandamise keskkonnamdju
hindamise aruande aruteluks ja koosoleku kiik on:

5) keskkonnamdju hindamise (KMH) aruande tutvustus

6) seejirel vastused aruande kohta esitatud kiisimustele.

KMH ekspert tutvustab KMH aruande sisukorda ja annab iilevaate aruandest
peatiikkide kaupa, esitades aruandest tehtud kokkuvotvaid slaide ekraanil, selgitades
nende sisu. Ettekanne kestab poolteist tundi. Seejdrel algab kiisimuste ja vastuste
VOor.

Kiisimused ja vastused aruande kohta

1 Artur Karpats (Kose kinnistu Leevijoe kanali vasakkaldal): Leevijoe kanal on

veekogu ja on kui Leevi joe osa.

Rein Kitsing ja Arvo Jdrvet selgitasid: Leevi joe kanal ei kuulu vooluveekogude

nimistusse ja ta on kaevatud tehisrajatis suurvee ldbilaskmiseks, mis Leevi joe 1m

labimddduga maanteetruubist lédbi ei ldhe. Tehisrajatisena teda ka késitletakse.

2. Avo Jirveti mdrkused ja kiisimused ning vastused neile:

- Leevi joe elustiku viirtusi ning senist kasutusviisi arvestades on digusaktidega
kehtestatud rida erindudeid Leevi joe kohta, mis ei takista toode tegemist Leevijoe
kanalis.

- Ahja joe Ahja posti veetasemete graafikut Leevi joe hindamise kontekstis pole

mottekas kasutada. Ahja jogi on seal mgjutatud Emajoe veetasemest.
Rein Kitsing: Graafik niitab kevadise suurvee kOrgeima veetase saabumist Ahjal,
mis esines pdev hiljem kui Leevi joe lammil kanali sissevoolu kohal.
Vooluhulkade kiire muutusega Leevi joes toimub ka Ahja joe veetaseme vastav
muutus, kiill mitte nii jarsult ja viivitusega. Veetaseme jargi on arvutatud Leevijoe
kevadine tippvooluhulk, mis juhiti kanalisse ja

- Natura 2000 alasid projekti alal ei ole ja seda poleks vaja olnud aruandes
kisitleda.

- Kas olemas kinnistute omanike ndusolekud néiteks sette ladestamiseks ja mida
voOiks aruandes kajastada.



Peeter Napp (Piiber Projekt) maade kasutamise suhtes on maaomanike
kooskdlastused olemas.

- Miks ei tehta ummistunud truupide hooldust?. Kellele kuuluvad truubid ja
regulaatorid.

Urmas Kolina: Paisjirved nende rajatised kuuluvad vallale, kuid PSdlva —Reola
mnt truubid ja Karilatsi tee sildregulaator asub teel ja kuulub Maanteeametile,
Leevijoe kanal asub eramaadel.

- Kavandatud tegevuste mojudes voiks selgemalt vilja tuua moju kestus, nagu
toodega seotud moju ja saneerimise moju kestus paisjdrvedele nende hea seisundi
saavutamiseks, kusjuures nende joeliseks muutmine pole voimalik.

Rein Kitsing: Moju peatiikk vaadatakse iile. Paisjarved on tugevalt muudetud
veekogud ja joe mdistes (morfoloogia, veevahetuse kiirus) head kvaliteeti ei
saavutata.

- Joelammi kui lodu puhastamine- kiisitav puhverlodu toimimise seisukohast. Aasta

settemahust tuleb ca 70-80% kevadel suurveega, mis seal settib. Asu mudastunud
pohjasopi voiks kujundada puhverloduks. Asu jirve lisaveevahetusega kiirendame
heitvee fosfori transporti Kiilajdrve. Alternatiivsete lahenduste hindamisel voiks
kasutada selgeid mooddetavaid mojusid integreeritud maatriksi koostamisega.
Hindamistulemuste kokkuvottes pole kavandatud tegevuste pingerida nende
elluviimiseks. Uhe v&i teise variandi valikuks vajalikud keskkonnalised ja
majanduslikud kaalutlused.
Rein Kitsing: Variantide vordlusel on kasutatud numbrilist hindamismetoodikat ja
kinnitatud programmi alusel. Tegevuste pingerida lisatakse, tOstes esile tegevused,
mis on esmatihtsad paisjarvede eutrofeerumise peatamiseks. KMH jareldused on
ka iildiselt iiheks sisendiks kavandatava tegevuse teostatavus-tasuvus uuringule
kui seda projektile tehakse. KMH seda ei késitle. Mitmed seisukohad ja
kiisimused on esitatud ka kirjalikult ja nendele vastatakse kirjalikult ja
arvestatakse aruande tdiendamisel.

3. Lennart Liba (vallavanem): Puudutas A. Jarveti korduvat kiisimust, et miks on
projektile ette nihtud suurvee vooluhulgal0) m’/s 1ibi laskmine paisjirvede
regulaatoritest ja teetruupidest. Toetuti tellitud eksperthinnangule (A.Jdrvet 2008 ja
mida ndidatakse) ja seal vilja toodud maksimum vooluhulkadele, arusaamale -
suunata suurem osa joe veest lidbi paisjarvede ning projekteerija pohjendustele. Selge
on, et vaid madalvee aja vooluhulkade ldbijuhtimiseks poleks vaja suuri regulaatoreid
paisjdrvedele.

4. Enn Kulp(Piiber Projekt): Eelprojektis toodud maksumused on esialgsed ja

kokkuvdttes on projekti maksumus tublisti vdiksem. Projekti rahastajaid on mitu,

sealhulgas Maanteeamet. Objektid on erinevas omandis. Et kogu kompleks on kallis,
on suhteline modiste. Lahendame need kiisimused, raha leitakse. K&ike korraga ei tee.

Alustame otsast ja samm sammult jduame soovitud tulemuseni.

Leevi jogi on paisutuse moju all Veskijirvest ca 1 km iilesvoolu ja suurvee heljumi

settimine toimub sellel joeldigul - lammil.

Asujirve halvimad setted on pdhjasopis. Reovee jarelpuhastuseks on voimalik luua

puhverala kraavi suudmeni pdhjapool kruusateed, seal ka vanad biotiigid.

5. Vallavanem: Asu jérv on kui puhver Kiilajidrvele ja oluline on suvise veevaese aja

veevoolu jaotumise vahekord lédbi paisjarvede ja kanali.

Seejarel kuulutas vallavanem koosoleku 16ppenuks ja tidnas koosolekul osalemise ja
tdhelepanu eest.
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Leevi joe, joel asuvate paisjirvede ning Leevijoe kanali seisundi parandamine
Projekti KMH aruande arutelu koosolekul osalejad

Vastse-Kuustes 13.05, 2010

Nr | Osaleja nimi Kinnistu, ettevte, Kontakt Allkiri
organisatsioon (Telefon, e-post) - 2
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Keskkonnaméju hindamise aruande avaliku arutelu koosoleku kuulutus
ajalehes Koit 27.04.2010, lehekiiljel 8.

 Lao 5 E-R 8-15; Biirootesnuste ©U-s Oja 7, Péiva (1. korrus) E-R 9-12, 13-17
ja OU-s Kagu Express Kooli 1, Ripina E-R 9-17, L 10-14.

Parimad hinnad paberipuist palgiai!|

* RAIEOIGUSE JA KINNISTUTE OST Veriora A jl! o
* METSAMATERJALI KOKKIOST Kenepi A ja O
- GLESTOOTAMINE JA VALJAVEDU nepi A ja
*3-MEETRISE KUTTEFUU MOUK Orava A ja O

* METSAOMANTKU NOUSTAMINE

AB LEMEKS POLVA Vérska Aju O

polva@lemeks.ee
Tel/faks 799 1474, 502 1666

Kanepi valla miljggvaar-
tustike alade teemapla-
neeringut tutvustav avalik

Kanepi, Weizenbergi 19
Orava kiila

Riipina A je O/Meister Ripins, Pargi 3
Jirvesuu tn 2a,Virska veld
Vastse-Kuuste A ja O Vastse-Kuuate alevik,
Vastse-Kuuste vald

SOODUSHINNAD SAASTUKAARDIGA
alates 28. aprillist

Atria tiissuitsuvorst Moskva 350 g - 21.90 /kg 62,57/

AS-i Eesti Pagar Onne teraleib (viil) 310 g - 7.50 /kg 24.19/

Sulatatud juust Zott Toast 150 g - 9.90 /kg 66.-/

Kiipsetusmargariin Eve 500 g - 12,50 /kg 25.-/

P
R
Foiva Tusbijate Bhist
Avatud iga piev kell 9-20
Avatud iga piev kell 9-20
Avatud iga piev kell 9-20
Avatud iga piiev kell 8-20
Avatud iga pitev kell 9-20
Avatud iga phev kell 9-20

eriora, Jaama 25

Tellimusi saate vormistada

. Lao 5, Poiva ).

* kbigis sidensutustes ile Eestl;

« Internetis Eést! Postl kodulehel www.post.ee >
> Eestl >

INFO 799 9450 (E-R 8-15);

elimisindeis
69846

799 4114 (E-R 9-18, L 9-12); 1661 (E-L 9-18).

 HAKKPUIDU TOOTMIN.

Pl

ww.reinpaul.ee

ol well 14 anegi | | Limonaad (iraditsiooniline) 1,5 L A. Le Coq - 9.90+pant 1 - /L 6.60/
Seltsimajas. Néudepesuvahend Pur Aloe Vera (palsam) 500 ml - 10,90/ 21,80/
:;E;tfg‘i’zgz“a:ﬁ:: . 1. mail algusega kell 11.30
hinnaga 948 kroonl. . " Rosma krossirajal Pdlvas

" EESTE KARIKAVOISTLUSTE | ETAPP

VBISTLEVAD 85, MX2, MX1, KV a GUAD
DSALEVAD BALTIKUMI PARINAD!

Y

preT 75 koo
Alsmawimatnd oot

Leevi Jde, jdel asuvate paisjdrvede ning
Leevijde kanali seisundi parandamise
projekti keskkonnamdju hindamise aruande
avaliku arutelu teade

ja
i seaduse § 21 ja § 16 kahaselt teatab Vastse-Kuuste
Vallavalitsus
Leevi joe, joel asuvate paisjirvede ning Leevijae kanali
seisundi i jt ju hinda-
mise aruande avalikust viljapanekust ning avafiku
arutel toimumisest.

Projekti eesmérk on Vastse-Kuuste valla alal asuva Leevi
6@ Ja selle paisjarveds (Veskijirve, Kilajarve ja Asu jarve)
vee kvaliteediklassi parandamine jéelSigul 8,7 kuni 4,3
km suudmest, dleujutusehu ning tuivariski viihendamine
selle vahetus elavatole ini paisj

dele vajaliku veevahetuse tagamine, taimestumist ning
edaaist i liaselgi
tamine ja rakendamine ning Veskijirve ja Kilajirve sisse-

ja p imine
Isereguleeruvateks.

Projekti arendaja ja otsustaja on Vastse-Kuuste
Vallavalitsus.

Lisateavet projekti kohta saab kusida valtavalitsuse
kontaktisikult, kelleks on:
Urmas Kolina, maa- ja keskkonnanéunik, tel 797 6385, e-
post: urmas@vkuuste.ce, aadress Vastse-Kuuste, 63601
Pélva maakond.

Keskkonnamju hindeb vastutav keskkonnaekspert
Rein Kitsing (litsentsi nr KMH0020).

) saab tutvuda
28.04.-12.05.2010. a jargmistes kohtades:
~ Projekti portaalls Vastse-Kuuste Vallavalitsuse kodulehel
hitp:/ivastsekuuste.googlepages.com/
+ ja kohapeal vallavalitsuse hoones.

Keskkonnamdju hindamise aruande kohta saab kirjalikke
ettepanekuid, vastuviiteid ja kUsimusi esitada 12, maini
2010 . Vastse-Kuust . Urmas
Kolina v3i e-postt aadressile urmas@vkuuste.ee ning
KMH eksperdi e-posti aadressile Rein@merin.ee, Rein
Kitsing (telefon +372 505 8961).

Keskkonnaméju hindamise aruande avalik arutelu toimub
13. mail 2010. a algusega kell 14 Vastse-Kuuste Kool
lauluklassis.
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Ametlikud teadeanded

27.04.2010Keskkonnamdju hindamise teated
Leevi joe, joel asuvate paisjarvede ning Leevijoe kanali seisundi parandamise projekti
keskkonnamoju hindamise aruande avaliku arutelu teade.

Keskkonnamdju hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse § 21 ja § 16
kohaselt teatab Vastse-Kuuste vallavalitsus
Leevi joe, joel asuvate paisjiarvede ning Leevijoe kanali seisundi parandamise projekti
keskkonnamdgju hindamise aruande avalikust viljapanekust ning avaliku arutelu
toimumisest.

Projekti eesmirk on Vastse-Kuuste valla alal asuva Leevi joe ja selle paisjarvede
(Veskijarve, Kiilajarve ja Asu jidrve) vee kvaliteediklassi parandamise 8,7 kuni 4,3 km
joeldigul suudmest, tileujutusohu ning tulvariski vihendamine selle vahetus liheduses
elavatele inimestele, paisjarvedele vajaliku veevahetuse tagamine, taimestumist ning
edasist kinnikasvamist peatavate meetmete viljaselgitamine ja rakendamine ning
Veskijiarve ja Kiilajiarve sisse- ja viljavoolude pais-regulaatorite rekonstrueerimine
isereguleeruvateks.

Projekti arendaja ja otsustaja on Vastse-Kuuste vallavalitsus.
Lisateavet projekti kohta saab kiisida vallavalitsuse kontaktisikult, kelleks on:
Urmas Kolina, maa- ja keskkonnandunik, tel 797 6385, e-post: urmas@ vkuuste.ee,
aadress Vastse-Kuuste 63601, Polva maakond.

Keskkonnamdju hindab vastutav keskkonnaekspert Rein Kitsing (litsentsi nr
KMH0020).

Keskkonnamdju hindamise aruandega saab tutvuda 28.04.- 12.05.2010. a jargmistes
kohtades:

Projekti portaalis Vastse-Kuuste vallavalitsuse kodulehel
http://vastsekuuste.googlepages.com/
ja kohapeal vallavalitsuse hoones.

Keskkonnamdju hindamise aruande kohta saab kirjalikke ettepanekuid, vastuviiteid
ja kiisimusi esitada 12. maini 2010 arendajale: Vastse-Kuuste vallavalitsus, Urmas
Kolina vOl1 e-posti aadressile urmas @vkuuste.ee ning
KMH eksperdi e-posti aadressile Rein@merin.ee Rein Kitsing (telefon +372
5058961).

Keskkonnamaoju hindamise aruande avalik arutelu toimub 13. mail 2010. a algusega
kell 14.00 Vastse-Kuuste kooli lauluklassis.

Registrite ja Infosiisteemide Keskus - Lokke 4, 19081 Tallinn. Tel. 6 636 322 Faks
646 0165 rik.info@just.ee Kasutustingimused
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Leevi joe, joel asuvate paisjdrvede ning Leevijoe kanali seisundi parandamise
keskkonnamdgju hindamise aruande teise avaliku arutelu koosoleku
protokoll

Vastse-Kuuste 16. detsember 2010

Algus kell 14.05 ja 1opp kell 14.55
Juhataja: Urmas Kolina

Protokollija: Kai Tagel ja Rein Kitsing

Urmas Kolina Vastse — Kuuste vallavalitsuse (arendaja) esindajana juhatab sisse
keskkonnamdju hindamise aruande (KMHA) teise avaliku arutelu koosoleku ja annab
ettekandeks sona KMH eksperdile Rein Kitsingule.

Ettekanne
Sissejuhatavalt ekspert selgitab, et koosolek on kokku kutsutud Leevi joe, joel
asuvate paisjarvede ning Leevijoe kanali seisundi parandamise keskkonnamdju
hindamise aruande teistkordseks aruteluks, kuna esimene aruanne saadeti
keskkonnaametist tagasi tdiendamiseks septembris 2010. Ettekande kava on:

1) KMHA ja kirjalike ettepanekute tutvustus

2) seejdrel vastused aruande kohta esitatud kiisimustele.
KMH ekspert tutvustab KMH aruande sisu ja annab iilevaate aruande tdiendatud
osadest ekraanil. Kisitletakse aruande sisukokkuvotet, hiidroloogilist osa —
vooluhulkade aastasisest jaotust, veevahetust paisjirvedes, kalapididsude toimimist
veevasel ajal ning arvamuskirja Amre Saavaselt. Ettekanne kestis ca 30 minutit.
Seejdrel koosoleku juhataja palub esitada kiisimusi KMHA kohta.

Kiisimused ja vastused aruande kohta

1 Mottevahetus tekib kalapddsude toimimisest, eriti veevaesel ajal.

Rein Kitsing selgitab kokkuvotvalt, et kalapidisud on projekteeritud nii, et ka veevaese
aja viikesel vooluhulgal on selle siigavamas osas piisavalt tdidet et kalad saaksid sealt
l1dbi ujuda, kuigi kalade ridnnet veevaesel ajal peaaegu ei toimu. Kalapidids on ikkagi
joel oleva paisu tokestust leevendav abindu kalade rdndel ning on kaladele siiski
raskemini ldbitav vorreldes varasema loodusliku paisutamata joesdngiga, mida ka
ndrgema ujumisvoimega kalad suutsid ldbida erilise pingutuseta.

2. Meelis Jdrvemdgi keskkonnaametist tunneb huvi, et kas aruande teisest
avalikustamisest anti teada seadusega satestatud viisil.

Urmas Kolina selgitab, et kuulutused avaldati valla kodulehel, ajalehes ,Koit",
Ametlikud teadeanded ja valla teadete tahvlil. Kirjalikud teated saadeti asjaomastele
ametkondadele ja organisatsioonidele ning koikidele kavandatud tegevuse alaga
seotud kinnistute omanikele. Vallavalitsus vOib esitada keskkonnaametile nende
soovil koopia teavitatute nimekirjast. Vallavalitsusse saabus kiri A. Jarvetilt kirjalike
ettepanekute esitamise tdhtajast (15.12.10) hiljem, jargmisel s.o. koosoleku pieval
ning sellele kirjale vastab vallavalitsus eraldi KMHA-st.

Rein Kitsing lisab, et koopiad kuulutustest lisatakse KMHA-sse kidesoleva koosoleku
protokolli ja osalejate nimekirja juurde, samuti vastus Amre Saavase kirjale.

Kiisimusi rohkem ei esitata ning seejidrel kuulutab koosoleku juhataja koosoleku
16ppenuks.
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Leevi joe, joel asuvate paisjiirvede ning Leevijde kanali seisundi parandamine
Projekti KMH aruande arutelu koosolekul osalejad
Vastse-Kuustes 16.12. 2010

Kinnistu, ettevite, Kontakt Alllnn L
organisatsioon (Telefon, e-post) }'
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Keskkonnaméju hindamise aruande avaliku arutelu koosoleku kuulutus
ajalehes ,,Koit* nr 136 27.11.2010, lehekiiljel 8.

Koit 27, november 10
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26.11.2010 Keskkonnamoju hindamise teated

Leevi joe, joel asuvate paisjarvede ning Leevijoe kanali seisundi parandamise
projekti keskkonnamdju hindamise aruande avaliku arutelu teade
Keskkonnamdju hindamise ja keskkonnajuhtimisslisteemi seaduse § 21 ja §
16 kohaselt teatab Vastse-Kuuste vallavalitsus

Leevi jOe, joel asuvate paisjarvede ning Leevijoe kanali seisundi parandamise
projekti keskkonnamoju hindamise aruande teisest avalikust valjapanekust
ning avaliku arutelu toimumisest.

Projekti eesmark on Vastse-Kuuste valla alal asuva Leevi joe ja selle
paisjarvede (Veskijarve, Klilajarve ja Asu jarve) vee kvaliteediklassi
parandamise 8,7 kuni 4,3 km joeldigul suudmest, lleujutusohu ning tulvariski
vahendamine selle vahetus laheduses elavatele inimestele, paisjarvedele
vajaliku veevahetuse tagamine, taimestumist ning edasist kinnikasvamist
peatavate meetmete valjaselgitamine ja rakendamine ning Veskijarve ja
Kllajarve sisse- ja valjavoolude pais-regulaatorite rekonstrueerimine
isereguleeruvateks.

Projekti arendaja ja otsustaja on Vastse-Kuuste Vallavalitsus.

Lisateavet projekti kohta saab kisida vallavalitsuse kontaktisikult, kelleks on:
Urmas Kolina, maa- ja keskkonnandunik, tel 797 6385, e-post:
urmas@vkuuste.ee, aadress Vastse-Kuuste 63601 Polva maakond.
Keskkonnamdju hindab vastutav keskkonnaekspert Rein Kitsing (litsentsi nr
KMH0020).

Keskkonnamdju hindamise aruandega saab tutvuda 1.12.-15.12.2010. a
jargmistes kohtades:

Projekti portaalis Vastse-Kuuste vallavalitsuse kodulehel
http://vastsekuuste.googlepages.com/

ja kohapeal vallavalitsuse hoones.

Keskkonnamdju hindamise aruande kohta saab kirjalikke ettepanekuid,
vastuvaiteid ja klsimusi esitada 15. detsembrini 2010 arendajale: Vastse-
Kuuste vallavalitsus, Urmas Kolina v0i e-posti aadressile urmas@vkuuste.ee
ning

KMH eksperdi e-posti aadressile Rein@merin.ee Rein Kitsing (telefon +372
505 8961).

Keskkonnamdju hindamise aruande avalik arutelu toimub 16. detsembril
2010. a algusega kell 14.00 Vastse-Kuuste koolimajas.

Registrite ja Infoslisteemide Keskus - Lokke 4, 19081 Tallinn. Tel. 6 636
322 Faks 646 0165 Kasutustingimused
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LISA 4 KMH aruande avalikustamise arvamused, vastused ja kirjavahetus

Vastse-Kuuste vallavalitsus 12.05.2010
Vastse-Kuuste, 63601 P6lvamaa

Vastuviited, kiisimused ja ettepanekud Leevi joe, joel asuvate paisjirvede ning
Leevijoe kanali seisundi parandamise projekti keskkonnaméju hindamise
aruande kohta

Tutvunud Leevi joe paisjdarvede korrastamise eelprojektiga ning Leevi joe, joel
asuvate paisjarvede ning Leevijoe kanali seisundi parandamise projekti
keskkonnamgju hindamise (KMH) aruandega, esitan jdrgnevad kiisimused,
vastuvdited ja ettepanekud koos vastavate selgitustega.

1. Koénesoleva projekti KMH programmi avalikustamise ajal esitasin mitu korda
arvamusi, kiisimusi, vastuviiteid ning ettepanekuid, kuid KMH aruandes 8.
peatiikis ,,Ulevaade iildsuse seisukohtadest ja ettepanekutest“ pole minu
esitatud seisukohti isegi mainitud, rddkimata nende analiilisimisest ning
arvestamisest. 8. peatiikis pole esitatud mitte iihtegi programmi kahel
avalikustamisel esitatud seisukohta voi ettepanekut. Sellest tulenevalt aruanne ei
vasta Keskkonnamdju hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse (KeHIJS)
§201g 1 p 10 ja p 14 sitestatud nduetele.

2. KMH aruandes on jddnud tegemata oluline t60 — ei ole analiiiisitud Leevi joe
hiidroloogilist reziimi. Hiidroloogilise analiilisi puudumine ei vdimalda anda
keskkonnaprobleemide kohta tegelikkusele vastavat késitlust. Kas seda on tehtud
teadlikult voi mitte, seda pole arvamuse esitajal voimalik selgitada. Leevi joe
dravoolu analiiiisi vajadusele juhtisin korduvalt tihelepanu KMH programmi
avalikustamise ajal. Keskkonnaameti Polva-Valga-Voru regioon 8. mirtsi 2010.a.
kirjas nr PVV 7-2/4856-6 mairgib, et nimetatud teemadele tuleb anda 16plikud
vastused KMH aruandes. Seda aga ei ole tehtud.

3. Aravoolu andmestikust on Kisitletud ainult aasta iiksikmddtmise suurimat
vooluhulka ning projekti vajalikkust piiiitakse tOestada suurvee ldbilaskmise
tagamisega. Kuid tehtud ei ole isegi suurvee kestuse analiilisi. Olgu siinjuures
mirgitud, et Leevi joel on esinenud suurimad vooluhulgad iiksikutel juhtudel ja
lithiajaliselt, kusjuures kolme suurima vooluhulga esinemise pdeval on
pédevakeskmine vooluhulk olnud 15-30 % vorra viiksem Qnax vddrtusest. Seda
asjaolu arvestamata on joutud ekslikule jdrelduse ja projekteeritud paisjiarvede
pompdossed veelaskmed, uued sillad ja regulaatorid.

4, Projekteeritud suuri veelaskmeid ja torusildasid pole vaja ka paisjarvede
veevahetuse parandamiseks. Projekti seletuskirjas on maérgitud, et limiteeriv on
Veskijirve viljavoolu veelaskme libilaskevoime 3 m’/s. Vooluhulk 3 m’/s vdi
suurem esineb 00pdeva keskmisena ainult 1,1 % juhtudel. Seega olemasolevad
veelaskmed rahuldavad tdielikult paisjarvede veevahetuse tagamise vajaduse,
vilja arvatud Veskijidrve sissevoolu veelase, mis tuleb rekonstrueerida, kuid mitte
10 m*/s vooluhulga libilaskmiseks.

5. Projektis ja KMH aruandes on paisjdrvede regulaatorite rekonstrueerimise
pohjendamisel aluseks voetud ebadige seisukoht — piiiitakse esitada peamise
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10.

11.

12.

13.

pohjusena viikest veevahetust. Koigi kolme jidrve puhul ei ole ebasoodsa
okoloogilise seisundi pohjuseks mitte vihene veevahetus, vaid muud pdhjused.
Asu jdrvel ja Kiilajarvel on seisund halvenenud biogeeniderikka heitvee ning
varasema jadkreostuse mojul, Veskijarvel on moningal méidral madalate alade
taimestumise pohjuseks viike siigavus.

Paisjarvede veevahetuse suurendamise selgitus on asjatundmatu. Hinnang on
antud aasta veevahetuse pohjal, kuid aasta dravoolust 35—40 % langeb liihikese
suurveeperioodi dravoolu arvele. Suurvee ajal paisjarvede Okoseisundi
parandamiseks veevahetust pole vaja suurendada. Pigem vastupidi — otstarbekas
on vihendada suurvee aegset ldbivoolu, et vihendada voolavast veest heljumi
settimist paisjirvedes. Paisjidrvede veevahetuse hindamisel on limiteerivaks talve
ja suve miinimuméravooluperiood. Kuid limiteerivate perioodide praegust
veevahetust ning projektiga kavandatud muutusi pole iildse selgitatud.

Paisjdrvede veevahetuse parandamiseks talve- ja suveperioodil ei ole praegu
tehnilisi probleeme kui vilja arvata Veskijdrve sissevoolu korrastamine. Jarelikult
veevahetuse aspekt ei ole iildse pohjus Veskijarve viljavoolu ja Kiilajarve
paisregulaatorite ja sildade rekonstrueerimiseks.

Arusaamatu on, miks aruandes joonisel 4.3 on esitatud Ahja jOoe veetaseme
graafik kui tegelikult késitletakse Leevi joe dravoolu.

Aruande 10. peatiikis ,,Hindamistulemuste kokkuvote* ei ole toodud t6ode
tegemise soovituslikku jirjekorda ldhtudes keskkonnakaalutlustest. Just seda on
tarvis arendajal teada, sest suure tdendosusega pole vdimalik ligi 100 miljonit
krooni maksvat projekti ellu viia iihes etapis.

Téielikult puudub aruandes veekogude veekvaliteedi hinnang keemilise
analiiiisi tulemuste pohjal. Praegu on antud iildsonaline veekvaliteedi
iseloomustus, aga konkreetne ainete sisaldus (esmajoones heljum, BHT ning N- ja
P-tihendid) ning selle sesoonne diinaamika on teadmata. Ilma selle teadmiseta
pole vdimalik anda veekvaliteedi muutuse prognoosi ega paisjarvede saneerimise
sisulist pohjendust.

Téiesti kdsitlemata on Asu jirve heitvee reostuskoormus. Tekstis on mitu korda
mainitud, et Asu jidrve juhitakse Vastse-Kuuste asula reoveepuhastist 60 m’
heitvett 60pdevas. Kui palju juhitakse jdrve heitveereostust erinevate néitajate
jargi, see jadb teadmata. Nii jddb selgusetuks Asu jédrve seisund olukorras kui
veekogu saneerimine on tehtud, aga heitvett juhitakse endiselt jarve. Kulutused
jarve saneerimiseks, mis projekti andmeil on vahemikus 5-8 miljonit krooni,
voivad osutuda mottetuks raha raiskamiseks.

Miks jdeti tegemata Asu jidrve fosforirikka settelasundi uuring vajaliku
detailsusega (info aruande lk-1 27)? Kuna pdhibiogeenidest on Asu jarve ning
selle kaudu ka Kiilajarve vesi kdige enam mdjutatud fosforist, siis on tegemist
olulise puudusega KMH ldbiviimisel, sest pole vdimalik objektiivselt hinnata
saneerimisega kaasnevat keskkonnamadju.

Veekaitseliselt on analiilisimata Asu jdrve veevahetuse intensiivistamise
tehnilise lahenduse keskkonnamdju. Toruga on ette nidhtud tdiendavalt vee
juhtimine Veskijarvest normaalpaisutustaseme korral Asu jarve kuni 70 1/s. Kui
Asu jirv jddb endiselt (ka pdrast mOningast puhastamist) biogeeniderikka veega
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jarveks, siis ldbivoolu intensiivistamisega suurendame Kiilajdrve suunatavat
reoainete hulka. Kui praegu Asu jarv toimib Kiilajarve suhtes puhverveekoguna,
siis pérast Asu jdrve ldbivoolu mitmekordset suurendamist suureneb Kiilajirve
reostuskoormus. KMH aruandes seda probleemi pole mainitudki, rddkimata
analiiiisimisest.

Ebaselgeks jddb kalapéddsude rajamise otstarbekuse teema. KMH aruandes on
mirgitud, et Leevi joel on iilalpool vaadeldavat 16iku 5 inimtekkelist paisu ja
vihemalt 10 koprapaisu. Leevijoe kanali alguse ja Karilatsi kalakasvanduse paisu
vahele jddb ainult 0,5 km pikkuses joelist elupaika. Kui Leevi joge iilalpool ei
korrastata, siis on pohjendamatu projektiga kavandatud kalapéddsude rajamise
investeeringute tegemine.

Kas on majanduslikult ja sotsiaalselt pohjendatud vee-elustiku seisundi
parandamiseks viga kalli projekti elluviimine, kui tulemuseks on 0,5 km pikkuse
joeldigu hea seisundi saavutamine. Paisjarvede kohal pole vdimalik saavutada
joele iseloomulikku hiidromorfoloogilist seisundit. Allpool kisitletavaid paisusid
Leevi joe alamjooksu seisund vastab praegu hea kvaliteediklassi kriteeriumitele.

Aruandes jdetakse selgelt vilja toomata parim variant kalapdidsu rajamiseks
Leevijoe kanali baasil. Kallite kalapddsude rajamine Veskijirvele ja Kiilajarvele
ei ole pohjendatud. Leevi jogi on kalastikuliselt véartuslik forellijogi ning forelli
jaoks on sobimatud suvel sooja veega paisjirved.

Forellile, samuti teistele samalaadse koloogilise kohastumisega kalaliikidele ei
ole ridndeteena vastuvoetavad ilma vee liikumiseta paisjarved. Seega Kiilajéarve
paisjarve kalapéds osutub joelise elupaiga kaladele (forellile) 16ksuks, kust edasi
Veskijarve kalapddsu voivad leida juhuslikult iiksikud isendid. Samuti on forellile
sobimatu Veskijarv, kust kaladel on samuti raskendatud edasiliikumine (rindetee
leidmine). Paisjdrvedes ei teki mdddetavat vee liikkumist ka juhul kui kogu Leevi
joe vooluhulk 1dbi paisjidrvede suunata. Esitatud lahendus on Leevi joe kalastiku
suhtes keskkonnavaenulik, kuid KMH aruandes pole niisugust vaenulikkust vilja
toodud.

Vastuolu on aruandes Veskijarve sissevoolu truubi asendamine suure
labimooduga kahe truubiga, et kindlustada iihe variandi jdrgi vooluhulga kuni 26
m’/s libilaskmine. Taolisel juhul kandub suurveega Veskijirve suurel hulgal
heljumit, mis pohjustab paisjidrves tdiendavalt pohjasetete moodustamise.
Aruande {iihes teises osas kirjutatakse, et Veskijarve sissevoolutruup toimib
setteloksuna ning seetdttu on Veskijdrves ja Kiilajirves vihe voolavast veest
parinevat pdohjasetet. Kuidas niisugusel juhul sisuliselt peaks tegutsema, seda pole
aruandes kisitletud.

Pohjendamatu on Pdlva-Reola maantee nr 61 truubi (km 13,259) asendamine
torusillaga. Projektis on mairgitud, et seda tuleb teha maksimumvooluhulga
labilaskmiseks ja joe elustiku ldbipadsu holbustamiseks. Olemasoleva betoonist
binokkeltruubi (2 @1,5 m) libilaskevoime on 6-7 m’/s. Kuid Ahja joe jirgi
arvutatud dravoolu analiiiisist selgub, et Leevi joel on vaadeldavas kohas 51 aasta
pikkusel vaatlusperioodil vooluhulk 7 m*/s v6i rohkem esinenud kokku 30 pieval
ehk keskmiselt 0,6 paeval aastas!

Samuti on pdhjendamatu Veskijdrve viljavoolul olemasoleva regulaatori
asendamine torusillaga. Olemasoleva betoonist binokkeltruubi (@ 1,5 m)
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libilaskevdime on ca 4 m’/s. Kuid Ahja jOe jdrgi arvutatud dravoolu analiiiisist
selgub, et Leevi joel on vaadeldavas kohas 51 aasta pikkusel vaatlusperioodil
vooluhulk 3 m*/s v6i rohkem esinenud kokku ligi 200 pdeval ehk keskmiselt 4
péeval aastas; tagatus 1,1 %.

21. Aruandes tabelis 4.3 on jdetud arvesse vOtmata oluline variant — paisjirvedesse
suunatavaks vooluhulgaks arvestada 3 m’/s. See vastab paisjirvede
viljavooluregulaatorite praegusele ldbilaskevdoimele. Kas praeguse olukorraga
arvestamine on jdetud teadlikult tegemata? Igal juhul tuleb see variant juurde
lisada.

22. KMH aruandes voetakse ilma kriitilise hinnanguta aluseks eelprojekt, mille
kohaselt nidhakse ette Leevi joel uute regulaatorite ja sildade ehitamine.
Paisjarvede regulaatoritest ldbilastava vajaliku vooluhulga suuruseks on voetud 10
m>/s. Kuidas niisugune limiteeriv vooluhulga suurus on saadud, see on sisuliselt
pohjendamata.

23. Koostatud projekti puhul ei saa olla tegemist suurvee ldbilaskmise tingimuste
parandamisega, sest Leevijoe kanali kaudu on vdimalik &ra juhtida praegugi
vooluhulk, mis jdib iile paisjirvede regulaatorite ldbilaskevoimest. Paisjidrvede
regulaatorite kaudu on vdimalik probleemideta libi juhtida vihemalt 3 m?/s,
millest tulenevalt puudub vajadus ehitada uwued veelaskmed paisjarvede
viljavoolule veevahetuse intensiivistamiseks. Kidesoleva arvamuse esitaja peab
loomulikult vajalikuks Veskijdrve sissevooluregulaatori rekonstrueerimist, aga
niisuguse tehnilise lahendusega, mis vildiks vooluveega paisjarve heljumi
kandumise.

24. Mojude hindamise osa kohta on jargmised iildised markused:

- mitmel juhul on moju olulisust hinnatud ainult mdju avaldatava tegevuse
iseloomu kaudu, arvestamata kui palju voib tegevus kedagi / midagi reaalselt
mojutada;

- oluline on arvestada eri tegevuste summaarset moju, mitte ainult kavandatava
tegevuse iiksikmojusid;

- eristada tuleks kvantitatiivselt hinnatavad mdjud (aluseks niiteks kehtestatud
piirnormid) ja subjektiivsed mdjud nagu mdju heaolule, visuaalne moju jms.

Iga késitletud moju olulisuse hindamiseks peaks olema kirjeldatud konkreetne skaala,
st. mille jirgi médratakse hindepunktid. Korrektne oleks hinnata mgju absoluutse
skaala alusel (suhe piirviirtusesse vims kvantitatiivsesse nditajasse).

Tiiendavad asjaolud.

OU Piiber Projekt on looduslikele tingimustele mittevastavas eelprojektis esitanud
tellijaga, Vastse-Kuuste vallavalitsusega koost60s jiatkuvalt eksitavat informatsiooni.
Sildade dimensioneerimise noue ei lange kokku Maanteeameti tingimustega.
Maanteeameti Louna Teedekeskus saatis 9. mirtsil 2009.a. Vastse-Kuuste
vallavalitsusele kirja nr 7.4/14, millega véljastas Leevi joe, joel paiknevate
paisjarvede ning Leevijoe kanali seisu parandamise projekti koostamise nduded ja
eelkokkuleppe. Kirja lisas 1, mis késitleb projekti koostamise ndudeid, on kirjutatud
jargmist:
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3. Lahteandmed projekteerimiseks:
3.1. Riigimaanteel nr 61 Pdlva-Reola km 13,259 kaheavaline truup:
silla tiitip — terastruup, terasprofiilsild jms. Alternatiivina olemasolevate truupide
sdilitamine ning vastavalt vooluhulgale truubitorude lisamine kinnisel meetodil.

4. Uurimistood:
4.3. Teha hiidroloogilised uuringud koos hiidrauliliste arvutustega.
Rajatiste tiiiibi ja ava parameetrite valik peab olema projekteerija poolt pdohjendatud.

Viidatud materjalist ndhtub, et Vastse-Kuuste vallavalitsus hankedokumentide
koostamisel ei arvestanud Maanteeameti [.duna Teedekeskuse nduetega. Veelgi
enam, Vastse-Kuuste vallavalitsus esitas hankedokumentides ndude, et projekteerida
Pdlva-Reola maanteetruupide asemele sillad, mille ava ldbilaskevoime peab olema
arvestatud vooluhulgale 10 m*/s. Kuidas saadi limiteerivaks vooluhulgaks 10 ms,
see jadb ebaselgeks. Hankedokumentide hulgas tiiendavaid hiidroloogilise
arvutuse tulemusi ei ole toodud. Kirjeldatud voltsingu diguslikke kiisimusi KMH
menetluses ei ole otstarbekas késitleda. Kuid arvestama peab sellega, et eelprojekti
koostamisel ei saa aluseks vdtta hankedokumentides toodud vooluhulka 10 m?/s, sest
seda pole millegagi pdhjendatud ning Maanteeameti Louna Teedekeskus pole seda
noudnud.

Kokkuvote.

1) Leevi jOe, joel asuvate paisjirvede ning Leevijoe kanali seisundi
parandamise projekti keskkonnamdju hindamise KMH aruanne on puudulik,
sest selles pole sisuliselt kisitletud olulisi teemasid.

2) Aruande puudulikkus tuleneb  vastutustundetult koostatud
eelprojektist. Eelprojekt on tehtud eesmairgiga rajada
keskkonnakaitseliselt mittevajalikud suuremahulised ning Kkallid
ehitised. Toendoliselt on seepirast dra jaetud Leevi joe dravoolureziimi
analiiiis, ilma milleta on lubamatu sedavord suure mahuga, keeruka ja
iilimalt kalli vesiehitiste kompleksi projekteerimine.

3) KMH aruanne kajastab heakskiitu keskkonnakaitseliselt sobimatule ning
majanduslikult d44rmiselt kulukale projektile, mille elluviimiseks praktiliselt
puuduvad véimalused.

4) KMH aruandes pole tehtud sisulist alternatiivide vordlust, mis vilistab
keskkonnamgju hindamise eesmirgi saavutamise — teha kavandatava
tegevuse keskkonnamdju hindamise tulemuste alusel ettepanek sobivaima
lahendusvariandi valikuks. Sellest tulenevalt KMH aruanne ei vasta KeHJS
§ 21g 1 p 1 sétestatud nduetele. Viidatud sitte kohaselt on keskkonnamdju
hindamise eesmirgiks ettepanekute tegemine kavandatavaks tegevuseks
sobivaima lahendusvariandi valikuks, millega on voimalik véltida vo1
minimeerida keskkonnaseisundi kahjustumist ning edendada sdistvat
arengut. Keskkonnamdju hindamisega alustati alles pirast eelprojekti
pohiosa valmimist, kui projektiga kavandatud pohilised rajatised olid
pohimotteliselt paika pandud.

Ettepanek.

Vastse-Kuuste vallavalitsusel ning keskkonnamdju hindamise jdrelevalvajal —
Keskkonnaameti Polva-Valga-Varu regioonil nduda projekteerijalt OU Piiber Projekt
Leevi joe dravoolu analiiiisi tegemist ning seejirel projekti korrigeerimist vastavalt
looduslikele tingimustele ja keskkonnakaitseliselt vajalikele eesmérkidele. Pérast

121



projekti korrigeerimist KMH aruanne viia vastavusse Keskkonnamdju hindamise ja
keskkonnajuhtimissiisteemi seadusega ning korraldada aruande tdiendav avalik
viljapanek.

Vastse-Kuuste vallavalitsusel kui arendajal kdonesoleva KMH tidhenduses palun anda
konkreetsed ja sisulised vastused koikide punktide viisi. Samuti palun anda selgitused
osas “Tdiendavad asjaolud” toodud teemal. Oluline on anda ammendavad
pohjendused, miks Vastse-Kuuste vallavalitsus esitas hankedokumentides valed
andmed limiteeriva vooluhulga kohta Pd&lva-Reola riigimaanteel olemasolevate
truupide rekonstrueerimiseks. Kuna projektis ja KMH aruandes on viidatud, et
vastavalt lihteiilesandele tuleb sildade projekteerimisel arvestada vooluhulga 10 m’/s
labilaskmisega, siis on teema kdige otsesemalt seotud KMH aruandega.

Lugupidamisega
Arvo Jirvet

Tartus, 12. mail 2010.a.
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Vastused hr Arvo Jarveti poolt Leevi joe, joel asuvate paisjirvede ning Leevijoe
kanali seisundi parandamise projekti keskkonnaméju hindamise aruande kohta
esitatud vastuviidetele, kiisimustele ja ettepanekutele.

Allpool toodud vastused on nummerdatud vastavalt hr A. Jdrveti poolt 12.05.2010
esitatud vastuvdidetele, kiisimustele ja ettepanekutele.

1. Avalikuks aruteluks esitatud KMH aruande 8. peatiiki ,,Ulevaade iildsuse
seisukohtadest ja ettepanekutest 10pus on punases kirjas mirkus, et “Tdiendatakse
peale KMH aruande avalikku arutelu” s.o. antud punkt saab 1dpetatud peale aruande
avalikku arutelu. Varem, KMH programmi avalikustamise kéigus esitati mérkusi
lisaks programmile ka projekti valminud osale — eelprojektile. Nendele vastati
kirjalikult, mis lisati ka kinnitamisele saadetud programmile. Eelprojekti tdiendati
arvesse voetud ettepanekute osas, mis vormistati eraldi koites (Eelprojekti tdiend) ja
neid kiisimusi on késitletud KMH aruande vastavates peatiikkides.

2. Leevi joe hiidroloogilist reziimi on analiilisitud piisava pohjalikkusega. Aruandes
(punktides 4.4 ja 4.5) on vilja toodud erinevad vooluhulgad, mille alusel
dimensioneeriti hiidrosdlmi, hinnati joevee jaotumist Leevijoe kanali ja paisjirvede
vahel ning paisjirvede veevahetust pracgusel ajal ja tulevikus projekti elluviimisel.
Lisatud on andmed vee jaotumisest aasta siseselt.

3. Joe dravoolu on analiiiisitud piisava pohjalikkusega. Paisjidrvede reguleeriv maht
suurveele praegu puudub, sest Veskijarve iillemine regulaator on ummistunud. Juhul
kui paisjdrvede regulaatorid suurvee 1dbi laseksid, oleks paisjiarvede reguleeriva mahu
(ca 109000 m’) moju suurveele viike. Kiilajirvest viljavoolav vooluhulk on
Veskijarve sisse tulevast vooluhulgast vaid 0,4% viiksem. Suurvee tippvooluhulga
lilhike kestus ei anna siin leevendust, arvestades hinnanguga, et kolme suurima
vooluhulga esinemise pdeval on pdevakeskmine vooluhulk olnud 15-30 % vorra
viiksem Q,qy vddrtusest. Kui tippvooluhulgast Qxey.max 20 = 27 m°>/s on kavas 10 m*/s
suunata ldbi paisjarvede, siis arvestades sellest 30% viiksema pidevakeskmise
vooluhulgaga ca. 7 m’/s, tiituksid paisjirved maksimumtasemeni 4,3 tunniga. Enne
suurveetipu saabumist on paisjirvede veetase juba kdorgemal normaalveetasemest
ning reguleeriv maht veelgi vidiksem. Seega paisjarvede viikese reguleeriva mahu
tottu, tuleb projekteerijal hiidrosdlmede arvutamisel aluseks votta arvutuslik Leevi joe
tippvooluhulk

4. Veskijirve viljavoolu truupregulaatori libilaskevéime 3 m’/s on teoreetiline.
Vottes arvesse truubitorude nihkumist, kulumisest tingitud karedust jm tegureid on
reaalne libi Veskijirve viljavoolu lastav vooluhulk ligikaudu 1 m?/s, tingimusel et
Veskijarve tammis asuv ummistunud sissevoolu regulaator selle vooluhulga ka ldbi
laseks. Ainuiiksi terve ja puhta vooluristldikega sissevoolu regulaator vajaks ca 0,2 m
survet (Lammi korgemat veepinda Veskijarvest ) 1 m’/s vooluhulga lidbilaskmiseks.

5. Noustume hr Jédrveti viitega, et paisjdrvede halva seisundi peamine pohjus ei ole
halb veevahetus vaid reostus ja viike veesiigavus. Seetdttu on ette néhtud paisjarvede
siivendamine ning sette ja jddkreostuse eemaldamine paisjdrvedest. Vastavalt hr
Jarveti koostatud Leevi joe korrastamise eksperthinnangus toodud soovitusele on
tdiendava abinduna ette nihtud paisjirvede ldbivoolu suurendamine. Aruandes on see
seisukoht ka vélja toodud.
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6. Jah, aasta dravoolust 3540 % langeb suve-siigise (VII-XI) dravoolu arvele, kuid
Veskijiarve regulaatorid lasevad ldbi vaid viiendiku antud aja dravoolust joes,
pohjustades tegelikult aastaringse veevaese perioodi paisjdrvedes ja 0,5 km joeldigus
allavoolu. Uldine eesmirk on anda iilespaisutatud Leevi joe 16igule tagasi suurem osa
tema aastasest dravoolust, mis voolab praegu Leevijoe kanalisse, mis on oma
veevoolu rohkuselt juba rohkem Leevi jogi kui selle looduslik 16ik paisjdrvedest
allavoolu maanteetruubi ja kanali suudme vahel. Paisjidrvede suurveeaegse ldbivoolu
miirab tippvooluhulk, selle jaotumine Leevijoe kanali ja paisjdrvede vahel, ldhtudes
nende hiidrosdlmede vodimalikust vooluhulga ldbilaskevoimest. Isereguleeruva
regulaatorsdlme suurema ldbilaskevdoime (vooluhulga) korral on ka suurem seda
ldbiva dravoolu maht keskmisest veerikkama perioodi dravoolu arvel. Aruandes on
hinnatud nelja lahendust (vt. tabel 4.3). Variant 1 (paisjarvedesse lastava
tippvooluhulga osa on kuni 1 m’/s) on neljast variandist odavaim, samas variant 2
(lihteiilesande kohaselt 10 m®/s libi paisjirvede ja iilejisinud vooluhulk 17 m?/s
Leevijoe kanalisse) on keskmise maksumusega ja 15 % vorra kallim 1. variandist.
Kiilajarv on pruuniveeline ja ldbipaistvus védiksem (kuni 70 cm) kui Veskijirves (120
cm) ja Leevi joe lammi 16igus (130 cm). Kevadise selgemaveelise Leevijoe suurvee
juhtimine ldbi paisjarvede ei too kaasa Veskijarve settekoormuse suurenemist.
Suurveega suurenenud heljum Leevi joe vees settib iileujutatud lammildigul vilja
nagu praegu. Paisjarvedesse suunduva erakordse lithiaegse tippvooluhulga osa 10
m’/s puhul on voolukiirus lammi veealal kanali ja Veskijdrve tammi vahelises 16igus
keskmiselt ca 0,1 m/s. Aastate 1961-1996 suurim arvutuslik suurvee vooluhulk on
olnud keskmiselt 4,40 m?/s ja eelprojekti lahenduse puhul voolaks pool sellest
Veskijarve suunas keskmise kiirusega 0,02 m/s. Setete kandumist Veskijarve
praktiliselt ei toimuks. Vanas joesédngis kanali ja Veskijdrve vahel ca 100 m 16igul on
joesetete paksus 0,5 m ja maht kuni 1000 m’. Settimine on toimunud vihemalt 40
aasta jooksul, alates sellest kui ehitati puidust viljavooluregulaator 1m ldbimodduga
maanteetruubi sissevoolule. Vana veskipaisu varjade pdohjani avamisega suurvee ajal
kandus setteid ka allavoolu jokke, kus praegu asub Kiilajarv. Veskijarve
rekonstrueerimisel iile 20 a tagasi Leevijoe lammildiku ei siivendatud vilja arvatud
sissevool kanalisse. Madalalt iileujutatud lammialal moddetavat joesettekihti pole.
Samuti on lammi 2009. a. moddistusaegne korgus sama mis 1986.a. Leevi paisjirve
plaanil 1:2000. Joe veepind (66.14 / 29.IX) oli siis mitlikust ja turbasest
lammipinnast valdavalt madalam. Pinnaveeteatmikus on Ahja joe Koorvere posti
andmetel vee hédgusus (heljuvaine sisaldus) suurvee ajal aprillis vahemikus 8 — 58
o/m’, s6ltuvalt vastava pieva vooluhulgast. Aravoolumooduli 10 I/s km? puhul on
joevee hidgususeks antud 10 g/ m’. Leevijoe lammi 16ikes (valgala 105 km®) annaks
see setteid keskmisel aastal arvutuslikult ca 260 t / a. 40 aasta jooksul oleks joesetteid
umbes 8000 m’, mis ilespaisutatud 800 m lammildigul iihtlaselt jaotudes annaks ca
100 m 1oigule kanalist Veskijirveni ca 1000 m® setteid ja oleks sama suurusjirku
médratud mahuga eespool.

7. Tehnilised probleemid paisjdrvede veevahetuse tagamiseks esinevad aastaringselt.
Lisaks paisjarvede veevahetuse parandamisele on hiidrotehnilised sdlmed vajalik
rekonstrueerida nende halva tehnilise seisundi tottu. Teedega seotud sOlmede
rekonstrueerimist peab vajalikuks ka Louna Regionaalne Maanteeamet (end
Maanteeameti Louna Teedekeskus).

8. Aruande joonisel 4.3 on nédidatud Leevi joe eesvoolu Ahja joe veetaseme graafik,
selle muutus suurvee ajal. Korgeim veetase saabus Ahja hiidromeetriajaama Idikes
pdev hiljem kui Leevi joel Leevijoe kanali 16ikes, kus arvutuslik vooluhulk oli ca 15
m’/s. Leevi joel EMHI vaatlusi ei tee.
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9. Aruande 10. peatiikki ,,Hindamistulemuste kokkuvote® on tdiendatud toode
tegemise soovituslikku jirjekorraga - esmalt t60d mis peatavad fiitoplanktoni
vohamise Asu ja Kiilajdrves.

10.Leevi jOel ja selle paisjdrvedes riiklikku veeseiret ei tehta ja puuduvad andmed ka
juhuproovide kohta. Veekvaliteedi muutused aasta 16ikes on niha visuaalselt ja selge
on ka Asu ja Kiilajidrve eutrofeerumise pohipdhjus - reoveesetete olemasolu ja selle
moju paisjdrve veele praegu ja tulevikus kui setteid ei eemaldata. Veeanaliiiis (suvise
veeditsengu ajal) oleks tidiendav teave antud ajal.

11. Asujérve juhitava heitvee reostuskoormuse andmed on olemas ja need lisatakse
aruandesse. Enne saneerimist tuleb parandada reoveepuhasti to6 tohusust piisivalt ja
vilistada muud reovee sissevoolud.

12. Viidatud on aruande lk-le 27, kus on loetelu punkti 5) soovitus setete ala
kaardistada, et saada tipsemat fosforirikka sette mahtu, mida kuivalt vilja kaevata ja
kdidelda kui reovee setet. Tdpsustav modtmine tehakse vahetult enne siivendustood.
Setteuuring on tehtud ja Asujirve keskmiselt 0,5 m paksune (vahemikus 0,3- 1,1 m)
piidel fosforirikas sete lasub Asujirve kdige kitsamas pdhjasopis s.o ca 30 m pikkusel
16igul.(vt ka aruande lk 24 Maaameti aerofoto pohjal véiks prognoosida, et reostunud
setted levivad enam kui 500 m’ alal). Maht on ca 300 m’. Edasi on settekiht Shem.
Kiilajiarve osaline siivendamine kuivalt, holmaks 150 m pikkust kitsamat pShjasoppi
koos lihatoostuse vana biotiigi sissevoolu (ldbi maanteetruubi) osaga, kogu
settemahuga ca 3000 m’.

13. Aruannet tdiendatakse. Asujidrve veevahetuse suurendamine on iiks vdimalik
abindu véltimaks seisuveekogu ummuksile jddamist eriti soojal madalvee perioodil.
Eeltingimuseks on Asujirve puhastamine fosforirikkast reoveesettest ja reoveepuhasti
heitvee fosforisisalduse viimine vdimalikult madalale (Piilld < 1 mg/l). Puhta vee
lisamisega ei vidhendata kiill heitveega Asujidrve juhitud fosfori kogust
(pinnakoormust), vaid fosfori kontsentratsiooni vees ning seeldbi paisjdrve
isepuhastumisvoimet.

14. Vastavalt veeseaduse §-le 17 Ig 5 ja §-le 41' 1g 10 ja lg 11 peab paisu omanik
arvestades eksperdiarvamust voi keskkonnamdju hindamise tulemust veeloa andja
pohjendatud ndudmisel 2015. aasta 1. jaanuariks tagama kalade ldbipéddsu nii paisust
tiles- kui ka allavoolu. Vastavalt keskkonnaministri 15. juuni 2004. a miirusele nr 73
on Leevi jogi Poka paisjirve paisust kuni suubumiseni Ahja jokke arvatud 10he,
joeforelli, meriforelli ja harjuse kudemis- ja elupaikade nimistusse, mis tdenéoliselt
on piisav pohjendus kalade ldbipiisu tagamise ndude rakendamiseks iilejadnud Leevi
joel paiknevate paisude juures. Seetdttu ei ole Oige hr Jirveti vidide, et projekti
rakendamisega parandatakse vaid paisjdrvedest iilesvoolu jddva 0,5 km pikkuse
joeldigu seisundit.

15. Vtp 14.

16. Kalade ldbipddsu vOimaluse loomist 1dbi Leevijoe kanali on késitletud piisava
pohjalikkusega. Pracguse seisuga on mdlemal kalda paikneva kinnistu omaniku poolt
viga kindel eitav seisukoht kalapédédsu rajamise osas. Samas on projektlahendustega
arvestatud kalapddsu rajamise voOimalusega tulevikus, juhul kui kinnistuomanike
seisukoht peaks muutuma. Siinjuures jddb arusaamatuks miks hr Jirvet rohutab
kalapddsu rajamise vajadust Leevijoe kanalisse kui ta védidab, et kalapdidsude
rajamisega parandatakse vaid paisjdrvedest iilesvoolu jddva 0,5 km pikkuse joeldigu
seisundit (hr Jarveti kiri 12.05.2010, p 14 jap 15)?
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17.  Projekti eesmirgist ja ldhteiilesandest tulenevalt rekonstrueeritakse
hiidrotehnilised sdlmed selliselt, et valdava osa ajast voolab enamus joe veest ldbi
paisjiarvede. Riéndel olevad kalad jirgivad iildjuhul peavoolu ja seetdttu on sobivam
kalapddsud rajada paisjarvede juurde. Oleme seisukohal, et paisjidrved ei ole kaladele
(k. a forellile) iiletamatu rdandetakistus ja ei ndustu hr Jirveti viitega, et Kiilajirve
paisjarve kalapdds osutub forellile 10ksuks kust edasipddsu vodivad leida vaid tiksikud
isendid. Leevi j0e paisjarvede moju kalastikule on pikemalt kirjeldatud Rein
Jarvekiilje ekspertarvamuses (2010) ja KMH aruande jaotises 4.7.

18. Hr Jarveti poolt viidatud maksimumvooluhulga reguleerimise variant, mille puhul
juhitakse ldbi paisjdrvede vooluhulk 26 m/s on KMH aruandes toodud vordlusena ja
ei ole tegelikult rakendatav, seetdttu ei ole sellele viitamine asjakohane. Vt. ka punkti
6

19. Vastavalt Maanteeameti seisukohtadele peab truup ldbi laskma 2 %-lise
iletustdendosusega maksimumvooluhulga, mis on maiidratletud ldhteiilesandes
(Qxev.max29% = 10 m3/s). Truup ei tohi olla uputatud. Binokkeltruubi maksimaalne
libilaskevoime vastavalt arvutusele on 7 m’/s. Seega ei vasta nimetatud
binokkeltruup esitatavatele tingimustele kuna on voimeline 1dbi laskma vaid 70 %
maksimumvooluhulgast. Arvestades, et truup on osaliselt tditunud pinnasega on
tegelik ldbilaskevdoime veelgi viiksem. 04.04.2010 voolas truup tiisristldikega
vooluhulgal ca 1,5 m’/s. Truubiava elavristloikes (veega) peab olema madal
voolukiirus ja vabapinnaline tdide kui arvestada kalade rdndevdimaluste loomisega
labi paisjarvede. Vt. ka punkti 6.

20. Ei noustu hr Jarveti viitega, et Veskijarve viljavoolu regulaatorist saab 1dbi lasta
vooluhulga 4 m’/s. Vooluhulk 4 m*/s on Leevi joe paisjirvede eelprojektis toodud
Veskijirve truupregulaatori arvutuslik maksimaalne vooluhulk, kus arvutuse aluseks
on ekslikult voetud truup 1ldbimodduga 1,5 m. Tegelik truubi 1dbimdot on hoopis 1,0
m (vt eelprojekt 1k 10) ja libiv maksimaalne vooluhulk on kuni 3 m’/s, kui surve on
1,5 m, toru puhas ja sile ning kaeviilevoolu regulaatori ava varjaprussid on
eemaldatud. Tegelik truupregulaatorit 1dbiv suurim vooluhulk on tdenioliselt olnud
isegi viiksem - ligikaudu 1 m’/s, millest annab tunnistust ka geodeetiliste uuringutega
kindlaks tehtud sette tase truupregulaatori véljavoolul — truubitoru on osaliselt settega
tditunud. Olemasolev truupregulaator (ka korras olevana) nduab arvutusliku
maksimumvooluhulga ldbilaskmiseks pidevat reguleerimist ja puhastamist.
Paisjirvesid ldbiva vooluhulga suurendamiseks on kindlasti vajalik Veskijirve
truupregulaator rekonstrueerida, vastasel juhul tekitab suurema vooluhulga
labijuhtimine jdtkuvalt probleeme.

21. Vooluhulk 3 m?/s ei vasta paisjiarvede regulaatorite praecgusele libilaskevOimele.
Regulaatorite pracgune libilaskevdime on ligikaudu 1 m”/s (limiteerivaks on eelkdige
Veskijirve iilemine ja alumine truupregulaator). Ei pea pohjendatuks lisada KMH
protsessi tdiendav vooluhulga reguleerimise variant. Praegusest olukorrast. Leevijoe
korrastamise eksperthinnangus (2008) on punktis 4.4 tehtud vooluhulkade
jaotumise analiiiis ja selle kokkuvdte: “Esitatust néhtub, et paisjirvede veevahetust on
voimalik suurendada mitmekordselt kui vastavalt vooluhulgale avada paisjarvede
regulaatoreid ning hoida Leevijoe sild-regulaator suurema osa ajast suletuna”. Kuid
ummistunud Veskijdrve iilemine regulaator ei voimalda selliseid vooluhulki 1&bi lasta.
Pole voimalik tekitada sellist survet (veepindade vahet lammi ja Veskijarve vahel,
mis ummistunud regulaatorist soovitud voooluhulga ldbi laseks. Sellele on viidatud
aruandes ja projektis korduvalt. (Vt. ka punkt 4.)
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22.  Ekspertide soovituste pdhjal on ldhteiilesandega  ette  nidhtud
maksimumvooluhulgast (27 m’/s) libi paisjirvede juhtida 10 m’/s ja iilejdinud
vooluhulk 1dbi Leevijoe kanali. Vooluhulk 10 m’/s on hinnanguliselt optimaalne 14bi
paisjarvede juhitav maksimumvooluhulk. Vastavalt hr Jiarveti poolt tdstatud
kiisimusele on KMH protsessi kidigus hinnatud ka teistsuguseid ldbivoolu
reguleerimise variante. Vt. ka punkt 6.

23. Koostatud projekti puhul ei ole tegemist suurvee ldbilaskmise tingimuse
parandamisega. Tegemist on veekogu seisundi parandamise projektiga. Vastavalt
keskkonnaeksperdi A. Jdrveti soovitusele on projekti eesmirgi saavutamiseks iihe
meetmena ette ndhtud paisjidrvede ldbivoolu suurendamine. Samas ei ndustu hr Jarveti
viitega, et ldbi paisjarvede on vdimalik ilma probleemideta 1dbi lasta vooluhulk 3
m’/s. Paisjirvesid libiva vooluhulga suurendamiseks on kindlasti vajalik regulaatorid
rekonstrueerida, vastasel juhul tekitab suurema vooluhulga ldbijuhtimine jatkuvalt
probleeme. Rekonstrueerimise vajadus tuleneb ka regulaatorite ja truupide halvast
tehnilisest olukorrast. Maanteedega seotud rajatiste rekonstrueerimist peab vajalikuks
ka Louna Regionaalne Maanteeamet. S6lmede tehnilised lahendused on koostatud
ekspertide soovitusi ning tellija ja Maanteeameti soove arvesse vottes. Uleujutatud
lammiala korrastamise ja Veskijirve sissevooluregulaatori rekonstrueerimise korral
vastavalt KMH kéigud parimaks tunnistatud lahenduste jdrgi toimub valdava osa
vooluveega kaasa kanduva heljumi settimine Veskijdrvest ilesvoolu jddvas
paisutusalas. Heljumi settimist soodustavad ka korrastatud lammialale projekteeritud
joe laiendused, mis toimivad settebasseinidena. Vt. ka punkt 6.

24. MOoju osa tdiendatakse, millest oli juttu ka aruande arutelul, sealhulgas
ehitusaegne oluline mdju ja selle vdimalikkus edaspidi kasutuse ajal. Summaarse
kuhjuva mdjuna on vilja toodud ehitusmasinate ja teeliikluse miira. Moju olulisuse
konkreetne hinne (numbriline viidrtus) on vélja toodud. Moju hinnatakse vilja
pakutud ja kinnitatud metoodika jdrgi. Sarnast metoodikat on kasutatud ka teiste
projektide ja ka teiste ekspertide poolt keskkonnamdju hindamisel.

Paraku ei ole KMH aruannetes kasutusel ainust ja iihtset hindamismetoodikat, mis
oleks koikidele alati {ihtemoodi arusaadav ja vastuvoetav.

Téiiendavad asjaolud

Hr Jirveti poolt viidatud Maanteeameti Louna Teedekeskuse poolt Vastse-Kuuste
Vallavalitsusele esitatud kirja nr 7.4/14, lisas 1 punktides 3 ja 4 toodud ndudeid on
arvestatud.

Kokkuvéttes toodud punktidele on iilevalpool vastused ja selgitused toodud.

Rein Kitsing 25.05.2010
KMH ekspert

ja

Piiber Projekt OU
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Vastse-Kuuste Vallavalitsus Teie 15.02.2010

Vastse-Kuuste

63601 Pdlvamaa Meie 25.06.2010 nr PVV 6-
7/4856-9

Leevi joe, joel asuvate paisjirvede ning leevijoe kanali seisundi parandamise
keskkonnamgju hindamise aruande tipsustamine

Lugupeetud Urmas Kolina

Olete esitanud Keskkonnaameti Polva-Valga-Voru regioonile heaks kiitmiseks Leevi
joe, joel asuvate paisjarvede ning leevijoe kanali seisundi parandamise
keskkonnamdju hindamise aruande (edaspidi KMH aruanne).

Oleme tutvunud KMH aruandega ning soovime KMH aruannet tidpsustada ja
tdiendada alljdrgnevalt:

1.Ldhtuvalt keskkonnamdju hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi (KeHJS) § 20
lg 1 p 4 hindab ekspert kavandatava tegevuse ja selle reaalsete alternatiivsete
vOimalustega eeldatavalt kaasnevaid tagajirgi, nagu vee, pinnase vdi 0hu saastatus,
jaatmeteke, miira, vibratsioon, valgus, soojus, kiirgus vodi I6hn. Palun nimetatud
punktid KMH aruandes selgelt vilja tuua.

2.KeHJS § 20 1g 1 p 5 esitab kavandatava tegevuse ja selle reaalsete alternatiivsete
vOimalustega eeldatavalt kaasneva keskkonnamdju prognoosimeetodi kirjelduse.
Palun prognoosimeetodi kirjeldus konkreetselt vilja tuua.

3KeHJS § 20 1g 1 p 6 analiiiisib kavandatava tegevuse ja selle reaalsete
alternatiivsete voOimalustega eeldatavalt kaasnevat keskkonnamdju, sealhulgas
kaudset mdju ning teiste tegevusliikidega koosmdju keskkonnaseisundile, sealhulgas
moju inimese tervisele, heaolule ja varale, taimedele, loomadele, pinnasele,
maastikule, maavarale, vee ja Ohu kvaliteedile, kliimale, Kkaitstavatele
loodusobjektidele, sealhulgas Natura 2000 vorgustiku alale, selle kaitse-eesmérkidele
ja terviklikkusele, ja kultuuripdrandile, ning kiesolevas punktis nimetatud tegurite
vastastikust moju. Lisada KMH aruandesse hinnangud kaudse méju ning teiste
tegevusliikidega koosmoju keskkonnaseisundile, moju inimese tervisele, heaolule
ja varale ja nimetatud punktis mirgitud tegurite vastastikust moju. Ka KMH
programmis punktis 3.1 on mirgitud, et kaalutlev vdoimalik keskkonnamdju sisaldab
jargmist: inimtervis, ohud ja heaolu.

4.KeHIJS § 20 Ig 1 p 16 kohaselt késitleb KMH aruanne kavandtava tegevuse ja selle
reaalsete alternatiivsete voimaluste ala skeemi ja kaarti, mille lisab aruandele. Palun
KMH aruandele lisada reaalsete alternatiivsete voimaluste ala skeem ja kaart.

Polvamaa Valgamaa Vorumaa

Kalevi 1a, 64503 Répina Kesk 12, 68203 Valga Karja 17a, 65608 Voru

Tel 799 8198, faks 799 8191 Tel 766 6129, faks 766 6128 Tel 786 8360, faks 786 8361
polva@keskkonnaamet.ee valga@keskkonnaamet.ee voru@keskkonnaamet.ee
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5.KeHJS § 20 Ig 1 p 17 kohaselt kisitleb vajaduse korral muid lisasid. Siin palun
esitada KMH aruande avalikustamisega seotud dokumendid ldhtuvalt KeHJS §
21 (§ 16 ja § 17) misjdrel on Keskkonnaametil, kui KMH jérelevalvajal, vdimalik
hinnata KMH ldbiviimise menetluse diguspérasust.

6.KMH aruanne ei vasta KMH programmile jargmistes osades:

- KMH programmis punktis 3.1 mirgitakse, et kaalutlev vdimalik keskkonnamdju
sisaldab jiargmist: pinnased, setted-piisivus, maht, kvaliteet, setteladestusalad, nende
alternatiivsed asukohad ning hinnang ladestusala mahu piisavusele. KMH aruandes
on mirgitud iiksnes moned katastriiiksused, kuhu kavandatakse sette ladestusalad
(valdavalt lammialal), lisaks on viidatud Asu jarve vaheladestusviljakule, kuid selle
asukohta pole mirgitud. Seega tuleb esitada alternatiivsed setteladestuskohad,
hinnang ladestusala piisavuse kohta ning ka keskkonnakaitseline hinnang alade
sobivuse kohta ladestusaladeks. KMH aruandes mirgitud lammialade puhul
tekib Kkiill kiisimus, kas nimetatud aladele on iildse vo6imalik rajada
setteladestusalasid, kuna lammialad on liigniisked ja perioodiliselt
illeujutatavad. Lisaks tuleb anda pohjalikum hinnang alade okosiisteemide
kahjustamise kohta setteladestusalade rajamisel. KMH aruandele lisada
illevaatlik kaart voi skeem alternatiivsete setteladestusalade paiknemise kohta,
kuhu miérkida ka valituks osutunud setteladestusalad ja vaheladestusviljak.

- KMH programmi punkti 3.4 kohaselt antakse KMH aruandes seiremeetmed ning
seire metoodilised soovitused vihemalt operatiiv- kui jarelseirena. KMH aruandes ei
ole esitatud seire metoodilisi soovitusi ning eraldi vilja toodud operatiiv- ja
jarelseiret. Seega tuleb KMH aruannet selles osas tiiendada (seire metoodiliste
soovituste osas soovitame esitada seirekavad ja seireindikaatorid) ning eraldi
mirkida operatiiv- ja jirelseire osad.

7.Vastates hr Arvo Jarveti 12.05.2010 kirja alapunktile ,,Tdiendavad asjaolud* ei
selgu, mil viisil saadi limiteerivaks vooluhulgaks 10 m3/s. Ekspert on vastuses pelgalt
viitnud, et Hr Jarveti poolt viidatud Maanteeameti Louna Teedekeskuse poolt Vastse-
Kuuste Vallavalitsusele esitatud kirja nr 7.4/14, lisas 1 punktides 3 ja 4 toodud
ndudeid on arvestatud. Samas, vastates hr Jarveti kirja punktile 19 on viidatud, et
"vastavalt Maanteeameti seisukohtadele peab truup ldbi laskma 2 %-lise
iletustdendosusega maksimumvooluhulga, mis on maiidratletud ldhteiilesandes
(Qkev.max.2% = 10 m3/s)“. Sellist tingimust lihteiilesandes ei kajastu. Palume
esitada tiapsustav info, millest lihtuvalt on saadud imiteerivaks vooluhulgaks 10
m3/s.

Palun KMH aruannet tidiendada ja tipsustada ning esitada uuesti Keskkonnaameti
Pdlva-Valga-Voru regioonile hiljemalt 30.07.2010. Selgitame, et tdhtajaks tdiendatud
ja tdpsustatud KMH aruande esitamata jidtmise korral jitab Keskkonnamet KMH
aruande heaks kiitmata ldhtuvalt KeHJS § 22 lg-st 3 p-st 3 ja 5. Lisame, et ldhtuvalt
KeHJS §-st 22 1g-st 1 esitatakse KMH aruanne heaks kiitmiseks kahes eksemplaris.
Lugupidamisega

/Allkirjastatud digitaalselt/

Ena Poltimée

juhataja

Siret Punnisk 799 0902
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Arvo Jarveti Kiri 6 lehel- esitatakse lisa failina ,,Jarveti Kkiri suure failimahu
tottu.

i) Vastse-Kuuste vallavalitsus 25.06.2010
Vastse-Kuuste, 63601 Pdlvamaa

2) Keskkonnaameti Pdlva-Valga-Voru regioon

KEeSsk
a

Kkl
17a, 65608Voru

T a1
Kari
=

Leevi jGe, joel asuvate paisjirvede ning Leevijoe kanali seisundi

Tekst kuuel lehel

e

Lugupidamisega gl

Arvo Jarvet

Postiaadress: Pargi 6, Luunja alevik, 62222 TARTUMAA.
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/

A
VASTSE-KUUSTE
VALLAVALITSUS

Keskkonnaameti Polva-Valga-Voru

regioon

Kooli 1

64504 RAPINA
Teie 25.06.2010 nr PVV6-

7/4856-9

Meie 30.07.10 nr

Tédiendatud ja tdpsustatud Leevi joe, joel

asuvate paisjarvede ning Leevijoe kanali

seisundi  parandamise keskkonnamdju

hindamise aruande esitamine

Vastse-Kuuste Vallavalitsus saadab tdiendatud ja tdpsustatud Leevi joe, joel asuvate
paisjarvede ning Leevijoe kanali seisundi parandamise keskkonnamoju hindamise
aruande.

Lisaks esitame selgituse KMH eksperdilt.

KMH aruannet on tdiendatud vastavalt kirjas esitatud loetelule alljargnevalt:

1. Tédiendus on tehtud aruandes ptk. 7.1 ja 7.4.10
2. Téiendus on tehtud aruandes ptk. 7.2
3. Téiendus on tehtud aruandes ptk. 7.4.11
4. Kavandatava tegevusega holmatud ala skeem on nédidatud ptk. 5, joonisel 5.1
ja kaart joonisena KMH-2 aruande 16pus

5. Avalikustamisega seotud dokumentide koopiad on lisades 1 kuni 4

6. — Pinnasega ja ladestusaladega seotud tdiendus on ptk. 7.4.1 ja joonistesse
lisatud leht KMH-1 aruande 16pus

- Seire osa on tdiendatud ptk. 9.2

Arendaja selgitus kirja 7. punktile limiteeriva vooluhulga 10 m3/s kohta

Hankedokumendis (Riigihanke viitenumber 113042 (01.06.2009)) esitatud Lduna
teedekeskuse (Maanteeameti allasutus) tehnilise projekti koostamise nduetes pole
antud vooluhulga suurust. Samas on esitatud projekteerimise normdokumentide
loetelu, sealhulgas truupide vooluhulkade valikuga seonduv normdokument (vt.
Maanteeameti kodulehel http://www.mnt.ee/atp/?id=811 ). Truupide vooluhulga
10m3/s ndue on esitatud hankedokumendi lisas 2: Riigihanke tehniline kirjeldus,
tooprojektide ldhteiilesandes 1 ja 2.

Lihteiilesandes esitatud, 1dbi paisjdrvede juhitava, vooluhulga méédramisel on
tuginetud hr A. Jéarveti poolt koostatud Leevi joe korrastamise eksperthinnangule
(2008), milles on toodud soovitus paisjirvede veevahetuse suurendamiseks. Esialgsel
hinnangul tundus sobiv olevat juhtida 1dbi paisjdrvede ligikaudu pool hr Jarveti
eksperthinnangus toodud maksimumvooluhulgast. Hr Jéarveti poolt eksperthinnangus
toodud maksimumvooluhulk on 19,5 m3/s, millest pool on ligikaudu 10 m3/s. Hiljem,
projekteerimistoode kdigus telliti tdiendavad vooluhulga arvutused ja selgus, et
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maksimumvooluhulk on hoopis 27 m3/s (kevadine 2%-line). Samas on eksperdid
seisukohal, et 1dbi paisjirvede juhitav vooluhulk voib olla ka vidiksem kui pool
maksimumvooluhulgast.

Allpool on toodud projekteerija (Peeter Napp, Piiber Projekt OU) pohjendus libi
paisjirvede juhitava vooluhulga (10 m3/s) sobivuse kohta.

Leevi joe paisjiarvede korrastamise projektiga kavandatud vooluhulga jaotumine

Labi paisjdrvede juhitava joe vooluhulga suuruse médramisel on eelkdige aluseks A.
Jarveti koostatud Leevi joe korrastamise eksperthinnang (2008). A. Jérveti
eksperthinnangus 7. peatiikis ,,Ettepanekud olukorra parandamiseks* on viga selge
Juhtnoor paisjirvede seisundi parandamiseks:

Leevi joe veeolude korraldamiseks ning paisjirvede hea kvaliteediklassi
saavutamiseks vajalikud t60d jagunevad sisuliselt kaheks erinevaks meetmekavaks:
A) Vesiehitiste rekonstrueerimine, mis on vajalik kdigepealt tulvariski viltimiseks
ning teiseks paisjirvede suurima vdoimaliku veevahetuse tagamiseks

Tulvariski véltimiseks on seniste kergesti ummistuvate ja mittetoimivate regulaatorite
asemele kavandatud reguleerimist mittevajavad iilevoolud, kus maksimumvooluhulga
labilaskmine on tagatud piisava laiusega iilevoolude abil. Kavandatud iilevoolude
korral on vilditud ka veetaseme reguleerimine korvaliste isikute poolt ja
oskamatusest voi kuritahtlikult tekitatud paisjarvede veetaseme muutused, mis voivad
pohjustada avariisid voi kahjustada keskkonda.

Kuna nimetatud eksperthinnangus ei ole vooluhulga jaotuse tdpsemaid soovitusi
toodud on sobiva, 1dbi paisjiarvede juhitava, vooluhulga tdpsustamiseks konsulteeritud
erinevate ekspertidega. Ekspertide hinnangul ei ole otstarbekas juhtida kogu
vooluhulk ldbi paisjarvede. Vottes arvesse asjaolu, et pikka aega on enamus joe veest
voolanud ldbi Leevijoe kanali on sellest kujunenud omaette veekogu ja selle dirde on
tekkinud sotsiaalne keskkond. Seetdttu on mdistlik siilitada 1dbivool kanalist. Samas
on kanali rekonstrueerimise ajal vajalik vee timberjuhtimine. Kanali sulgemise korral
saab vee limber juhtida ldbi paisjarvede juhul kui rekonstrueerida hiidrotehnilised
s0lmed vajaliku vooluhulga ldbilaskmiseks. Ehitustoode-aegsete rajatiste arvutamisel
voetakse tavaliselt aluseks 10%-lise esinemistdendosusega vegetatsiooniperioodi
vooluhulk, mis Leevi joe puhul, paisjdrvede asukohas, on ligikaudu 10 m3/s. Seetdttu
on modistlik paisjarvedel paiknevad hiidrotehnilised sdlmed rekonstrueerida sellise
vooluhulga ldbilaskmiseks. Seelébi tekib voimalus vee iimberjuhtimiseks projektiga
kavandatud kanali rekonstrueerimise ajaks ja ka vajalike remont- voi
rekonstrueerimistoode tegemise (vOi ka kalapddsu ehitamise) ajaks tulevikus.

Kui vidhendada 1dbi paisjirvede juhitavat maksimumvooluhulka, siis on vaja
suurendada 1dbi kanali juhitavat maksimumvooluhulka. Praegusel juhul on Leevijoe-
Karilatsi maanteel paiknev torusild arvutatud Leevi joe maksimumvooluhulgale,
millest on maha arvatud 14dbi paisjdrvede juhitav maksimumvooluhulk 10 m3/s s.o
vooluhulgale 17 m3/s. Sellisele vooluhulgale valitud Leevijoe-Karilatsi maanteel
paikneva torusilla mdodtmete puhul on tagatud minimaalne vajalik tdide toru peal.
Juhul kui suurendada 1@bi kanali juhitavat vooluhulka ei saa kasutada kavandatud
lahendust ja iihe toru asemel on kas vajalik paigaldada kaks toru, kasutada
monteeritavatest terasplaatidest karp-profiili voi rajada betoonist sild, mis on aga
tunduvalt kallim kui paigaldada iiks monteeritavatest terasplaatidest lameprofiiltoru.
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Lisaks teistsugusele silla lahendusele on vajalik suurendada ka nii kanali enda kui ka
teiste kanalil paiknevate hiidrotehniliste sdlmede modtmeid (liigveelase, tehisjuga).
Samas vOib Oelda, et Polva-Reola maanteel paiknevate torusildade maksumus toru
labimdddu  (vooluhulga) vihendamisel oluliselt ei vidhene. Seetdttu voib
ldheteiilesandega ette antud vooluhulga jaotuse ja projektiga kavandatud lahendused
lugeda majanduslikult optimaalseks.

Lugupidamisega
/allkirjastatud digitaalselt/

Lennart Liba

Vallavanem

Vastse-Kuuste tel 797 6381, 797 6382 a/a 10402017258006
63601 Polva maakond faks 797 6389 SEB
Registrikood 75010499 e-post vald@vkuuste.ee
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/

A
VASTSE-KUUSTE
VALLAVALITSUS

Keskkonnaameti Polva-Valga-Voru
regioon Kooli 1
64504 RAPINA
Teie 25.06.2010 nr PVVe6-
7/4856-9
Meie 30.07.10 nr 8-3.3/26
Téaiendatud ja tdpsustatud Leevi joe, joel
asuvate paisjarvede ning Leevijoe kanali
seisundi  parandamise keskkonnamdju
hindamise juurde seletuskirja esitamine

Selgitus A. Jarveti tdiendava kirjaga 25.06.2010 seoses,
mis saadetud Vastse-Kuuste vallavalitsusele
ja Keskkonnaameti Polva-Valga-Voru regioonile

Leevi joe, joel asuvate paisjiarvede ning Leevijoe kanali seisundi parandamise projekti
keskkonnamgju hindamise aruande puudused

Selgitus KMH eksperdilt kirjas esitatud loetelule alljargnevalt:

1. Eesmirk on saavutada hea veekvaliteet ja 6koseisund.

2.. — 6. Kaisitletud aruande ptk. 4.4 ja 4.5 piisavalt, et anda hinnanguid ja kohati on
sOnastust tdpsustatud.. Suve—siigisene periood algus on juuni, viga parandatud VII
asendatud VI kuuga

7. Vooluhulga 10m3/s kisitlus on esitatud aruande ptk. 4.5. Aravoolu reguleerimine,
alajaotuses suurvee reguleerimine ja tdiendavalt kirjas - Selgitav vastus PVV kirjale -
alapunktis 7.

8. Ahja veetaseme graafik on esitatud tdiendavaks teabeks ja las ta siis olla eksperdi
ebapddevuse nditaja. Vabandust..

9. Hindamistulemuste kokkuvdtet aruande ptk.10 on tdiendatud ja {imbersonastatud.
Ehk on arusaadavam.

10. Veekogudele pole tehtud pikaajalist seiret veekvaliteedi hindamiseks keemilise
analiiiisi pohjal. Uksik veeproov annaks kiill pildi hetkeseisust, kuid sellest ei piisa
veekogu veekvaliteedi muutuse hindamiseks aasta siseselt voi aastate jooksul.

11. Kaésitletud aruande ptk. 4.9 tabelis 4.5 ja alljdrgnev tekstildigus seal.

12. Tdiendatud aruande ptk.10 Soovitused..

13. Veelkord — lisavee juhtimine Asujirve vildib selle ummiksile jadmist suvekuul.
Vaja on viia asula reoveepuhastist viljuva heitvee fosfori sisaldus nii madalaks, et
selle edasisel juhtimisel Asujérve ei iiletataks soovitatud jarve pinnakoormust. Virske
lisanduv vesi vihendaks voimalikku fosfori kontsentratsiooni jarvevees ja eeldust
vetikate kasvuks.

14 — 17. Kalastikku késitletud piisavalt aruande ptk. 4.7 ja 7.4.3 , 7.4.4. Seisukohad
on erinevad selles suhtes.

134



18 — 22. Maksimumvooluhulgaga seonduv veelkord. Vooluhulga 10m3/s késitlus on
esitatud aruande ptk. 4.5. Aravoolu reguleerimine, alajaotuses suurvee reguleerimine
ja tdiendavalt kirjas Selgitav vastus PVV kirjale alapunktis 7.

24. Nn. Kumulatiivse moju analiiiis on lisatud aruande ptk 7.4.11

Lugupidamisega

/allkirjastatud digitaalselt/
Lennart Liba
Vallavanem

Koostaja: Rein Kitsing
+37 2505 8961

Vastse-Kuuste tel 797 6381, 797 6382 a/a 10402017258006
63601 Pdlva maakond faks 797 6389 SEB
Registrikood 75010499 e-post vald@vkuuste.ee
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Téiendatud selgituskiri

Varem Keskkonnaameti Polva-Valga-Voru regioonile esitatud Vastse-Kuuste
Vallavalitsuse Selgituskirja 30.07.10 nr 8-3.3/26 tdiendus vastusega igale kirjapunktile
eraldi.

Selgitus A. Jarveti tdiendava kirjaga 25.06.2010 seoses,
mis saadetud Vastse-Kuuste vallavalitsusele
ja Keskkonnaameti Polva-Valga-Voru regioonile

Leevi joe, joel asuvate paisjiarvede ning Leevijoe kanali seisundi parandamise projekti
keskkonnamdju hindamise aruande puudused

Selgitus KMH eksperdilt kirjas esitatud loetelule alljargnevalt:

1. Eesmirk on saavutada hea veekvaliteet ja 0koseisund. Oodatavaks tulemuseks on
Leevijoe paisjarvede Okoloogilise kvaliteedi parandamine s.h. vetikate vohamise
Idpetamine Asu ja Kiilajdrves. Samuti EL Veepoliitika raamdirektiivi kriteeriumite
jargi hea seisundi saavutamine Leevi joes, luues voimaluse kalade rindeks Leevijoe
paisjdrvedest iilesvoolu kuni Poka paisuni.

2. Regulaatorite vooluhulgad ja paisjarvede veevahetus oli vilja toodud suvel praegu
puudulike regulaatorite tingimustes ja selle parandamise vOimalus toimivate
regulaatorite (reguleerimise) tingimustes peatiikis 4.4 ja 4.5. Neid jdreldusi kinnitab
kavandatud paisiilevoolude-kalapéddsude vooluhulkade analiiiis (ptk. 4.5., 7 lehel.).,
mis lihtub EMHI poolt tehtud tdiendavale vooluhulkade jaotusele kuude 16ikes s.h.
limiteerival perioodil suvekuudel (aruandes ptk. 4.4).

3. Aravoolu analiiiis on lithidalt tehtud ja ka tidiendatud ptk-is 4.5. Kuid see ei
muutnud varasemate hiidroloogiliste andmete (A. Jarvet, 2008) alusel tehtud
jareldusi, vaid kinnitas neid. A. Jarvet: Arusaamatu on kirjas toodud vdide, et
Kiilajdrvest viljavoolav vooluhulk on Veskijirve tulevast vooluhulgast vaid 0,4%
viiksem. See on 1digust viélja voetud lausejupp. Kirjas on: Kevadise
maksimumvooluhulga puhul on Kiilajdrvest viljavoolav vooluhulk Veskijdrve sisse
tulevast vooluhulgast 0,4% vdiksem paisjirvede reguleeriva mahu arvel, arvestamata
seejuures Kiilajdrve valgalast lisanduva vooluhulgaga. See tihendab, et paisjarvede
reguleeriv maht kevadisele maksimumvooluhulgale sisuliselt puudub.

4. Projekteeritud veelaskmete suurust (vooluhulkade lidbilaskevOimet) ei médra
paisjarvede veevahetuse vajadus, vaid arvutuslik kevadine suurvesi (antud juhul
Qkev.max 2% =~ 27 m3/s) ja mida iiks vastutav insener ei saa eirata hiidrosdlmede
projekteerimisel.

5. Siin pole vastuviidet esitatud, vaid kordame veel: Paisjdrvede halva seisundi
peamine pohjus ei ole halb veevahetus vaid reostus ja viike veesiigavus. Seetottu on
ette ndhtud paisjarvede siivendamine ning sette ja jddkreostuse eemaldamine
paisjiarvedest. Vastavalt hr Jarveti koostatud Leevi joe korrastamise eksperthinnangus
toodud soovitusele on tdiendava abinOuna ette ndhtud paisjdrvede ldbivoolu
suurendamine suvekuudel, ja need vooluhulgad ei ole maédravad veelaskmete
labilaskevoimele. Aruandes on see seisukoht ka vilja toodud.

6. Kisitletud aruande ptk. 4.4 ja 4.5 piisavalt, et anda hinnanguid ja kohati on
sOnastust tdpsustatud.. Suve—siigisene periood algus on juuni, viga parandatud VII
asendatud VI kuuga. Tidiendav vooluhulkade jaotuse arvutus kuude ldikes s.h.
limiteerival perioodil suvekuudel kinnitab varasemaid tulemusi, mis tehti
hiidroloogiliste andmete (A. Jarvet, 2008) alusel. Vaatamata sellele, et_Leevi joe
looduslik vooluhulk on lihtsalt vdike (A. Jirvet), saab ja tuleb ikka veevahetust
suurendada kui praegu jouab Veskijarve vaid 15% lihtsalt vidiksest veemahust
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suvekuudel ning iilejadnud porutab lihtsalt otse kanalisse. Kas jdatame paisjirved
veevaegusesse ka iilejddnud aastast, kuna Veskijarve sissevoolu regulaatori
libilaskevdime on vaid 0,05 m’/s? Veskijirve sissevool tuleb korda teha. Setete
liikkumisega seoses on viidetud, et esitatud pikk selgitus pole arvamusele sisuline
vastus. Ei oska sellisele mittesisulisele eitusele midagi lisada.

7. Vooluhulga 10m3/s kisitlus on esitatud aruande ptk. 4.5. Aravoolu reguleerimine,
alajaotuses suurvee reguleerimine ja tdiendavalt kirjas - Selgitav vastus PVV kirjale -
alapunktis 7. Projekteeritud veelaskmete suurust (vooluhulkade ldbilaskevdimet) ei
médra paisjdrvede veevahetuse vajadus, vaid kevadine suurvesi (antud juhul Qgey max
g = 27 m3/s) ja mida iiks vastutav insener ei saa eirata hiidrosdlmede
projekteerimisel.

8. Ahja veetaseme graafik on esitatud tdiendavaks teabeks ja las ta siis olla eksperdi
ebapddevuse nditaja. Vabandust.

9. Hindamistulemuste kokkuvdtet aruande ptk.10 on tdiendatud ja {imbersonastatud.
Ehk on arusaadavam.

10. Veekogudele pole tehtud pikaajalist seiret veekvaliteedi hindamiseks keemilise
analiiiisi pohjal. Uksik veeproov annaks kiill pildi hetkeseisust, kuid sellest ei piisa
veekogu veekvaliteedi muutuse hindamiseks aasta siseselt voi aastate jooksul.

11. Késitletud aruande ptk. 4.9 tabelis 4.5 ja alljargnev tekstildigus seal. Seoses Asu
jarve juhitava heitvee koormusega.

12. Téiendatud aruande ptk.10 Soovitused..

13. Veelkord — lisavee juhtimine Asujarve vildib selle ummiksile jaidmist suvekuul.
Vaja on viia asula reoveepuhastist viljuva heitvee fosfori sisaldus nii madalaks, et
selle edasisel juhtimisel Asujdrve ei iiletataks soovitatud jarve pinnakoormust. Vérske
lisanduv vesi vdhendaks vOimalikku fosfori kontsentratsiooni jarvevees ja eeldust
vetikate kasvuks. Asu jirve isepuhastumisvdimet ei soovi ju keegi vihendada! Lause
ehitus oli viheke vale ning heatahtlik oponent, kes asjast oleks aru tahtnud saada,
poleks seda nii votnud.

14. Kalapdisud tuleb rajada ka paisudele paisjirvedest iilesvoolu. Kalapéis paisul on
vajalik kaladele rindevoimaluste suurendamiseks nende sigimise ja elupaikade vahel.
Kalapidds on leevendusabindou kaladele, piilie nende elutingimusi parandada, et
inimesel oleks hiljem ka midagi piiiida ja kohtu pista. Kuid see leevendusabindu ei
asenda looduslikku tokestamata joge. Kalade elutingimuste parandamine on ju iiks
valikutest ja kokkulepetest, mida me suudame vdi tahame inimese poolt tugevasti
mojutatud keskkonnas ette votta, et ka ise ellu jiidda.

15. Tegelikud lahendusvariandid (nn. reaalsed alternatiivid) on lahendatud
eelprojektis ja seal vilja toodud ka nende maksumused. Kalapddsude lahendused on
seotud hiidrosdlmede rekonstrueerimisega, mille maksumus on keskeltldbi 20 milj.
krooni. Amortiseerunud hiidrosdlmed tuleb suurvee lidbilaskmiseks rekonstrueerida
nii voi teisiti ning kalapédédsud ei ole siin ainuméaravaks teguriks.

16. Variant 4. Kolmnurkiilevooludega kalapdisu rajamine Leevijoe kanalisse on
parim — loodusldhedaseim lahendus. See vilistab tehisjoa taastamise endisel kujul,
mida soovivad kinnistute omanikud, kelle maal osaliselt kanal laguneva tehisjoaga
asub. Pealegi tehisjoale lisatav kalapiis jataks enamus ajast joa astmed veeta, mida ka
el soovita. Seega pole eelprojekti kanali kalapddsu variantidele kirjalikku
kooskdlastust saadud.

17. Kalastikku kisitletud piisavalt aruande ptk. 4.7 ja 7.4.3 , 7.4.4. Oponendi ja
kalanduseksperdi seisukohad on erinevad selles suhtes.

18. Tegemist on suurvee reguleerimise Variant 1. Maksimumvooluhulgast juhitakse
l:ibi paisjirvede 1 m?/s ja lidbi kanali 26 m*/s. Viljend hiipoteetiline selle kohta polnud
ehk sobivaim, mis pohjustas oponendi joulise vastuviite. See on arvestatav variant ka
maksumuselt. (aruande ptk. 4..5.2). Kuid kanal tuleb kaevata laiemaks (vajab kolmelt
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erakinnistult lisamaad), hiidros6lmed ja eelistatud kolmnurkiilevooludega kalapiisud
tuleb projekteerida laiema ristldikega kui eelprojekti lahendus vooluhulgale kuni 17
m’/s (variant 2).

19. Siitidistus on karm. Vooluhulkade pdhjendus on toodud ptk. 4.5.2. Sealhulgas
kanali sulgemisel ehitustoodeks, tuleb arvestada 10%-lise esinemistdendosusega
vegetatsiooniperioodi vooluhulgaga, mis Leevi joe puhul paisjarvede asukohas on
ligikaudu 10 m*/s.

20. 2009. a. novembri eelprojekti seletuskirja k. 31 lauses on: Tulenevalt vajadusest
Jjuhtida libi jdrvede senisest suurem vooluhulk ja voimaldada kalade libipddsu on
ette ndhtud olemasolev Veskijdarve ja Kiilajdarve vaheline truupregulaator (truubi
O1,5 m, vooluhulga ldbilaskevéime ca 4 m’/s) rekonstrueerida torusillaks. See
eksitus avastati juba eelprojekti tdiendkoite koostamisel ldinud talvel ning KMH
aruandes késitleti ikka tegelikku truupi 14bimddduga 1 m ja suurima vooluhulgaga 1
m?/s. Nii et mingit hiida pole sellest tekkinud.

21. Aruande ptk. 4.5.1 on: Teoreetiline libi Veskijirve regulaatori truubi lastav
suurim vooluhulk on kuni 3 m’/s, kui surve (veetasemete vahe Veski- ja Kiilajiirves)
on 1,5 m, toru on puhas ja sile ning kui regulaatori kaeviilevoolu avast on kuni
pohjani varjaprussid eemaldatud. Antud juhul peab viljavooluregulaatoriga
sarnase sissevooluregulaatori surve olema samuti 1,5 m ehk lammi veepind
samavorra korgemal Veskijdrvest, mis poleks iileujutuse tottu voimalik. Seega antud
variant pole tegelikkuses voimalik, mida suurvee jaotuses oleks saanud késitleda.

22. Maksimumvooluhulgaga seonduv veelkord. Vooluhulga 10m3/s késitlus on
esitatud aruande ptk. 4.5. Aravoolu reguleerimine, alajaotuses suurvee reguleerimine
ja tdaiendavalt kirjas Selgitav vastus PVV kirjale alapunktis 7.

24. Nn. Kumulatiivse moju analiiiis on lisatud aruande ptk 7.4.11. Projekteeritud
rajatised on hiidrosdlmed kalapddsudega ja nende omavahelist toimimist -
voooluhulkade jaotumist on késitletud ptk. 4.5.3 s.h. tabelid 4.3.1 kuni 4.3.3

ning hinnang kalapiisude toimimisele on esitatud ptk. 4.7. viimases alajaotuses.

Koostaja: Rein Kitsing
KMH ekspert, hiidrotehnikainsener
+37 2505 8961
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& U » Kesldmnnaamet

JEFE, KESKKONNAAMET Tel 537 2153, ks 627 2153, inigBhes Weommanmet oc
NSRS pilya-valga-VGru regioon ararar kes kkormaamet.ee
Vastse-Kuuste Vallavalitsus Teie 30.07.2010 nr
Vastse-Kuuste
63601 Pdlvamaa Meie 13.09.2010 nr PVV 6-
7/4856-15

Keskkonnaméju hindamise aruande heaks kiitmata jitmine

Vastse-Kuuste Vallavalitsus esitas 01.06.2010 Keskkonnaameti Pdlva-Valga-Voru
regioonile heaks kiitmiseks Leevi jOe, joel asuvate paisjarvede ning Leevijoe kanali
seisundi parandamise keskkonnamdju hindamise aruande (edaspidi KMH aruanne).
Keskkonnaameti Polva-Valga-Voru regioon tagastas 25.06.2010 kirjaga nr PVV 6-
7/4856-9 KMH aruande tdiendamiseks ja parandamiseks, kuna KMH aruanne ei
vastanud keskkonnamoju hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse § 20 1g-s
1 p-des 4, 5, 6, 16, 17 sitestatud nduetele ning KMH aruanne ei vastanud osaliselt ka
heaks kiidetud KMH programmile. Kuna KMH aruanne ei vastanud sisuliselt ei
KeHIJS seaduse ega KMH programmi nduetele, polnud KMH jérelevalvajal esmalt
KMH aruandele voimalik terviklikku sisulist hinnangut andagi.

Tédiendatud KMH aruanne saabus ja registreeriti Keskkonnaameti Pdlva-Valga-Voru
regiooni dokumendiregistris 16.08.2010.

KMH aruande avalik viljapanek toimus 28.04-12.05.2010. Vastavasisuline teade
avaldati maakonnalehes Koit 27.04.2010 ning ametlikus viljaandes Ametlikud
Teadaanded 27.04.2010. Léahtuvalt Vastse-Kuuste valla dokumendiregistrist on teade
KMH aruande avaliku viljapaneku ning avaliku arutelu toimumise kohta saadetud
menetlusosalistele posti teel 26.04.2010. KMH aruande avalik arutelu toimus
13.05.2010. KMH aruandele on lisatud avaliku arutelu protokoll ja osavétjate
nimekiri. KMH avaliku viljapaneku ajal lackus Vastse-Kuuste Vallavalitsusele iiks
ettepanek 12.05.2010 hr A. Jarveti poolt. KMH aruandesse on lisatud vastused
12.05.2010 esitatud kiisimustele. Hr A. Jirvet on podrdunud tdiendavalt ka
Keskkonnaameti Plva-Valga-Voru regiooni poole kahel korral 25.06.2010 ning
30.08.2010, mdlemas kirjas tehakse ettepanek jatta KMH aruanne heaks kiitmata,
pohipdhjusena mirgitakse, et KMH aruandes on analiiiisimata veevahetuse tagamine
hiidroloogiliselt limiteerival perioodil, sh suvekuudel.

KMH aruannet on tidiendatud ldhtuvalt Keskkonnaameti Pdlva-Valga-Voru regiooni
25.06.2010 kirjast nr PVV 6-7/4856-9. Olles andnud hinnangu tdiendatud KMH
aruandele mirgime, et KMH aruandes ei ole piisavalt késitletud jirgmisi punkte:

1. Lihtuvalt keskkonnamdju hindamise ja keskkonnajuhtimissiiteemi seaduse
(KeHJS) § 20 1g 1 p 4 (mille kohaselt hindab ekspert kavandatava tegevusega

Polvamaa Valgamaa Vorumaa

Kalevi 1a, 64503 Répina Kesk 12, 68203 Valga Karja 17a, 65608 Voru

Tel 799 8198, faks 799 8191 Tel 766 6129, faks 766 6128 Tel 786 8360, faks 786 8361
polva@keskkonnaamet.ee valga@keskkonnaamet.ee voru@keskkonnaamet.ee

139



ja selle reaalsete alternatiivsete voimalustega eeldatavalt kaasnevaid tagajirgi
/.../')ning KeHJS § 20 Ig 1 p 6 (analiiiisib ekspert kavandatava tegevuse ja
selle reaalsete vOimalustega eeldatavalt kaasnevat keskkonnamdju, sealhulgas
kaudset mdju ning teiste tegevusliikidega koosmdju keskkonnaseisundile /.../)
on esitatud teave liiga tildsOnaliselt. Siinkohal tuleb anda pdhjalik hinnang ka
paisjarvede veevahetuse tagamise kohta hiidroloogiliselt limiteerival
perioodil, sh suvekuudel. Hinnang tuleb esitada alternatiivsetele lahendustele (
kalapédisude toimimine miinimum veehulga korral, paisjirvede
veevahetus suvekuudel lisaks maksimumvooluhulgale). Viimasele on
KMH aruande avalikustamise protsessis juhtinud mitmeid kordi tihelepanu hr
A. Jarvet, kuid kiisimuse arvestamata jatmist tdiendatud KMH aruandes
(lisatud vastuskirjas) ei ole siiski arusaadavalt pohjendatud. Edaspidiste
vaidluste véltimiseks tuleb tidiendada vastuskirja, lisaks vastustele tuleb iga
kiisimuse jdrele markida selgitus (lahtuvalt KeHJS § 20 lg-st 1 p-st 14)
esitatud ettepaneku ning vastuviite arvestamise kohta (lisada viide KMH
aruandele) voi pohjendada arvestamata jitmist.

2. Tiiendavalt tuleb KMH aruandes selgitada ka Asujdrve juhitava lisavee mdju
kohta Kiilajarvele, ei selgu, mil viisil aitab lisavee juhtimine Asujirve kaasa
reostuskoormuse vihenemisele.

3. Lihtudes KeHJS § 20 1g-st 1 p-st 12 peab KMH aruandes esitama seaduse §
20 Ig 1 p-des 1-11 nimetatud teabe kokkuvdtte. Aruande kokkuvotvas osas
esitatud teave on iildine ning ei anna tédielikku iilevaadet hindamistulemustest.

Seega, lihtuvalt eeltoodust ning KeHJS § 22 lg-st 3 p-st 3 ja 6 ning
Keskkonnaameti peadirektori 03. juuli 2009 kiskkirja nr 1-4/148 ''Regioonide
pohiméiiruste Kinnitamine'' lisa 4 ''Polva-Voru-Valga regiooni pohiméiérus"
punktist 3.5.8. otsustan jitta heaks kiitmata Leevi joe, joel asuvate paisjirvede
ning Leevijoe kanali seisundi parandamise keskkonnamoju hindamise aruande.

Lahtuvalt KeHJS § 22 1g-st 5 tagastame Teile keskkonnamdju hindamise aruande iihe
eksemplari.

Lisaks tuleb:

1) KMH aruanne uuesti avalikustada KeHJS §-des 16 ja 17 sétestatud korras;

2) tdiendavalt vastata aruande kohta esitatud neile ettepanekutele, vastuviidetele voi
kiisimustele, mille vastuseid keskkonnamoju hindamise jiarelevalvaja ei ole pidanud
piisavaks;

3) parandada ja tdiendada aruannet

Lugupidamisega

/Allkirjastatud digitaalselt/

Ena Poltimée

juhataja

Lisa: lisaks KMH aruande 1 eks posti teel

Siret Punnisk 799 0902
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Vastused A. Saavase kirjale - Ettepanekud ja kiisimused KMH aruande juurde
(kiri Amre Saavas, Soe talu Leevijoe k Vastse-Kuuste v 08.12.2010. a)

1. KMH aruandes, joonisel KMH-2 on miérgitud korrastatav lammiala. Milliseid toid
plaanitakse lammialal teostada ja mis ulatuses?

Lammiala tdidetakse veekogu siivendamisel viljavOetava sette ja pinnasega ning
planeeritakse ja haljastatakse. Kavandatavad t66d on kirjeldatud KMH jaotises 5 ja
eelprojekti jaotises 5.1. Kavandatavate t66de ulatus on ndidatud eelprojekti joonistel (EP-5
kuni EP-8). Eelprojektiga saab tutvuda Vastse-Kuuste vallavalitsuses voi veebiaadressil
www.piiber.ee/leevi.

2. Asujirve sademete ladustamise iiheks variandiks on joonisel planeeritud asukoht
KU-1 87202:001:0077, mis asub jirvest 1 km kaugusel. Millega péhjendatud?

Sette ladestamiseks kinnistule 87202:001:0077 on olemas kinnistuomaniku kindel
ndusolek. See on potentsiaalne sette ladestamise ala juhuks kui mingil pdhjusel ei saa setet
ldhemale ladestada.

3. Kiilajarve sademete ladustamise variandiks on joonisel planeeritud Kkiilateega
piirnevate Kinnistute pollud kuni p6ldude vaheteeni. Kas eluhoonete lihedane asukoht
(8-100m) hoonetest on pohjendatud? Ettepanek: ladustamise asukoht planeerida
eluhoonetest kaugemale- iile poldude vahetee.

Sette ladestusaladena on ndidatud alad mille kohta on olemas kinnistuomanike
esialgne nousolek. Setteladestusalade tipne asukoht mddratakse kindlaks toode kidigus
kinnistuomanikega ldbirddkimiste teel. Juhul kui kinnistuomanik soovib jdrve setet laotada
oma maja korvale peenrale ei ole see keelatud. Sete ei sisalda keskkonnale ohtlikke aineid.
Kiilajdrve teega piirnevate kinnistute polde kasutatakse kuivmeetodil vilja kaevatud setete
laotamiseks pdllule. Kiilajdrve stivendamisel on eelistatud mirgmeetod s.o. ujuvsiivendaja
kasutamine.

4. Kuidas vilditakse puhastamise kidigus tekkivate holjuvate osakeste satumist Leevijoe
alamjooksu vetesse?

Sette véljapumpamise puhul eraldatakse ujuvsiivendaja veekogust
mudatdkkeekraaniga. Samuti paigaldatakse mudatdkked tahendusviljakute dravoolule.

5. Aruendes toodud Kiilajirve hiidrosolme jirelvalve ja kiitlemine pole lahendatud,
miks? (2004-2007 parandasid kiilamehed iseseisvalt mitmeid kordi lagunenud puitliiiise,
tekkinud kulutusi ei kompenseeritud)

Projektiga kavandatud Leevi joe paisjirvede siisteemi kdik sélmed on kavandatud
selliselt, et need ei vaja inimese poolset reguleerimist. Vajalik on korraldada vaid objektide
korraline hooldus. T#pne hiidrosdlme kéiitlusjuhend esitatakse ehitaja poolt tellijale ehituse
valmimisel tiditedokumentatsiooni koosseisus.

6. Vastust pole Asujirve saastava reovee lahenduse osas. Kas ja kuidas viahendatakse
Asujiarve sattuva reovee reoainete sisaldust? Kas planeeritakse edaspidigi Asujirve
kasutada nn ,,settebasseinina‘?

Asu jédrvest eemaldatakse paarikiimne aastaga jdrve sissevoolu poolsesse ossa
ladestunud P ja N rohke reovee mudasete, mis ise on reostuse allikaks. Keskkonnaamet
kontrollib Vastse-Kuuste aleviku reoveepuhastist viljuva ja kraavi kaudu Asu jédrve voolava
.heitvee kvaliteeti. Proovid niitavad iildjuhul nduetele vastavust, kuid Asu jidrve puhul peaks
P sisaldus lubatud piirkontsentratsioonist siiski vihemalt kaks korda viiksem olema. Vastse-
Kuuste vallavalitsus on teadlik reoveepuhastuse tdiendavate meetmete rakendamise
vajalikkusest mitte ainult aleviku reovee osas, vaid ka erasektorist véimaliku ( avarii jms.)
tdiendava reostuse viltimise meetmete rakendamise vajadusest.

Ekspertriihm 15. detsember 2010
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SELGITUSED:

1 — KULAJARVEST MERGMEETODIL EEMALDATAVA SETTE LADESTAMISE ALA, A=cadha, V=77000m’
2 — VESKIJARVEST MARGMEETODIL EEMALDATAVA SETTE LADESTAMISE AL4, A=cadha, V=co40000m®

3 — TRIEMDAY SETTE LADESTAMISE ALA, MIS VOETAKSE KASUTUSELE JUHUL KUl KOLAJARVEST VOI VESKIJARVEST MARGMEETODIL EEMALDATAV SETE
El MAHU ETTENAHTUD ALALE ARA (0OSA TAHENENUD SETTEST KAEVATAKSE VALJA JA VEETAKSE TAIENDAVALE SETTE LADESTAMISE ALALE),
A=ca2,bha, V=ca35000m?®

4 — POTENTSIAALNE KULAJARVEST VOI VESKIJARVEST KUIVMEETODIL EEMALDATAVA SETTE LAOTAMISE ALA, A=ca78ha, V=156000m (kihi paksus 20cm)

5 — POTENTSIAALNE ASU JARVEST KUIV- VOI MARGMEETODIL VALJAVOETAVA SETTE KAITLEMISE ALA, A=ca6,5ha (15000m® puhul kihi paksus 0,23m),
KUIVMEETODIL SETTE EEMALDAMISE PUHUL ON VAJALIK NN VAHELADESTUSVALJAKU PINDALA KUNI 2ho

6 — POTENTSIAALME ASU JARVEST KUIVMEETODIL VALJAVOETAVA SETTE KAITLEMISE ALA (NN WAHELADESTUSVALJAK), A=2ha, V=15000m’

Thaopg| o Vastse-Kuuste Vallavalitsus Leevije killa
Tahbvere vakl Vastse-Kuuste vald
. G140 Tanumaa | Projestl nimenis o o ; Pélvamaa
m@m Tel +372 505 3401 Leevi jOe paisjarvede korrastamine
Fax =372 TI6 TIE8
A o Setteladestusalade skeem
Enn Kulp
Projekieerija Tdi nr Kuugpidey koGt Leht Leknti
Peeter Napp 07.07.10 1:10000 | KMH-1
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MUUD SELGITUSED:

KAVANDATAVAD TEGEVUSED:

1 - POLVA-REOLA MNT NR61 TRUUBI (km 13,259) REKONSTRUEERIMINE . KRUNDIPIR
2 — KULAJARVE REGULAATORSOLME REKONSTRUEERIMINE k\\ PUHASTATAV JA SOVENDATAV VEEALA (3; 10-V12; 11-V12)
VARIANT 1. MOODAVIIKPAASU JA KIRVOOLU VDI KASKAADI RAJAMINE -

VARIANT 2. TEHISKARESTIKU RAJAMINE V//A OSALISELT PUHASTATAV JA SOVENDATAV VEEALA (10-V3V4; 11-V3)
3 :

VESKIJARVE REGULAATORSOLME (POLVA-REAOLA MNT NRE1 TRUUBI, km 13,925) REKONSTRUEERIMINE
4 — VESKIWARVE ULEMISE REGULAATORI REKONSTRUEERIMINE

5 - LIGVEELASKME ULEVOOLU RAJAMINE
VARIANT 1. KIVIDEGA KINDLUSTATUD PINNASEST ULEVOOLU RAJAMINE
WARIANT 2. KIVIDEGA KINDLUSTATUD OLEVOOLU JA KAMBERKALAPAASU RAJAMINE
VARIANT 3. TOUSUKASKAADI RAJAMINE

6 - LEEVIJOE-KARILATSI MNT NR18160 SILDREGULAATORI (km 0,565) REKONSTRUEERIMINE
7 — LEEVWOE KANALI ALUMISE REGULAATORSOLME (TEHISJOA) REKONSTRUEERIMINE
WARIANT 1. TEHISKARESTIKU RAJAMINE
VARIANT 2. TEHISJOA REKONSTRUEERIMINE ENDISEL KUJUL

VARIANT 3. TEHISJOA REKONSTRUEERIMINE ENDISEL KUJUL JA KAMBERKALAPAASU RAJAMINE
WARIANT 4. KOLMNURKULEVOOLUDEGA KALAPRASU RAJAMINE

8 — ASU JARVE JA KULAJARVE VAHELISE TRUUBI REKONSTRUEERIMINE
9 — VESKIJARVE SANEERIMINE -
VARIANT 1. VESKIJERVE PUHASTAMINE JA SUVENDAMINE NING LAMMIALA OSALINE SUVENDAMINE KAEVAMISE TEEL
VARIANT 2. VESKIJARVE PUHASTAMINE JA SUVENDAMINE PUMPAMISE TEEL NING LAMMIALA OSALINE SUVENDAMINE KAEVAMISE TEEL
VARIANT 3. VESKIJARVE PUHASTAMINE JA SUVENDAMINE PUMPAMISE TEEL NING VALDAVA OSA LAMMIALA SUVENDAMINE KAEVAMISE TEEL
10 — KULAJARVE SANEERIMINE
VARIANT 1. KULAJARVE PUHASTAMINE JA SOVENDAMINE KAEVAMISE TEEL
VARIANT 2. KULAJARVE PUHASTAMINE JA SOVENDAMINE PUMPAMISE TEEL
VARIANT 3. KULAJARVE OSALINE PUHASTAMINE JA SUVENDAMINE KAEVAMISE TEEL
VARIANT 4. KULAJARVE OSALINE PUHASTAMINE JA SUVEMDAMINE PUMPAMISE TEEL
11 — ASU JARVE SANEERIMINE
VARIANT 1. PUHASTAMINE SETTEST KAEVAMISE TEEL
VARIANT 2. PUHASTAMINE SETTEST PUMPAMISE TEEL [ T Vastse-Kuuste Vallavallisus Leevijoe kila
VARIANT 3. OSALINE PUHASTAMINE SETTEST KAEVAMISE TEEL M Tatvere val
EROVEHTROL

1410 T: " Frojokil nimeius ‘Vastse-Kuuste vald
anumaa -
VARIANDID 1b, 2b JA 3b. ASU JARVE VEEVAHETUSE SUURENDAMINE {11_4) 250 Taruman Leevi j6e pais3 o orrastamine P
12 — LEEVIJOE KAMALI KORRASTAMINE rved T mi

KORRASTATAY LAMMIALA (9-¥1V2; 10-V2v4)

Fror +073 T35 7080

Wastutav spetsialist Joanise nimebus . -
13 — LEEVI JOE SANEERIMINE POLVA-REOLA MNT JA LEEVWOE KANALI SUUDME VAHELISES LOIGUS Kl Reaalsete alternatilvsete viimalusts ala kaart
Projekierdja Tiid nr Kupaey Mt Lebt [
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