Rauakorve oja (VEE1079500) ja Tuulemdrrakraavi (VEE1087201) ldhte vaatlus

Vaatluse aeg 23.03.25 ja 10.04.25 (punktid 44-44C). Vaatleja martsis Marko Vainu, aprillis Kaupo Ingver.
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1. Tee all on kahetoruline truup. Idapoolsest harust voolas korralikult vett. Taimestik ja kivid olid roostekarva, aga
vesi selge. Taimestiku varvi pohjal oli aru saada, et veetase oli olnud selle aasta jooksul ka kérgem. Truubist
vahetult allavoolu néagi vélja ojalik. Vett voolas ka kagu poolt teedarsest kraavist (ca pool I/s):




2. Voolusang oli sirge ja lai vana kraav, aga vesi selle pShjas kergelt lookles:




3. Siin taitis vesi kogu sangi. Voolu oli ndha. P&hi oli pruun:

4. ETAKis kaardistatud ida poolt suubuv kraav oli vahetult oja |ahedal kraavi moodi, kuid pdhjas oli vaid veekirme.
Kaugemal ida pool polnud noorendikus eristatav. Vasakkaldal polnud kraavisiivend (ldse eristatav.

5. Vett oli kogu ca 4 m l1abim6dduga slivendi laiuselt ja voolukiirus oli aeglane:




6. Samasugune, laia kraavi moodi:
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7. Siit edela pool on laialt iileujutatud pilliroostik. Uleujutuse tekitavad kaks ca 1,2 m kdrgust koprapaisu.
Molemast paisust voolas vesi alt 1dbi ning seetdttu oli voolavat vett ca 30 m ka vanas, looduslikus sangis. Siis
suubus vanas sangis voolav vesi taas kraavitatud sangi ning edasi loode pool oli vana sangis vaid veidi seisvat vett:
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Millirrizigi

8. Vanas sangis oli vesi sees, aga jaa oli peal ja see ei voolanud. Selle koha peal on kraavivallis labimurre (ETAKis
puudu) ning vana sdng on uuega ihendatud. Vahetult Idbimurdest allavoolu on vanas sangis vana koprapais, mis
tekitab sinna veetasemete vahe, aga jaas oli nii vana sdng paisu peal kui all. Seega markimisvaarset voolu seal olla
ei saanud:







9. Kiingaste vahelt voolas arvestatav kogus vett. Vaatamas ei kdinud, aga téendoliselt on koprapaisude t6ttu
tekkinud ojale veel kolmas telg ning lleujutusalalt voolab osa vett dra ka siit:




10. Konkreetne sang, mida modda voolab tdendoliselt ojja tagasi punktis 9 olev vesi. Enne vanasse sangi
suubumist on sellel harul poole m kdrgune astang, millest allavoolav vesi tekitas piisavalt tugeva heli, et seda oli
kuulda mitmekiimne m kauguselt:




11. Mitme meetri laiune kraav oli peaaegu triiki vett tais. Voolu polnud naha ning jadkirme oli peal. Siit
paarkiimmend m allavoolu on koprapais:




12. Tehisjarvest nirises vett ida poole. See oli ainus koht punktist 11 Iduna poole kuni raudteetammini, kus Gldse
voolavat vett naha oli:
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13. Rauakdrve oja tehisjarvega (ihendav kraav, oli mdlemast otsast veekogudega ihendatud, aga voolu polnud
naha:




14. Tehisjarvest ida pool ei ole ladne-idasuunalisel kraavil ihendust tehisjarvega, nagu ka ETAKis kaardistatud on.
Enne jarve oli kuiv vagu. Vesi tekkis kraavi ladne pool:

15. Siin aga on kraavil tehisjarvega tihendus (ETAKis parandada). Vett oli kraavis omajagu, sellest pidi tle
hippama, kummikuga labi astuda ei saanud. Aga voolu polnud ja jaa oli peal. Seega ei saanud aru, kas sealt vOiks
vesi tehisjarve sisse vdi valja voolata:




16. Siin oli kraavis kuivapoolne koht. Seega oli vGimatu aru saada, kummale poole see kraav voolata vdiks.
Praeguse valjandagemise pohjal voiks jareldada, et ida pool on kraavis tehisjarvest sinna valgunud vesi. See
omakorda tdhendab, et modelleeritud valgla piir, mis kulgeb kraavi kohas peaaegu tehisjarveni, voib olla dige —
vaga korge veetaseme korral voib vesi tehisjarvest tdenaoliselt nii lddnde kui itta voolata, aga eelistatum

voolusuund on itta:




Jargmiste punktide aluseks on Google Mapsi foto, sest MARU varskeima ortofotoga vorreldes on raudtee
rekonstrueerimise tulemusel situatsioon oluliselt muutunud:
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18. Veetdide Rauakdrve ojas algas vahetult labisdidukohast allavoolu. Esialgu oli kraavi pohi vaid veidi niiske
(tlemine pilt, aga juba kimmekond m allavoolu oli korralikult vett sees. Voolu polnud aga ka siin ning veel oli jaa
peal (alumine pilt). Seega ulatus punktist 11 allavoolu oleva koprapaisu mdju oja lahtesse vilja. Seetdttu ei saanud
ka hinnata, kus kohast ojas olev vesi alguse sai:




19. Siit punktist laheb punkti 18 kraav, mille puhul oli ndha, et vesi oli seal sellel aastal voolanud, kuid vaatluse ajal
oli taiesti kuiv:

19A. Vanematel ortofotodel on ndha siin kraavi, mis tundub veerohkemgi, kui Rauakdrve oja algus, aga raudtee-
ehituse kaigus oli see lausaliselt suletud.




20. Kahemeetrise labim6dduga plasttruup raudtee all. Sain sellest labi kdndida. Kui truubi [dunapoolses otsas oli
kiimmekond cm vett pdhjas, siis pohjaots oli kuiv. Seal oli vaid jaa pdhjas ning vahetult truubi pdhjaotsas ca 40 cm
korgusel jaast ,laud”. See viitab, et millalgi oli sealt Gisna palju vett vélja voolanud. Truubist otse pdhja suunas laks
mdodne meetri laiune voolundva, milles olid isegi niitrohevetikad. See viitab, et vett pidi siit tiikk aega voolama.
Truubi otsast vahetult ida poole kulgeb kitsam voolundva, mis labib punkti 19. Pigem jdi mulje, et suurem osa vett
oli voolanud otse pdhja suunas, kui itta:
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21. Truubist otse pdhja suunas voolanud vesi pidi rohumaa peale laiali valguma, sest sdngi seal polnud. Vaatluse
ajal oli ala taiesti kuiv.

22. Punktis 21 olev ala on valdavalt imbritsetud kdrgema valliga, sest p&hja pool on teetamm ja ida pool oja sangi
siivendamisel Ulejaanud materjal. Seega sai vesi lleujutatud alalt Rauakdrve ojja voolata ainult siit. Heina peal oli
voolujalgi ndha ning vahetlult oja kaldal oli ojast tagasi valgunud vesi:




23. Kahe raudteetruubi vaheline ala. Truupide vahel oli suur lomp. Kuna sinna oli jaa sisse vajunud, siis ei saanud
hinnata, kui palju seal vett oli. P6hjapoolsesse truupi ulatus ca 10 cm vett sisse, aga nagu punkti 20 puhul kirjas,
oli truubi pdhjapoolne ots kuiv:




24, Sisuliselt kuiv kraav, millel oli kill sissevajunud jaa peal:

25. Lounapoolse raudteetruubi sissevool. Oli ca 3 m laiune tunnel, kus vesi oli jadtumata. Vett oli tunneli pdhjas ca
35 cm, mistdttu ei hakanud riskima sealt kummikutega labi minema. Truubi ees olev lomp oli jaas. Voolu polnud
naha:




26. ETAKis on kaardistatud kagust suubuv kraav, aga see on lausaliselt tididetud.

27. Truup raudteedasel kraavil. Kraavi pervelt veeni oli ca 2 m. Vett oli kraavis palju, aga see ei tundunud voolavat:

28. Uus kraavijupp, kus oli algusest peale selge vesi sees, aga sisselangenud jaa oli peal ning voolu polnud naha.
Laane-idasuunalisse kraavi suubumiskohas oli vett vahemalt pool meetrit. SEC 480 uS/cm, pH 7,6 temp 2,9 °C:







29. Ainus koht raudteest Iduna pool, kus oli ndha voolavat vett. Vaike, selgeveeline nire voolas Iduna poolt
pajustikust raudteedarsesse kraavi:

30. Raudteedarse kraavi sisuline algus. Laane pool maapind tduseb ning oli ndha, et ka sealt oli vesi voolanud, aga
vaatluse ajal enam mitte. Siivendatud kraavis oli aga algusest peale vesi, aga see ei voolanud. Tundus, et I6una
poolt pajustikust vGis olla ka siia kraavi osasse varem vesi sisse voolanud:







31. Piklik ,,kanal”, mis oli lausalisel jaas. Siit pohja poole oli heina vahel lahtise veega lompe, aga voolu kusagil
polnud:

32. Siit vGiks suurvee ajal vesi voolata, aga mone meetri laiuselt ei eristunud ka kuiva ndva. Oli krgem pdndak ja
pajud kasvasid peal:




33. Truup, vana raudteeharu all (ETAKist puudu). Truubist Iduna pool oli jadtunud veevali. Vesi ulatus ka truubini
ning truubis oli ca 10 cm vett pdhjas, aga labivoolu polnud. Truubi pShjapoolses otsas oli sodi ees, mis valjavoolu
takistas. Seal oli ka jaakiht, mis , holjus” veepinnast ca 5 cm kdorgusel. Vaga selgeid veevoolu marke truubi
pohjaotsas polnud, kuid véimalik, et sellel aastal oli sealt millagi midagi siiski labi voolanud, aga kindlasti vahem,
kui pohjapoolsetest raudteetruupidest:




34. |dapoolse valli kdrval oli vesine soon, millel oli jaa peal ning voolu polnud naha. See ei olnud ka kagu poolt
Uhegi muu soone ega lombiga (thendatud:

35. Alal oli heinaseid lompe, kus vett oli pahkluuni, aga voolu kusagil ei ndinud:

36. Karstijarviku moodi heinane lomp. Ohuke ja3 oli peal. Kirde pool Idks maapind kuivaks. Selle lombiga I&pes
punktidest 38 ja 37 tulev soon. Sealne vesi ei voolanud kusagile edasi:




38. Kahe meetri kdrgune, massiivsest betoonist truup voi lausa sild. Vett oli selle mdlemas otsas palju ning
sissevooluotsas oli sodivall. Ndha oli aeglast vee voolamist truupi. Truubist allavoolu (p&hja pool) oli mitme meetri
laiune vesine ala, mille imber oli kuivem pajustik. Ohuke j&3 oli peal ning siit poolt ei olnud v&imalik voolu

tuvastada:







39. ETAKis on kaardistatud siia truup, aga seda ei tundunud olevat (ETAKis parandada). Kummalgi pool teed
ulatus kill jaatunud lomp peaaegu teetammini, aga molemad lombid olid selge valliga Gmbritstetud. Ortofotol
nahtavad objektid kahel pool teed, mida vdiks tdlgendada truubi otstena, on tegelikult tdkkepuu postid:




40. Siin on tee all truup (ETAKis parandada). Vesi voolas ida poolt kagu poole:

41. Vana, kuiv kraav, mida oli maastikus keeruline eristada. Sellest oli korduvalt l1dbi sGidetud, mist6ttu oli
muutunud pigem songermaaks, kui kraaviks. Pole olulist pohjust seda ETAKis hoida.

42. Ka siin voolas vesi teedarses kraavis kagu poole.




kui punktist 42 kagu

’

Ka aprillis voolas siin vett loode poole:

(S
()]
sl
>
>
)
=
()]
L2
E
(o]
©
=
>
<
=
o
(@]
>
g
o
o
o
(]
©
o
o
%)
)
(@]
o
>
e
-
()]
>
)
()
00
()]
%)
=
©
—
)
<
(o]
©
[
%)
S
%)
)
(@]
o
>
L2
0
)
_
HY
=
<
<

43, Metsa all oli laialt vett.




Punktist 44 martsis kaugemale kagu poole vaatama ei ldinud, sest seal olevalt lasketiirult kostsid tugevad paugud,
aga vesi sai tulla ainult lasketiirust Iduna poolt ning labi lasketiiru all oleva toru, mida ETAKis pole:

Aprillis vaatles punkte 44 kuni 44C Kaupo Ingver RKIKist:




44A. Vesi hargneb kaheks. Aprillis voolas hinnanguliselt rohkem vett loode poole ning vahem kirde poole:

44B. Tiike Gihendab truup, kuid aprillis truubist vesi labi ei voolanud ning kummalgi pool teed olevates tiikides oli
veetase sama:




44C. Aprillis tiigist valjavoolu polnud. Truupi pole, kuid suurveega voolab {le kaldavalli ning ndha on kivised
voolundvad:

45. Konkreetne koht pilliroo vahel, kus vesi voolas kraavist 1ddne poole songermaale. Seal oli rohkete lompide,
roobaste ja pika, lamandunud heina vahel aga véimatu aru saada kas see valgus kusagile edasi vdi neeldus kusagil
sealsamas pinnasesse. Osa vett jatkas voolamist modda kraavi loodesse. Selliseid [ddne poole valgumise kohti oli
aga veel:




46. Kdige pdhjapoolsem selgesti eristunud koht, kus vesi voolas kraavist |ddne poole. Kraavi kdrval nais olevat ka
siigavam lomp, aga sellel oli jaa peal, mistGttu ei saanud hinnata, kas seal vdis olla kurisu.

47. Siin punktis polnud véimalik vee voolamist enam tuvastada ning edasi loode pool oli ka jaa peal. Seega on
tegemist ainulaadse kraaviga, kus vesi voolab kahelt poolt otsast keskele kokku ja ,,kaob“ seal dra. Ei tundunud, et
ladne poole songermaale oleks voolanud niipalju vett, nagu punktis 44 ja 42 kokku voolas. Seega on voimalik, et
osa vett neeldus seal samas kraavis. Ka songermaalt ei tundunud médda maapinda dravoolu olevat. Vahemalt ei
voolanud Tuulemdrrakraavi médda maapinda kusagil vett sisse. SeetSttu neeldus llejaanud vesi jarelikult sellel

songermaal.

. Tuulemorraraba
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48. Metsaalune oli lausalisel {ile ujutatud ja jaa oli peal.

49. Metsa vahel oli jadtumata soon, mida moé6da voolas vesi truupi. Truubi lddneots oli lausaliselt jaas, kuid jaa
sees olevast august oli ndha, et voolas mitu I/s ladne poole tiiki. Tankitee ja tiigi vahel olev jaa ,, hdljus 6hus”, mis
viitab, et veetase oli olnud kdrgem. Ka tankiteel olid selle koha peal ilmsed veekahjustused:
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50. ETAKis on kaardistatud selle koha peale kraavijupp, kuid tegelikult seal midagi pole (ETAKis parandada):

51. Jaas tiik, kuhu voolas punktist 49 vesi sisse, kuid millest valja vesi kusagilt ei voolanud. Tegin selles
veendumiseks tiigile ringi peale:

52. Lounasse suunduva kraavi ots oli taiesti kuiv, kuid paarikimne m kaugusel oli vesi pGhjas:







54. Vaga veevaene kraav. Truupi voolas vett sisse alla 0,1 I/s. Truubi pdhjotsas oli pruuni seisvat vett veidi
rohkem:




56. Niru kraav muutub siin kolme meetri stigavuseks ja selle kaldad on pistloodis turbast. Vett ja tubamuda oli
mdddetamatus siigavuses. L&unast suubub kaks toru. Ulemine oli kuiv. Alumine oli poolenisti vee all. Seda, kas
sealt vesi voolas, aru ei saanud. PGhja pool raudteetammi jalamil on koopa moodi avaus. Eristuvat veevoolu
sellest polnud naha. Ida poolt, m6dda praegust Tuulemdrrakraavi telge ei voolanud Uldse midagi. Ainus koht, kus
vee voolamist selgelt ndha, oli lombi valjavool lddnepoolsesse truupi. Rabaturbas olevatele kraavidele
ebatulpiliselst oli vee elektrijuhtivus markimisvaarselt suur ja ka pH rabaturbast oluliselt suurem: SEC 585 uS/cm,
pH 7,1, temp 9,9°C. Kdige tdenaolisem on, et sellesama lombi pdhjast voolab turba alt valja osa ldane pool
neeldunud veest:




57. Turbavaljalt tulev kraav. Vesi oli sees, aga see tundus pigem seisvat:

Hinnanguliselt kuni liiter sekundis:
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59. Kraavis oli vesi sees, aga ei voolanud:

60. Vesi oli kraavis pigem selge kui pruun. SEC 463 uS/cm, pH 6,4, temp 7,2°C. Kuna vesi pole rabavee
omadustega, siis peab kraavi pdhjavesi voi ida pool neelduv karstivesi sisse imbuma.

61. Kagust tulev kraavjupp oli olemas, aga selle p&hi oli turbaviélja piirdekraavist kdrgemal ja taiesti kuiv.

62. Veel oli 6rn jaa peal. Kraavisivend oli vahemalt kolme meetri siigavune:




63. Kraavi pdhjas, selle laanekiljel, on kolmemeetrise vahega kaks tousuallikat, mis ajavasid selget vett vilja:




64. Siin on eriti veerohke téusuallikas. Sellest 10 m IGuna pool on veel Uiks:
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65. Truubist voolas labi ohtralt selget vett. Ida poolt tulevas kraavis oli vesi hdgusem (alumine pilt) ja aeglasema
voolukiirusega:
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Olukord ajaloolistel kaartidel:

Schmidti Eestimaa kaardil 1884. aastast on Rauakorve oja kujutatud algama kahest harust, millest idapoolse lahe
on tanapaevase Jootme kiila kohal.




Verstasel kaardil ladnepoolset haru pole, kuid idapoolne ldhtub Schmidti kaardiga sarnasest kohtast:




NL 1:25 000 kaardil on oja lahe viidud aga EV topokaardist 4 km I6una poole Hiljasoos olevasse kraavistikku:

TR -

AR

.




NL 1:10 000 kaardil 1984. aastast on juba kujutatud oja keskjooksul olevaid kruusakarjaare ning oja telge on
mitmes |8igus tahistatud mottelisena:
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Jareldused: Rauakdrve oja Gilemjooksu on rikkunud nii kruusakarjaarid kui militaarrajatised ning tanapaeval oja
ajalooliselt Gilemjooksult vahemalt alalist veevoolu Tallinn-Tapa raudteest p6hja poole pole. Toenédoliselt on
kruusakarjaaride rajamisega suurendanud neid ldbiva vee valgumist karsti, mis vdhendab maapealset vooluhulka.
Oluline ajalooliselt Rauakdrve oja lGilemjooksult tuleva vee imbersuunaja on ka Tapa s&javdelinnakus olev
lasketiir, millest IGunapoolt voolav vesi on suunatud Rauakdrve oja kunagise telje asemel peamiselt loodesse ja
suubub karsti. Lasketiirust allavoolu on vaatluspunktis 44A kill voolulahknemiskoht, kuid vaatluse pdhjal voolab
sealt endise Rauakdrve oja telje suunas vahem vett kui loodesse. Aprillikuise vaatluse ajal ei jdudnud see lahknev
vesi kaugemale Tiigi tdnava dares olevast tiigist. Samas vGis vaatluse p6hjal jareldada, et suurvee ajal voolab
oluline kogus vett Rauakdrve ojja ka raudteest Iduna poolt. Kus kohast see vesi aga parineda voib, ei olnud
vaatluse kaigus voimalik valja selgitada. Véimalik, et suurvee ajal lahkneb punktis 44A rohkem vett voi avaneb
kusagil Tiigi tdnava ja raudtee vahel karstivesi.

Vee lddnesuunalist dravoolu on tdendoliselt voimendanud ka Tuulemdrrarabas oleva turbavalja aluspdhjani
ulatuvad ja pohjavett dreenivad piirdekraavid, mis on ilmselt tekitanud pdhjavee alanduslehtri, mis omakorda
soodustab ida pool pinnavee neeldumist. Selle kdige tulemusena on kujunenud olukord, kus Rauakdrve oja
plisivama veetaitega osa algab Tallinn-Tapa raudteest pdhja pool. Vaatluse pdhjal sobib oja tanapdevaseks lahteks
vaatluspunkt 18, mis asub vahetult sangist labisdidukohast pdhja pool ning kus vaatluse ajal algas vesi:



Oja pusivama veetditega osa asub tdies pikkuses sirgendatud ja/vdi tehissdngis. Alamjooksul sdilinud loodusliku
sangi osades voolas vett vaid kobraste paisutuse tdttu. Seetdttu ei ole pdhjendatud liigitada Rauakdérve oja tiipi
,0ja“. Kas madaratleda oja tllpi , peakraav” voi , kraav”, s6ltub oja valgla pindalast. Probleemiks on Tapa
lasketiirust kagu poole jaav tile 30 km? suurune ala, millelt koondub pindmine dravool kdrgusmudeli pdhjal
modelleerides lasketiiru alla torusse. Arvestades, et lasketiirust allavoolu on voolulahknemiskoht, véiks olla
pohjendatud lugeda see ala nii Tuulemdrrakraavi kui Rauakorve oja valglasse ning maarata valglad osaliselt
kattuvaks. Probleemi slivendab asjaolu, et vaatluse ajal ei jdudnud lasketiiru alt tulev vesi m66da maapinda ei
Tuulemdrrakraavi ega Rauakdrve ojja, vaid neeldus mdlemass suunas. Arvestades aga, et vaatluse p&hjal on
voolulahknemiskohas peamine voolusuund Tuulemdrrakraavi suunas, kraav ise on endapoolsele neeldumiskohale
[ahemal kui Rauakdérve oja endapoolsele neeldumiskohale ning Tuulemdrrakraavi pdhjas on veerohked allikad, on
pigem Gigem lugeda Tapa lasketiirust Iduna pool olev maa-ala vaid Tuulemdrrakraavi valglasse. Kuna sellisel juhul
jaab Rauakdrve oja valgla pindalaks alla 10 km?, on selle sobivaks tiitibiks ,kraav”.

Tuulemorrakraavi tilemjooksuks on EELISes praegu kraaviosa, kus vaatluse ajal ldbivool puudus. Raudteega
paralleelselt kulgeva kraavi Tuulemdrrakraavina kasitlemisel oleks sobivamaks alguseks vaatluspunkt 56, kus algab
veetditega ja oluliselt siigavam kraav. Samas sellest harust oluliselt veerohkem oli vaatluspunktist 52 algav kraav.
Seda mitte kil kraavi algusest alates, vaid peamine vooluhulk kraavis parines turbavalja edelaosas kraavi pdhjas
olevatest allikatest. Vdimalik, et nendest voolab valja ida pool vaatluspunktide 44 ja 47 vahel neeldunud vesi ja
voib-olla ka vaatluspunktis 51 olevas tiigis neelduv vesi, kuid et kdik vaadeldud allikad asuvad neeldumisalaga
vorreldes kraavi vastaskiiljel, voib neelduv vesi vélja jduda ka kusagile mujale.

Tuulemdrrakraav on EELISesse kantud seoses Tuulemdrraraba turbavalja loodeserva margitud veelaskmega, kus
vesi turbavaljalt n.6. valjub. Turbavaljakraavide ldhete maaramise praktika kohaselt valditakse turbavaljale jaavate
kraavide lugemist registriveekogude osadeks, kuna neid vGidakse kaevandamise edenedes imber paigutada.
Seega, kuigi veerohkuse poolest sobiks Tuulemdrrakraavi Gilemjooksuks turbavalja diagonaalselt |dbiv ja valdavalt
pohjaveetoiteline kraav, siis turbavaljade erandist tulenevalt on mdistlikum lugeda registriveekogu lahteks raba
piirdekraavide ihinemiskohta turbavilja loodenurgas:



Kuna Rauakdrve oja ajalooliselt valglalt (lasketiirust kagu poolet) parinev vesi j6uab olemasolevate teadmiste
pdhjal pigem Tuulemdrrakraavi, siis on kraavi valgla pindala Rauakdrve oja varasema valgla arvelt iile 25 km?2.
SeetGttu on ka Tuulemdrrakraavi sobivam tilp ,peakraav”.



